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Die vier Richtstitten im alten Chur

von Domenic Cantient

Richtplitze erinnern uns unwillkiirlich an
makabre Vorstellungen, an grausame Hinrich-
tungen aus der Vergangenheit wie aus der
Gegenwart. Augenblicklich tauchen Geschich-
ten vor unserem inneren Auge auf, die wir
zum Teil bereits wihrend unserer Schulzeit
gehort haben. Wir denken etwa an den dgyp-
tischen Oberbicker aus der Josefsgeschichte
oder an das traurige Ende Rudolfs von der
Wart anliflich des Konigsmordes bei Win-
disch. Dokumentaraufnahmen im Fernsehen
mahnen uns daran, dafd die Todesstrafe auch
heute noch vielerorts strafrechtlich gebilligt
wird. Hinrichtungen durch den Strang und
Exekutionen durch ErschiefSen sind Szenen
auf dem Bildschirm, die auch unsere Kinder
mitansehen konnen. Uber den Sinn der Todes-
strafe gehen die Meinungen seit jeher ausein-
ander. Gute alte Nachbarn konnen in dieser
Frage ganz grundverschiedener Ansicht sein:
die einen treten unmifiverstindlich fiir eine
radikale Losung ein, die andern mochten den
Missetitern die Moglichkeit zur Sithne ge-
wihren. Diese Scheidung der Gemiiter ist
offenbar uralt.

1. Die dlteste Churer Richtstitte beim Marsél

Wo sich der efeuumrankte Marsolturm be-
findet, wird wahrscheinlich jeder Durch-
schnittsbiirger wissen. Unmittelbar unter der
Hofstrafse liegt der Turnplatz des Marsol-
Schulhauses, und gerade hier sollen die ersten
Hinrichtungen vorgenommen worden sein.
Jene Zeit liegt allerdings mehr als tausend
Jahre zuriick. In frithmittelalterlicher Zeit
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3¢ mutmaflicher Standort der altesten Churer Richt-
statte.

herrschten bei uns die Franken, die das lokale
Geschehen weitgehend in die Hinde von Bi-
schofen legten. Von Bischof Remedius (791
und 804 belegt) ist eine Strafgesetzsammlung
erhalten, die als eine Rechtsquelle von hohem
Wertgilt. Ubertretungen der Sonntagsheiligung
z. B. wurden streng geahndet. Verboten wa-
ren: Dengeln von Sensen, schmieden, Wasche,
Bier brauen, ackern, Heu schneiden, dreschen,
Weinbergsarbeit, reuten, ziunen, Niisse her-
unterschlagen, Streue sammeln usw. Zuwider-
handelnden wurde alles genommen, was sie
bei dieser Arbeit gewonnen hatten, sogar die
Ochsen, die beim Pfliigen gebraucht wurden.

Zauberei, heidnische Opfer und Beschwo-
rungen wurden so bestraft: der Zauberer

129



wurde mit Pech begossen, auf einen Esel ge-
setzt und unter Schligen durch die Ortschaft
gefiihrt. Tat er es wieder, wurden ihm Zunge
und Nase abgeschnitten; beim zweiten Riick-
fall wurde er hingerichtet. Ein Morder wurde
geblendet, wenn er sich nicht loskaufen
konnte! Diese Klausel 1ifSt uns allerdings an
der vorbildlichen Rechtsprechung zweifeln.

Wie lange sich der Ort der Hinrichtungen
an dieser Stelle befand, entzieht sich meinen
Kenntnissen. Sehr wahrscheinlich aber wurde
die Richtstitte im 14. Jahrhundert, nachdem
unsere Stadt mit einer 2 km langen Ringmauer
umgeben worden war, an die linke Plessurseite
verlegt.

2. Der Richtplatz bei der Ziegelbiitte

Jenseits der Metzgerbriicke, beim heutigen
Churerhof, lag einst die Ziegelhiitte; spater
wurde dort das stidtische Schlachthaus ge-
baut, und jetzt befindet sich an dieser Stelle
der Parkplatz am Lindenquai. Hier also fan-
den wohl bis ins 17. Jahrhundert hinein meh-
rere Zeitgenossen den Tod durch das Scharf-
richterschwert. Stellvertretend fiir diese alle
sei nachfolgend zweier besonderer Minner
gedacht.

Zur Zeit, als in Chur die Reformation ein-
gefithrt wurde, amtete im Kloster St. Luzi
Abt Theodor Schlegel. Er galt weit und breit
als standfester Verteidiger des katholischen
Bekenntnisses. Fines Tages wurde er ange-
klagt, dem Bruder des beriichtigten Kastellans
von Musso auf den bischoflichen Stuhl ver-
helfen zu wollen. Dies wurde nun sogleich als
Verrat am Vaterland betrachtet, war jener
Anwirter doch ein Auslinder. Der Abt wurde
unverziiglich verhaftet und vor ein «Malefiz-
gericht» gestellt. Jede Selbstverteidigung wur-
de abgelehnt. Der Angeklagte wurde das Op-
fer eines rohen Gerichtsverfahrens; d.h. er
muflte grausame Folterungen iiber sich ergehen
lassen und wurde schliefflich, chne dafl man
von ihm ein Gestindnis erzwingen konnte,
zum Tode verurteilt und bei der Ziegelhiitte
hingerichtet. Dies geschah im Jahre 1529.

Am 31.Mirz 1572 herrschte in unserer
Stadt grofse Aufregung. Auf dem Rathaus
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hatte sich das Strafgericht versammelt, um das
Urteil gegen Dr. Johann Planta zu fillen.
Unterdessen lagen vor der Stadt die Fahn-
lein der Bergeller, Averser, Oberhalbsteiner,
Obervazer, Schamser, Domleschger, Rhaziin-
ser, Prittigauer, Davoser und aus den IV Dér-
fern. Sie hatten das Strafgericht eingesetzt,
um die Verfehlungen Plantas zu untersuchen.
Dieser war Osterreichischer Lehenstriger der
Herrschaft Rhiziins, ein strenger, aber geach-
teter und unbestechlicher Staatsmann. Was
hatte er denn verbrochen?

Durch eine Bulle vom 1. Mirz 1570 hatte
ihn der damalige Papst ermichtigt, alle Giiter
in den Bistiimern Como und Chur, die durch
die Reformation in protestantische Hande
iibergegangen waren, einzuziehen und katholi-
schen Geistlichen zu iiberweisen. Unvetrsehens
erschien Planta mit seinem Sohne im Veltlin
und nahm auf Grund der piapstlichen Voll-
macht die Propstei von Teglio in Besitz; diese
war von den Drei Biinden einer Familie Giuc-
ciardi zur Verwaltung iibergeben worden.
Dieses Vorgehen wurde bald erkannt, und die
Reaktion darauf war ungemein bitter. Die
Hiaupter der Drei Biinde auferlegten Planta
eine saftige Bufe; zudem verlangten sie von
ihm die Herausgabe der papstlichen Bulle und
den Verzicht auf die Propstei in Teglio. Planta
kam dieser Forderung sogleich nach und
hoffte, dafS die Angelegenheit dadurch erledigt
sei. Aber es blieb nicht dabei; er mufte zuerst
ins Unterengadin, dann nach Laax ins Ober-
land fliechen, wo er aber erwischt wurde. Es
kam dann eben so weit, daf$ der 70jahrige auf
den Richtplatz bei der Ziegelhiitte gefiihrt
wurde. Die drei Anklagepunkte hatten geniigt:
Geheimhaltung der papstlichen Bulle, Besitz-
nahme der Propstei in Teglio sowie der Ver-
dacht, Planta habe sich mit fremder Hilfe zum
Herrscher Biindens aufschwingen wollen.

Wollte man bei jenen Hinrichtungen auf
die Volksmeinung achten, wiirde man wohl
mehrheitlich feststellen, dafd die Todesurteile
stets von den Parteien gebilligt und verlangt
wurden, die gerade am Ruder waren. Ein-
mal waren es die Katholiken, dann die Prote-
stanten, einmal die franzosisch-venetianische



Partei, dann die Osterreichisch-spanische.
Strafgerichte und Gegenstrafgerichte waren
besonders zur Zeit der Biindnerwirren an der
Tagesordnung. Die Unruhen in Nordirland
liefen sich mit diesen ohne weiteres verglei-
chen.

3. Der Richtplatz auf dem Galgenbiibl

Es scheint, dafs die Churer wihrend Jahr-
zehnten die Moglichkeit hatten, zwei Richt-
plitze zu beniitzen, ndmlich jenen bei der
Ziegelhiitte wie jenen an der RofSstrafle, die
gegen Malix hinauffithrte. Betrachten wir
nimlich die Holzschnitte Stumpfs und Miin-
sters (um 1550) und den Kupferstich Matthaus
Merians (1642), so erkennen wir auf allen
Darstellungen drauflen vor dem Obertor, et-
was erhoht, das Galgengeriist und ein Rad.
Miinster hat es auch nicht verkneifen konnen,
einen baumelnden Siinder an den Balken zu
hingen, was den Kindern sichtlich Eindruck
macht. Wenn man an die Hinrichtung der bei-
den  Beschuldigten Georg Beeli, Landvogt
von Castels,und Kaspar Baselgia, bischoflicher
Hauptmann, denkt, die anno 1607 bei der
Ziegelhiitte stattfand, kommt man wirklich
nicht darum herum, an die Moglichkeit dieser
Zweispurigkeit zu denken. Ausfiihrliche Be-
richte iiber Vollstreckungen von Todesurteilen
auf dem spiteren «Rosenhiigel» liegen meines
Wissens keine vor. Die Namensidnderung und
deren Grund ist ebenfalls nirgends nachzu-
weisen; sicher aber ist, daf§ der Galgenhiigel
im Mittelalter keinen Baumbestand aufwies
und deshalb von weither sichtbar war.

Aus meiner Kindheit weifS ich, dafs wir etwa
bei einem sonntiglichen Spaziergang mit ei-
nem gewissen Erschaudern die Stelle passier-
ten, wo noch heute an der Malixerstrafe ein
seltsam geformtes Gartenhduschen zu sehen
ist. Wir dachten dabei an Totenschidel und
blutbespritzte Schwerter. Wir konnten doch
nicht wissen, daf$ dieses Hiuschen nichts an-
deres als der versetzte Gabentempel war, des
am Eidgendssischen Schiitzenfest 1842 auf der
Quader aufgestellt worden war. Das Volk
hatte offenbar schon lingst vergessen, dafd
die Stitte des Grauens an der Stelle zu suchen
war, wo heute der Springbrunnen sprudelt.

Wo aber fundierte Angaben fehlen, vermag
das Sagenhafte zu keimen. Es ist deshalb nicht
verwunderlich, daf§ sich die Sage vom ange-
frorenen Kopf bis heute erhalten hat. Sie folgt
hier in echtem Churer Dialekt nach einer Er-
zdhlung unseres unvergefSlichen Karl Lendi:

«Uff am Rosahiigel ob am Wailschdorfli, wo ma
frianar dia arma siindar hiigrichtat hite, hetti amool
au wider aina solla khopft wirda. As isch zmitzt im
wintar gsi und allas pickalhirt gfroora. Wiga dirra
vardalischa khelti isch denn au gidir niamart gu zua-
luaga khoo. Nu d'r hdrr pfarrar und dar scharfrich-
tar sind mit dem arma hudar uff da Rosahiigal uffa.
Dott hitt dar scharfrichtar tua wafer hitt miiassa.
Das isch millionisch gschwind ganga, daf8 d’r khopf
nitt amool abakheit isch. Wills abar an demm tag so
eelend khalt isch gsi und dar booda so hirt gfroora,
dafl ma khai graab heet khénna schuufla, hennsi dar
khopft aifach loo ligga und sinn, fliich oder i nimm
di, ab und in d’stadt. Im Walschdorfli sinns abar dua
no iikheert zum a bitzali arwarma und henn a halbi
mitanand trungga.

A wiili darno goot d'tiitir off, und a neua gascht
khunnt in d’'wiirtschaft inna. Aswia isch did {isarna
zwai bekhannt vorkhoo, aber si henn nitt wittar
gluagt. Dar neu hoggt si in da winkal ndbam haifla-
n-oofa und b’schtellt a gleesli roota — (das isch a
schnidppsli mit tirrta kriasi agmacht — wo ma
z’chur um d’s neujoor in allna huushaltiga kriagt).
Abar, wo nar d’s gleesli hitt wella schtiitza, gitt’s uff
aimol a mords krach. Dia andara gischt luagann
uuf, und — wafl gsihanns? D’r khopf vumm maa am
oofa kheit uff da booda und rollt am pfarrar und am
scharfrichtar grad vor d’fiiafl. Dia sinn nitt tibal vu
iaram schoppli uufgschprunga. Jetz henns gwiifst,
wir daas gsii isch. Stuhableich luaganns uff da khor-
par, wo no uff am oofabenkli gliga isch. Wia isch
denn daas au passiart? Joo, daas isch nitt schwair
z’arroota. In dirra eelenda khelti isch dem maa halt
dar khopf widar an da hals aagfroora. Und wo nar
v’rwacht isch, isch’r halt uufgschtanda und in d’stadt
und ins noochschta wiirtshuus und hitt hale dote
wella arwarma und am oofa isch ar halt uuftaut,
und soo isch am denn d’r khopf vumm hals aba-
kheit. —»

Eine weitere Erzahlung, bei der man die
Grenze zwischen Wirklichkeit und Dichtung
beim besten Willen nicht erkennen kann, han-
delt vom Schuster Rimmel, einem Tiroler,
dem 1821 der ProzefS gemacht worden sein
soll und der schliefflich ebenfalls auf dem
Galgenbiichel sein Leben beendet hat.

«Es war an einem frischen Junimorgen. Die Bduerin
auf dem Bauernhof zu St. Hilarien blickte gerade aus

131



dem Stubenfenster, um nach dem Wetter Umschau zu
halten. Sie hatte Waschtag und wire deshalb um
Sonne und Wind recht froh gewesen. Da gewahrte sic
einen Mann, der mit eiligen Schritten den Hohen-
bithlweg hinan stieg und sich ihrem Hause néherte.
Bald danach klopfte er erregt an die Scheiben. Die
Bauerin fragte ziemlich barsch, was er begehre. ;Ha
ha, komm doch heraus und schau hinunter auf die
Stadt; ich habe der Stadt schéne Fahnlein angehiangt.
Dabei grinste er derart blodsinnig, daf§ die Frau stut-
zig wurde und aus dem Hause trat. Tatsdchlich be-
merkte sie bald verdichtige Rauchwolken aus dem
Dichergewirr der Stadt aufsteigen. Und dann loder-
ten michtige Feuersiulen an verschiedenen Stellen der
Stadt zum Himmel empor. Als der Fremdling immer
noch weiter kicherte und kindisch talwarts zeigte, war
der Biuerin bald klar, daR es sich bei diesem Kerl
um einen Sonderling, einen Beschrinkten handeln
mufte.

Besonnen eilte sie in die Waschkiiche und schleppte
bald einen groflen Zuber voll Wische vor die Haus-
tiire. Dort stand noch immer gestikulierend der eigen-
artige Mensch. Sie rief ihm zu, ob er ihr nicht helfen
wolle, die schwere Gelte in den Keller hinunter zu
tragen. Ihr Mann sei mit den Buben droben auf dem
Maiensif am Mihen. Bereitwillig und nichts ahnend
lieB sich der unordentlich gekleidete «Flarzi» herbei
und trug den Waschzuber allein die Kellertreppe hin-
ab. Die listige Bauersfrau tappte hinter ihm her, aber
nicht in den Keller hinein. Kaum war der Kerl drin-
nen, schlug sie energisch die Tiire hinter ihm zu, ver-
riegelte sie griindlich und zog den Schliissel ab. Dann
lief sie schnurstracks ins Nachbarhaus und meldete
den gelungenen Fang.»

Die miindliche Uberlieferung berichtet, daf
der Ubeltiter abgeurteilt und auf dem Galgen-
biichel hingerichtet worden sei. Amtlichen Ur-
kunden zufolge hat er, seines Zeichens Mau-
rer, Tischler und Uhrmacher, sich selbst ge-
richtet. Thm wurden nimlich noch weitere
Vergehen zur Last gelegt, die er schlieflich
auch gestand. Nebenbei soll er auch den Schu-
stern ins Handwerk gepfuscht haben, was ihm
den Ubernamen «Schuster Rimmel» eingetra-
gen hat. Nachdem das Rathausglécklein ge-
ldutet hatte, wurde sein Leichnam vom Scharf-
richter auf einer Kuhhaut durch die obere
Reichsgasse Richtung Galgenbiichel geschleift
und dort aufgehingt. Dabei wurde bestimmt,
daf8 der Korper dort hangen solle, bis er von
selbst herunterfallen wiirde.

Der arme Siinder muf offenbar sehr lange
am Geriist gehangen haben; denn drei Jahre
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spiater, am 28. April 1824, wurde auf dem
Rathaus zu Chur ein Paulus Huber von Ma-
laders verhort, weil er beschuldigt worden
war, den Leichnam des Franz Rimmel frevel-

hafterweise vom Galgen heruntergeholt zu
haben. (Nach A. Biichli.)

4. Der Richtplatz beim Kalkofen

Der hier wiedergegebene Ausschnitt aus
dem Churer Stadtplan zeigt, wo der letzte
Richtplatz auf Gemeindeboden zu finden ist.
Man hat ihn wahrscheinlich erst in der ersten
Hilfte des 19. Jahrhunderts dorthin verlegt.
Noch heute erkennen wir dort den um etwa
einen Meter erhohten gemauerten Platz, wo
am 9. Mai 1846 zum letztenmal der Churer
Scharfrichter seines Amtes waltete. Es ist
iuflerst aufschluflreich, zu erfahren, wie da-
mals die Tageszeitungen iiber den Straffall
berichteten. Die erste lingere Berichterstat-
tung finden wir am 18.Februar 1846 im
«Freien Rithier». Die Einsendung beginnt mit
den folgenden Sitzen:

«Schon seit dem 9. Februar war das Kantonskrimi-
nalgericht mit dem in solchen Fallen gesetzlichen Zu-
zug aus dem Appellationsgerichte versammelt, um
iber den Abdecker Reith und dessen Tochter Ca-
tharina Reith, welche bekanntlich der Blutschande
und eines Kindsmords sich schuldig gemacht, das Ur-
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theil zu fillen. Letztere wurde, wie man hort, zur
Zuchthausstrafe verurtheilt, die Dauer derselben wird
erst niachsten Freitag, 20. Febr., zu offentlicher Kennt-
nis gebracht. Wie man kaum anders erwarten konnte,
wurde ithrem Vater dagegen das Leben abgesprochen.»

Der Korrespondent begniigt sich aber
keineswegs mit dieser Notiz, sondern bezieht
ganz personlich Stellung zur ganzen Proble-
matik einer Hinrichtung, im besonderen aber
zur aktuellen Aburteilung. Wer aus weltan-
schaulichen Griinden die Todesstrafe ablehnt,
begegnet hier einem Anwalt und Mitverfech-
ter, wie er heute keinen besseren finden
konnte. Er setzt sich gegen all jene zur Wehr,
die in pharisdischer Weise den Finger auf die
minderbemittelten, benachteiligten Landleute
zeigen, von denen man ja nichts anderes als
Verbrechen erwarten kann. Er richtet seine
Zeilen an das ganze Biindnervolk, wenn er
weiter schreibt:

«Wer sollte meinen, daff in unserem emanzipiren-
den, auf Wiederherstellung der allgemeinen Men-
schenrechte bedachten Jahrhundert noch ein Fleck in
der Mitte des zivilisierten Europa ist, wo es, wie bei
den heidnischen Hindu’s, eine formliche Pariaskaste
gibt.»

«Ist es ein Wunder, wenn diese Menschen, wie
Auswiirflinge, von Jugend auf behandelt und gemie-
den, auch oft Auswiirflinge und Verworfene sind!»

«Dafd dieses Verbrechen, welches jetzt an seinen
Urhebern bestraft wird, und welches in diesem gra-
virenden MafSe ohne Beispiel bei uns ist, allgemeine
Entriistung verursacht, das ist allerdings ein schoner
Zug unseres Volksgewissens; aber diese Entriistung
lenke sich nicht blos auf die Individuen, sondern
noch mehr auf die Vorurtheile, deren Opfer diese
Ungliicklichen geworden sind. Und will man erst
recht, so werden sich Mittel zur Abhilfe bei uns so
gut finden lassen, als anderswo.»

Am folgenden 20. Februar konnte man in
der «Biindner Zeitung» den Urteilspruch le-
sen. Er lautete:

«Das Kantonskriminalgericht hat seine Berathun-
gen beziiglich des Kriminalfalles von Joh. Reidt und
seiner Tochter geschlossen. Er ist zum Tode durch
das Schwert und sie zu 20 Jahren Zuchthaus verur-
theilt. Das offentliche Standrecht soll heute auf dem
Rathhaus abgehalten werden und wenn Joh. Reidt
nicht um Begnadigung nachsucht, die Hinrichtung am
Samstag stattfinden.»

Ein Schauspiel solcher Art wollte man sich
nicht entgehen lassen. Neugierige aus ver-

schiedenen Tilern der nahern Umgebung hat-
ten sich laut Zeitungsmeldung am vermeint-
lichen Hinrichtungstag in Chur eingefunden.
Die Churer selbst fehlten natiirlich auch nicht.
Sogar im groflen Stadtrathaussaal waren ei-
nige hundert Zuhorer um das Gericht ver-
sammelt. Sie waren weniger wegen den Ver-
handlungen gekommen, als der Exekution bei-
wohnen zu konnen. «Die vielen Weiber und
Midchen, wie zu einem Feste sonntiglich an-
gezogen, harrten an der Rathhausthiire auf
den Augenblick, wo der Verbrecher auf den
Richtplatz gefithrt wurde. Bei Hunderten hat-
ten sich schon dort aufgestellt.» Sie harrten
vergebens. Wohl wurde das Urteil bestitigt,
das schon allgemein bekannt war: die Toch-
ter wurde des absichtlichen, aber nicht pra-
meditierten Kindsmordes, der Blutschande
und des Ehebruches, jedoch unter strafmin-
dernden Umstinden, der Vater der beiden
letzten Verbrechen und besonders der intel-
lektuellen Urheberschaft des Verwandtenmor-
des schuldig erklart und zum Tode durch Ent-
hauptung verurteilt. Da jedoch der Verteidi-
ger des Delinquenten ein Begnadigungsgesuch
einreichte, konnte das Urteil nicht vollstreckt
werden, was die vielen Gaffer mit Enttdu-
schung erfahren muflten. In der Folge aber
entbrannte eine wochenlange Polemik fiir und
gegen die Todesstrafe; ebenfalls Unstimmig-
keit herrschte bei den Behorden tiber die Zu-
standigkeit zur Begnadigung.

Da das Verbrechen in Klosters veriibt wor-
den war, glaubten viele, dieses Gericht allein
sei fiir die Begnadigung berechtigt. Andere
waren der Ansicht, das Begnadigungsgesuch
sei «an die Ehrsamen Rithe und Gemeinden»
zu stellen. Zuletzt gelangte man zum Ergebnis,
samtliche Gerichtsgemeinden des Kantons hit-
ten zum Begnadigungsgesuch ihre Stimme ab-
zugeben. Mit Spannung erwartete man die je-
weils eingegangenen Resultate und verglich
aufmerksam das Verhiltnis zwischen Mehr-
heit und Minderheit.

Die Polemik nahm immer hirtere Formen
an, zumal die Berichterstatter der «Biindner
Zeitung» und des «Freien Rithiers» das Heu
gar nicht auf der gleichen Biihne hatten. So
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konnte natiirlich der schonende Artikel im
«Freien Rithier» niemals unwidersprochen
bleiben. Es hief$ dort bereits am 3. Mirz 1846:

«Es mufs also von Allen, die mit den Umstinden
naher vertraut sind, die Art, wie der ,Freie Rathier’
den reitischen Kriminalfall bespricht, verworfen wer-
den.»

Die Artikel der «Biindner Zeitung» fielen
dadurch auf, daf§ sie eine gesunde, unsenti-
mentale Rechtsprechung vertraten. Es kann
hier nicht der Ort sein, die vielen spaltenlan-
gen Einwinde und Verteidigungsvoten wieder-
zugeben. Tatsache bleibt, dafs bei der Abstim-
mung iiber das Begnadigungsgesuch die «Fal-
ken» die Oberhand behielten. Zwar hatte sich
in Chur selbst die Bevolkerung mit 101 Stim-
men Nein und 78 Stimmen Ja (bei 20 Enthal-
tungen) gegen die Todesstrafe ausgesprochen
und damit mehrheitlich eine humane Gesin-
nung bekundet. Allein am 8. Mai konnte man
in der «Biindner Zeitung» die erniichternde
Ankiindigung lesen:

«Der Kleine Rath hat also die Klassifikation der
Mehren iiber die Reitische Begnadigungsangelegen-
heit vorgenommen. Das Resultat ist eine absolute
Mehrheit fiir Nichtbegnadigung. Morgen frith wird
Reit auf den Richtplatz gefithrt werden, seit vielen
Jahren der einzige Fall dieser Art. Eine Masse von
Zuschauern wird diesem Schauspiele beiwohnen. Wel-
che Gefiihle werden dieselben durchdringen? Was
treibt diese Masse hinaus, um den Tod eines Stinders
mit anzusehen? Neugierde oder ein hoheres Interesse?
Ist wirklich der Eindruck eines solchen Schauspiels
ein guter, ein heilsamer, sei es, dafl er uns zu guten
Handlungen anspornt oder von schlechten abhale?
Diese Fragen moge sich jeder, der Morgen den ar-
men Siinder sterben sieht, vorlegen und gewissenhaft
beantworten.»

Der Schlufbericht tiber dieses traurige Ka-
pitel folgte am 11. Mai und lautete also:
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«Lezten Freitag, Morgens halb sechs Uhr, versam-
melte sich das Kantonskriminalgericht auf dem Rath-
hause zur Vorbereitung des lezten Aktes in dem Reiti-
schen Kriminalfalle. Der Delinquent J. Reit wurde vor-
gefiihrt und sofort das Resultat der Mehren iiber das
Begnadigungsgesuch eroffnet, das ergangene Urteil
nochmals verlesen, und der schwarze Stab gebrochen.
Unter militdrischer Begleitung begab sich der Zug
auf den Richtplatz, etwa eine halbe Stunde von der
Stadt entfernt am Saum des Waldes gelegen, der sich
vom Pitzocel gegen das Thal hinab erstreckt. Eine
groffe Menschenmenge, selbst aus entfernten Kantons-
gegenden hergestromt, umgab die Richtstitte. Wie
Maikifer hingen Buben in den Lirchen um das trau-
rige Schauspiel ja mit ansehen zu kénnen. Von 2
Pfarrern begleitet, bestieg Reit den verhangnisvollen
Platz. — Was Niemand erwartete, geschah. Reit
sprach mit fester Stimme zum Volke; er bat dasselbe
um Verzeihung, bekannte die Strafe durch seine Ver-
brechen verdient zu haben und ermahnte das Volk
sein Beispiel sich zur Warnung dienen zu lassen. Hier-
auf wandte er sich an den Prisidenten des Kriminal-
gerichts, an den Gefingnisaufseher und dann beson-
ders an den Verhorrichter; dankte allen fiir die gute
Behandlung und bat sie nochmals um Verzeihung. Er
sezte sich, und lief sich geduldig das Haar abschnei-
den und das Vaterunser betend, empfieng er den
wohlgetroffenen Streich, der beinahe ungesehen den
Kopf vom Kérper trennte. Sogleich ergriff Herr Pfar-
rer Rascher das Wort. Er wies in seiner gefiihlvollen
Rede auf die zwei Keime hin, die im Menschen liegen,
einen guten und einen bosen, die je nach ihrer Ent-
wicklung die Wurzel guter oder schlechter Handlun-
gen werden. Reit habe eben den bosen Keim in sich
aufwachsen lassen. Er sei aber mit Ergebung gestor-
ben, habe das BewufStsein des Bdsen zulezt in sich
getragen und ihm werde Gnade widerfahren, er biete
jedoch immerhin ein warnendes Beispiel dar, wie
weit der Mensch, der sich der Sinnlichkeit, dem bo-
sen Prinzipe iiberlasse, gebracht werde. Wahrhaft ge-
rithrt schied die Menge von dem Platze, wo sie das
Verbrechen in seiner schauderhaften Konsequenz ken-
nen gelernt hat. Moge der Eindruck eines solchen bei
uns Gottlob noch seltenen Schauspiels ein dauernder
und nicht nur ein augenblicklicher sein.»
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