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, Der Ackerbau
als Intensitiitsfaktor im schweizerischen Bauernbetrieb.
Von Oskar Howald, Brugg-Ziirich.
Eingegangen am 17. August 1942,

Unter der Intensitéit eines landwirtschaftlichen Betriebes verstehen
wir in der Betriebslehre landliufig die Menge von Arbeit und Kapital,
die pro Flicheneinheit Landes aufgewendet wird. Etwas priziser ist die
Formulierung von Laur*: « Die Intensitit eines Betriebes driickt sich
aus im Verhiltnis des Anteiles der Natur zur im ProduktionsprozeB
verwendeten Arbeit und zum verbrauchten Kapital. > Eine weitere
zweckmiBige Erginzung enthilt die Formulierung von Richter?:
« Als Intensititsgrad eines Betriebes bezeichnet man den im Erzeu-
gungsprozef wirksamen Anteil der Energiemenge, der diesem Betriebe
durch Einwirkung des Betriebsleiters in Form von Arbeit und Kapital
zugefiihrt wird, bezogen auf die Flicheneinheit Landes. » ‘

Es kommt tatsichlich nicht nur auf die Hohe des Aufwandes an,
um den Intensitétsgrad zu kennzeichnen, sondern vielmehr auf die wirk-
same Energie, welche dem Betriebe durch den Einsatz von Arbeit und
Kapital zugefiihrt wird.

Je nach der Art des Einsatzes kann in einem Betriebe die Arbeits-
oder die Kapitalintensitit iberwiegen. In biuerlichen Betrieben der
Schweiz treffen wir meistens eine Verbindung von Arbeits- und Kapital-
intensitit an.

Der Energieeinsatz kann erfolgen bei der Bodenbenutzung, der
Bodenkultur, bei den Inventar-Bestinden, bei der Viehhaltung und bei
den Betriebskosten.

Das Schweizerische Bauernsekretariat beurteilt seine Buchhaltungs-
kontrollbetriebe nach folgenden Intensititsfaktoren :

a) Subjektive Faktoren : Punkte
1. Fruchtfolge und Bodennutzungssystem . . . . . . . . . . 1--5
2. Bodenbearbeitung . . . . . . . . . . . . . . 1—5
8. Dingung . . . . . ., . . . . . .. . .. . e . 15
& Baatgut . . .. L. L, L, L, oL L 1—5
5. Tierhaltung . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1—10
6. Nebenzweige (Rebbau, Bienenhaltung usw.) . . . . . ., . . 1—5
7. Andere Veredlung der Rohstoffe . . . . . . . . . . . . . 15

* Laur, Ernst, Intensiv oder Extensiv ? « Ber. ii. Ldw. » Parey, Berlin 1928.
*Richter, Karl, Zur Frage der Messung und Beurteilung der Betriebs-
intensitédt in der Landwirtschaft. Diss. Weimar, 1929.
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8. Nebenbetriebe (Molkerei, Brennerei) .
9. Arbeitsparende Einrichtungen
10. Betriebsleitung .

b ) Objektive Faktoren :

) A

[\

10.

Obstbaumkaplta,l je ha ohne Wald .
Viehkapital je ha ohne Wald . .
Totes Inventar je ha ohne Wald .
Maschinenkapital je ha ohne Wald . .
. Umlaufendes Betrlebskapltal je ha ohne Wald
Diingerzukauf je ha ohne Wald . . 2
I&raftfutterzukauf je ha ohne Wald

. Arbeitsaufwand je ha mit Wald

8a) Arbeitstage je ha mit Wald . . .

9. Sachlicher Aufwand je ha mit Wald .

10. Betriebsaufwand je ha mit Wald

11. Prozentischer Anteil des Reblandes ;

12. Prozentischer Anteil des Acker- und Wleslandes

®

0N S P Qoo

Punkte
1—5
1—5
1—5

1—-5
1—5H
1-5
1-5
1—5
1—5
1—-5
1—5
1—5
1-5
1—-5
1—5

15

Dieses Schema hat sich namentlich bei kombinierten Ackerba,u—
Viehhaltungsbetrieben gut bewihrt. Bei stirkerer Betonung des Acker-
baues diirfte dagegen eher eine Punktierskala in Betracht kommen, wie
sie von Richter vorgeschlagen wird :

Kulturarten- und Anbauverhiiltnis, Ausdehnung der Vieh-
haltung und Verhiltnis der einzelnen Nutzviehzweige zu-
einander

. Betriebsleitung
. Diingerwirtschaft :

a) Kunstdiingerverbrauch und Stallmistbehandlung . . .
b) Art, Zeitpunkt der Anwendung, Anpa,swsung an Bediirf-
nisse von Boden und Pflanze . . B

. Bodenbearbeitung :
. Saatgut (Qualitit, Behandlung, Belzen Art und Sta,rke der

Aussaat)

. Saatpflege (Umf&ng der Hackarbelt), Unkrautbekampfung

Umfang der Anwendung von intensivierenden Maschinen
und Gerdten beim Kulturaufwand (Hackmaschmen Diin-
gerstreuer, Untergrundpfliige usw.) .

. Viehpilege, Futterung (emschl Kraftfutterverbrauch),

Rassen .

. Ernteverfahren (Verwendung von Bmdemahern, Hohen-

forderern usw.)

. Art und Umfang sowie Zusta,nd der Wntschaftsgebaude

Arbeitsparende Einrichtungen (Feldbahn usw.) .
Nebenzweige (Obstgarten usw.)

Nebengewerbe (Molkerei, Brennerei)

Sonstige Veredelung der Erzeugnisse . . . .

7%#(1~5) Punkte

3 (1--5)
2 (1—5)

1 (1—5)
1 (1—5)

I -3

2 (1—5)
8 {1--8)
1 (1—5)

1 (15

2 (1—5)

Dabei bedeuten wie beim Schema des Bauernsekretariates

1 = die niedrigste
5 — die hochste Intensititsstufe.

% Jewicht der einzelnen Positionen.

>

>

»
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>

»

>

>

>
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Ob wir das eine oder das andere Vorgehen anwenden, so kommt
dem Ackerbau, insbesondere der Art und Weise der Bodenbenutzung,
der Bodenbearbeitung, der Diingung, der Art und Qualitidt des Saat-
gutes eine groBe Bedeutung zu. Man darf daher annehmen, daf die
Gesami-Intensitit eines Betriebes mit zunehmender Ausdehnung des
Ackerbaues steigt.

Um uns iiber die Bedeutung des Ackerbaues als Intensitdtsfaktor
Rechenschaft zu geben, haben wir die Buchhaltungsergebnisse von Kon-
trollbetrieben des Schweizerischen Bauernsekretariates pro 1940 auf die
Korrelation zwischen Ausdehnung des Ackerbaues und Héhe der Inten-
sitdt wuntersucht. Wir bildeten Klassen nach der Ausdehnung des
Ackerbaues in Prozenten des Ackerlandes ohne Wald und reihten die
Ergebnisse einerseits nach BetricbsgroBen und anderseits nach dem
Bodennutzungssystem auf.

Tabelle 1.
Intensititspunkte nach BetriebsgroBenklassen.
Batishgriten- 2 a0 . Ackerfliche in %/ des Kulturlandes ohne Wald
ha ' Z‘l’:nl‘oggz 10—19% | 20—29% | 30—39% unﬁol"ehr
83— 5 b4 68 68 68 68
5—10 141 62 69 72 : 70 ‘ 73
10—15 131 B b 7 77
15—30 181 62 74 76| W) ige
iitber 30 46 63 73 T4 80 .

Die Zahl der Angaben reichte nicht aus, um durchwegs die Acker-
bauklassen von 30—39 %o und von iiber 40 %o auseinanderzuhalten. Der
kriegswirtschaftliche Mehranbau hat sich im Rechnungsjahre 1940 noch
nicht stark bemerkbar gemacht.

Die Resultate sind sehr aufschluBreich. Sie bestitigen im allgemei-
nen, dafi der Ackerbau ein bedeutender Intensitdtsfaktor ist; doch tritt
der Einflul nur bei den mittleren und gréBeren Betrieben deutlich in
Erscheinung. Das hiingt z. T. an der Zusammensetzung des Erhebungs-
materials. Die kleinen Buchhaltungskontrollbetriebe stammen vielfach
aus dem Alpgebiet, wo dem Ackerbau natiirliche Grenzen gesetzt
sind. Anderseits ist aber auch nicht zu verkennen, daf der technisch
hochstehende Ackerbau, abgesehen vom Gemiise- und Rebbau, doch vor-
wiegend in den mittleren und groBeren Betrieben anzutreffen ist.
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Tabelle 2.
Intensititspunkte nach Bodennutzungssystemen.
: Ackerfliche in °/;: des Kulturlandes ohne Wald
Bodennutzungssystem Zahl. i ; :
Betriebe | 1. o006 | 20-29%% | 30—39% um‘io m’l‘; .

Verbesserte Dreifelderwirt-

sebAftenl= St S 65 69 69 %l 73
Kleegraswirtschaften, total . 164 76 75 75 - 80
Berner  Kleegraswirtschaf-

BOTE. Mt AR e Ve 41 75 30 83
Kleegraswirtschaften der

Nordostschweiz . . . . 38 64 70 70 78
Welsche Kleegraswirtschaf- . g

el o/ e sbEe e g Y (D 37 74 70 72
Kleegraswirtschaften der . ,

Nordwestschweiz . . . . 21 70 73 78 81
Kleegraswirtschaften von

Tamern: o el W LT . 27 79 80 87 —
Graswirtschaften mit Acker-

1% AR R 65 72 721 802 —

1 90—24°/, Ackerland. z 25 und mehr %o Ackerland.

Auch diese Aufreihung bietet einige beachtenswerte Ergebnisse.
Der Ackerbau, wie er in einzelnen Systemen gepflegt wird, ist meistens,
aber nicht immer, an sich ein Faktor der Intensititssteigerung. Am aus-
gesprochensten ist die intensititserhthende Wirkung des zunehmenden
Ackerbaues bei den Berner-, den Nordost- und Nordwestschweizer Klee-
graswirtschaften; gering erscheint sein Einfluff bei den welschen Klee-
graswirtschaften, in denen der Hackfruchtbau bedeutend weniger inten-
siv gepflegt wird als in den vorgenannten Gruppen. Relativ klein ist die
Auswirkung des Ackerbaues auch bei den Dreifelderwirtschaften, bei
denen namentlich der Zerstiickelungsgrad und mitunter die Ungunst der
natiirlichen Verhiltnisse den Intensiv-Ackerbau erschweren.

Bei den iibrigen der ausgeschiedenen Bodennutzungssysteme fiihrt
die Aufreihung nach Ackerbauklassen nicht zu einem gesicherten r-
gebnis, weil die Zahl der Betriebe entweder zu klein ist oder aber der
Ackerbau, wie z. B. bei den reinen Graswirtschaften im Hiigelland, den
Graswirtschaften in besten Obstlagen, den reinen Graswirtschaften in
Alpentilern, den Alpbetrieben usw. hinter die andern Betriebszweige
stark zuriicktritt.
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Im groBen und ganzen hitte man wohl einen stirkeren intensitits-
steigernden EinfluB des zunehmenden Ackerbaues erwartet. Innerhalb
der einzelnen Ackerbauklassen ergaben sich denn auch erhebliche Un-
terschiede je nach der Art des Ackerbaues und der Wahl der Kulturart.
Die Schwankungsbreite ist verhiltnismiBig groB; sie bewegt sich selbst
in der obersten Anbaustufe der Kleegraswirtschaften zwischen 65 und
97 Intensititspunkten, weshalb nicht alle der angefiihrten Zahlen als
gesichert gelten konnen.

Wir kommen somit zum Ergebnis, daB in den schweizerischen
Bauernbetrieben nicht der Ackerbau an sich steigernd wirkt auf die
Intensitit, sondern nur ein intensiver Ackerbau. Diese Intensitit iubert
sich vor allem in der Wahl der Kulturart, Tiefe der Furche, der Stirke
der Diingung, der Art der Bearbeitung, Saat und Pflege, in der Qualitiit
des verwendeten Saat- und Pflanzgutes, der Unkrautbekimpfung, der
Arbeitsverfahren, dem Umfang und der Art der Verwertung der Ernte-
erzeugnisse usw.

Als einfachster Mapstab fiir die Beurteilung dieser Faktoren wird
im allgemeinen der Arbeitsaufwand in Arbeitsstunden angefiihrt. Im
groBen Mittel kann die Arbeitskapazitit einzelner Kulturarten fiir das
schweizerische Mittelland wie folgt eingeschiitzt werden :

Tabelle 3.

Bedarf an Hand- und Zugarbeitsstunden je ha im schweizerischen Mittelland

Handarbeit Zugarbeit

. Kulturarten
Stunden je ha

Naturwiesen ohne Viehhaltung . . . . . . . . 250— 300 | 120—160
Kunstwiesen ohne Viehhaltung . . . . . . . . 270— 320 | 160—200
Winterweizen . . . ... . . . a i 300— 400 | 200—230
REGHall i v % 5.5 8 & 5 4 & 5 5 i 900—1100 | 300—400
Zuckerriben . . . . . . . . . . . . . .. |1000—-1200 | 300—400
Feldgemiise . . . . . . . . . . . . . . . | 1500—2000 | 400—500
Weinreben . . . . . . . . . . . . . . . | 2500—3500 —
Tabak (Anbau und Trocknung) . . . . . . . | 8000—8500 —
Gartenbau uwsw. . . . . . . . . . . . . . | 4000—5000 —

Vergleichsweise seien noch einige Zahlen aus charakteristischen
Einzelbetrieben in Deu¢schland bekanntgegeben.?

* Brock, Otto, Landw. Arbeitseinsatz und Landflucht in Ostpreuflen. Ber.
i. Ldw. Bd. XXVII. Heft 2, Berlin 1941,
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‘Tabelle 4.
Hand-Arbeitstage je 10ha in jahreszeitlicher Verteilung.
(Fiinfjéhriger Durchschnitt.)

Wit Somme| K. | Rapen | Dagkor) Pl | Wi | Weide S
Januar . 2 — 19 16 b| — — e —
Februar 7 2 22 11 2 1 — 11 —
Mirz . & — 14 6 b| — 1 i i
April 7 11 12 7 15 2 5 4 1
Maj 2 12 84 52 125 4 1 b 11
Juni . SRR A 4 21 | 143 | 187 | 24 43 2 15
Jul -t JFBe 5 34 | 138 90 | 32 5 1 —
August . . . .| 04 58 b 51 36 g 7 — 4
September . . .| 29 12 186 42 146 | 12 3 — i
Oktober ., .. . 1 7 169 | 240 | 360 i 3 — 4
November . . .| — 8 24 21 78 2 9 3 7
Dezember , . .| — 4 — 8 2| — 1 1 11
Jahr . . . . .| 144 | 123 590 | 735 | 1060 | 87 79 35 53

Gestiitzt auf den Arbeitsbedarf ist fiir Deuischland unter Beriick-
sichtigung einiger anderer Faktoren folgende Intensitdtsskala aufge-
stellt worden * :

Galride 05 o s e e w ol TBREAE o in aiwrs e e R
Eornermaig . v &+ .« « 4 =« 20 Baplen . . . e oanad il
Hiflsenfrilehte . . . « . . . 1,b Waitibag |, . - e cesdm alinil
Offpiehite -~ L s T e e e iy ObBtba . . 0 & booatdens e B
Bartpfbéln - 0y W v o ae Sl Feldfutterban ... .. 05 w2 000
Zuekerriiben ., .. . . 4+ . . .40 Wiesen und Weiden . . . . . 05
Feldgemiise . . . . « + . .-30 Zwischenfruchtbau . . . . . 0,5
Sonstige Hackfriichte . . . . 3,0 Pepantagland ® . .o caw e BB
Nutggarten ... . .. 3,0

Die Prozentzahlen der einzelnen Friichte von der gesamten land-
wirtschaftlich genutzten Fliche werden mit vorstehenden Zahlen mul-
tipliziert. Die Summe ergibt die Intensitiitszahl fiir den Gesamtbetrieb.

Trotz dem offensichtlich groBen Einfluf der Zahl der Arbeitstage
oder -stunden auf die Intensitit einzelner Kulturarten geht es doch
nicht an, die Intensitiit eines ackerbaulichen Betriebszweiges nur am
naturalen Arbeitsaufwande zu messen. Genaue Erhebungen mit doppel-
ter Buchhaltung aus schweizerischen Bauernbetrieben lassen deutlich
erkennen, daB die Unterschiede innerhalb einer Kulturart oft grdBer

* Reichsverband fiir landwirtschaftliche Buchfiihrung und Betreuung e.V.,
Taschenkalender fiir 1942. Berlin.

*Der Faktor 1 soll fiir fertig bestelltes Land einschlieBlich Pflegearbeiten
gelten; fiir weniger durchgefiihrte Arbeiten entsprechende Abschlige. !
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sind als selbst zwischen verschiedenen Kulturarten. Bodenbeschaffen-
heit, Klima, Arbeitstechnik, Arbeitsorganisation, Beschaffenheit und
Einsatz der Zugkrifte von Geriten und Maschinen sowie anderer Hilfs-
mittel bedingen von Betrieb zu Betrieb und selbst von Schlag zu Schlag
auBerordentlich groBe Verschiedenheiten im Bedarf an Hand- und Zug-
arbeit. ;
- Es kann auch fiir die Beurteilung der Intensitit des Ackerbaues.
eine dhnliche Punktierskala angewendet werden, wie sie Richter fiir
den Gesamtbetrieb in Vorschlag bringt. Fiir béuerliche Betriebe in
schweizerischen Verhdlinissen diirfte die nachstehende Begutachtungs-
skala in Betracht kommen :

Positionen Maximale Punktzahl
1. Tiefe der Pflugfurche . . . ' 5
2. Bearbeitung der Pflugfurche 5
3. Diingung (Art und Menge) 5
4. Qualitit des Saatgutes 5
5. Durchfiihrung der Saat . . . 5
6. Pflegearbeit (Art und Menge) Y. 10
7. Krankheits- und Schidlingsbekimpfung . 5
8. Erntearbeit . T T A IS Do G 1o,
9. Verarbeitung der Rohstoffe, Verwertung von Nebenprodukten,
Anbau von Zwischen- und Nachfriichten . . . . . . . . . . .
Total 50

Die Beurteilung hat, ausgehend von den Verhiltnissen des zeit-
gemif rationellen Betriebes, nach absoluten Gesichtspunkten zu erfol-
gen. Es ist nicht zu entscheiden, ob unter gegebenen Verhiltnissen der
~ Weizenbau intensiv betrieben werde oder nicht, die Frage geht ledig-
lich nach der Intensitit des Weizenbaues im Vergleich zu Kartoffeln und
Riiben. Eine Probeerhebung auf dem Pachtgut der ETH, RoBberg/
Kemptthal, ergibt fiir die wichtigsten Kulturarten des Jahres 1942 fiir
die vorstehenden 9 Positionen folgendes Ergebnis :

Tabelle 5.
Intensgitit verschiedener Kulturen.

Positionen Wi]}tep Som_mer- Kartoffeln Auckir. Flachs | Kunstwiese | Naturwiese
weizen weizen rilben

1 4 4 J o D 4 — —

2 3 3 4 5 ) — —

3 3 2 5 5 4 4 4

4 4 4 5 5 4 4 —

5 4 4 5 5 5 4 | -

6 3 3 8 9 4 2 2

7 2 2 5 4 2 — e

8 2 2 4 b 4 4 3

9 3 2 2 5 b* 2 2

Total o7 926 43 | 48 37 20 11
* Ohne Roste.
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Wenn wir den Intensititsgrad des Winterweizens gleich 1 nehmen,
s0 erhalten wir fiir Kartoffeln 1,6, fiir Zuckerriiben 1,8 und fiir Kunst-
wiesen 0,7. Die Unterschiede sind nicht so groB wie beim blofen Ver-
oleich der Arbeitstage. Das Ergebnis kommt aber der Wirklichkeit
niher als die schematische Beurteilung nach dem mittleren Arbeitsauf-
wand. Man kann das Punktierschema auch so verwenden, daf man
nach der Intensitit des rationellen Zuckerriibenbaues abstuft und fiir
Tabak, Gemiise und andere Spezialkulturen iiber die Zahl 50 hinaus-
oeht. Auf jeden Fall gibt uns diese Skala ein brauchbares Instrument
fiir den Vergleich der Intensitiit verschiedener Ackerkulturen inner-
halb eines Betriebes und von Betrieb zu Betrieb. Fiir die Berechnung
der Intensitit des gesamten Acker- und Wiesenbaues eines Betriebes
miissen die Punktzahlen der einzelnen Kulturarten mit der zugehdrigen
Anbaufliche gewichtet werden.
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