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Geplante und ungeplante stidtebauliche Entwicklungen

Lukas Niethammer

Seit in der Stadt Burgdorf von Planung gesprochen wird, versteht darunter
jedermann entweder die Stadtplanung der Zihringer und Kyburger oder die
Stadtplanung, die wir heute fiir die Zukunft erarbeiten. Ob die Entwicklung
der Stadt in der dazwischenliegenden Zeit geplant oder ungeplant sei, wird
je nach Standpunkt des Fragenden sehr unterschiedlich beantwortet werden.
Wir sind jedoch gezwungen, in der Planung zu entscheiden, und miissen des-
halb versuchen, vorhandene Erfahrungswerte einzubeziechen.

Es gilt hier nicht, ,geplante’ Entwicklung als gut und ,ungeplante’ Entwick-
lung als schlecht zu bezeichnen. Ebenso ist gliicklicherweise nicht jede ,schlech-
te’ Entwicklung endgiiltig und nie mehr zu verbessern. Unter geplanter Ent-
wicklung verstehe ich einen gewollten Vorgang, dem genaue Vorstellungen
tiber das zu erreichende Ziel zugrunde lagen. Wird das Ziel erreicht, so spricht
man von gegliickter Planung, wird es nicht erreicht, von Fehlplanung.

Auf ein Quartier bezogen, lassen sich also folgende Mdglichkeiten denken:

Fall A

Das Quartier wurde geplant und das gewiinschte Ziel erreicht; dies entspricht
dem Idealfall, wenn nicht spiter die Wiinsche so stark dndern, daf} diesen im
vorhandenen Bestand nicht mehr entsprochen werden kann.

Fall B

Das Quartier wurde geplant, aber das gewiinschte Ziel wurde nicht erreicht;
dieser Fall entspricht der erwihnten Fehlplanung. Sie wirkt sich schwerer
aus, wenn Moglichkeiten zu einer Verbesserung fehlen oder zu teuer sind.

Fille Cund D

Das Quartier wurde nicht geplant, sondern einfach ,den gegebenen Strafien
entlang’ gebaut. Da keine Ziele angestrebt wurden, scheint vorerst alles ge-
lungen. Erst wenn man eine solche Entwicklung auf die vorhandenen Wiin-
sche untersucht, ergeben sich Unterschiede. Beim einen Quartier werden diese
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Wiinsche erfiillt (Fall C), und wir diirfen vom Gliicksfall reden. Beim ande-
ren Quartier sind die Wiinsche nicht erfiillt (Fall D), und dies entspricht dem
Normalfall.

Untersuchen wir diese einzelnen Fille nun nach ihrem Wert fiir unsere kiinf-
tige Aufgabe, in Planungsfragen zu entscheiden, so fillt uns auf, dafl aus den
Fehlern - wie iiberall - am meisten gelernt werden kann.

Beim Fall A kdnnte man versucht sein, das ideale Quartier einfach zu wie-
derholen, wenn nicht die Eintonigkeit einer derart gestalteten Stadt es ver-
bieten wiirde. Erst die anders verlaufende Entwicklung der eingeplanten
Wiinsche i8¢t es in anderem, weniger idealem Licht erscheinen. Der Ruf nach
Verbesserung ertdnt, und die Frage nach der mdglichen Anpassungsfihigkeit
dieser Planung taucht auf. Ist das Quartier flexibel genug, so kann es den
verinderten Wiinschen geniigen. Es konnen keine Fehler bemerkt werden,
aus denen wir lehrreiche Riickschliisse ziehen diirfen. Kann es jedoch in be-
stimmten Punkten nicht geniigend verindert werden, so 1if8t sich aus diesen
erkennen, wo kiinftige Quartierplanungen verbessert werden missen.

Der Fall B hingegen, die Fehlplanung, 148t genaue Riickschliisse auf Fehler
zu, die begangen wurden. Dieses Quartier hitte durch die gewihlte Losung
bestimmten Wiinschen gerecht werden sollen, doch sie wurden nicht befrie-
digt. Oft ist dies gliicklicherweise nur zum Teil der Fall. Dann aber lassen
sich die Fehler ermitteln. Man wird versuchen, sie nicht wieder zu begehen
und die Entscheide danach zu richten.

Wihrend der Gliicksfall C wiederum keine Erfahrungen vermehrt, befassen
wir uns meist mit dem ,normalen’ Fall D. Im Gegensatz zu den ,geplanten’
Fehlern des Falls B lehren uns die Fehler hier wenig, weil Zielvorstellungen
fehlten. Dennoch wird die meiste Erfahrung fiir die Zukunft hier zu finden
sein, weil diese Quartiere in Burgdorf am zahlreichsten sind und weil Ver-
besserungen gemacht werden miissen, wenn diese Quartiere besser bewohnbar
werden sollen. Diese Verinderungen fallen aber, weil sie geplant sind, unter
die Abschnitte A oder B.

Stark vereinfacht kdnnen wir bei bestehenden Quartieren drei Fragen stel-
len: Was wollte oder sollte man erreichen? Darf man das? Was ist erreicht
worden? Auf geplante Stadtteile oder auf Verbesserungsvorschlige fiir beste-
hende Quartiere bezogen, wiirden die Fragen lauten: Was wollen wir errei-
chen? Diirfen wir das? Besteht die Moglichkeit, es durch die geplanten Aen-
derungen, durch diese Planung zu erreichen? |

Je mehr Beispiele wir kennen, desto eher werden wir die letzte Frage beant-
worten konnen. Fiir die Entscheide in Planungsfragen werden wir viel gewin-
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nen, wenn neben der Kritik auch die Zusammenhinge geklirt werden und
die Frage gestellt wird, warum ein bestimmtes Vorgehen zu mifilichen Um-
stinden gefiihrt hat.

Einige Beispiele mdgen das Gesagte verdeutlichen und zu eigenen Betrach-
tungen anregen. Allerdings handelt es sich nicht um eine allgemeingiiltige
Wertung, sondern um meinen Eindruck von einigen Quartieren und Stadt-
teilen. Andere Bewohner werden nach anderen Gesichtspunkten bewerten und
genauso ,richtig’ urteilen. Ein Stadtteil oder die Planung muf ja die Wiinsche
vieler Bewohner erfiillen.

Was hingegen nicht erwiinscht ist, sind Vorurteile; sie lassen sich nicht wider-
legen und sind deshalb so hartnickig. Mart Stam, der Stadtplaner von Rot-
terdam, hat dariiber gesagt: «Nur zwei Sachen konnen fiir Rotterdam tod-
bringend sein: Deutsche Bomben und Vorurteile angesehener Biirger.»

Ein Beispiel:

Simtliche Fehler waren in einem Wohnquartier in Basel vereinigt: Ubergrofie
Gebiude bedringten kleinste Reihenhiuser, Gewerbebetriebe lagen neben
Girten, und alle Straflen standen dem Durchgangsverkehr offen. Doch die
Krisenzeit iiberlief} angefangene Bauten und verlassene Bauplitze samt allem
vergessenen Baumaterial den Kindern. Der Krieg verdringte die Autos von
den Straflen, die dann zum Vélkerballspiel, zum Rollschuhfahren und zum
Schlittschuhlaufen beniitzt wurden, weil das Sanden unnétig war. In der
Nihe zog die Birs dahin, daneben erstreckte sich eine riesige Wiese. Der Weg
zur Stadt fithrte iiber weite Strecken fern von der Strafle dem St. Albanteich
entlang. Im Krieg war dies ein idealer Spazierweg, weil Hunde selten waren.
Die Gewerbebetriebe in den Hofen hielten den Kindern die Tiiren offen,
wenigstens solange sie sich mit Zusehen begniigten. In anderen Héfen lagen
die Nutzgirten der Anwohner, dazwischen aber die mit Unkraut {iberwu-
cherten leerstehender Liegenschaften. Diese gehdrten - wie die Bauplitze -
den Kindern.

Nach dem Krieg dnderte sich das Bild: Bauliicken fiillten sich, die Straflen
tibernahmen wieder den Fahrverkehr, und die kleinen Betriebe wichen Miet-
blscken. Die Fehler wurden nun sehr deutlich erkennbar. Das Baden in der
Birs war plotzlich gesundheitsschiddlich. Der Straflenlirm beeintrichtigte die
Wohnungen auf allen Seiten. Kinder rotteten sich auf spirlichen Freiflichen
zusammen und fielen unangenehm auf. Das Spiel auf der Birsmatte war nur
moglich, wenn man die zahlreichen Exkremente der Hunde in Kauf nahm.
Aus dem gleichen Grunde konnte der Spazierweg am St. Albanteich nur bei
guter Beleuchtung beniitzt werden.
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Es wire falsch, zu behaupten, das Quartier sei nur durch den Krieg bewohn-
bar geworden, obwohl dieser die Ursache dafiir war, daf} viele Flichen unge-
plant zu Freiflichen oder Griinflichen wurden und die Straflen zu Spielfld-
chen. Sicher scheint mir, dafl Fehler abgeschwicht wurden, weil geniigend
Reserveflichen vorhanden waren. Diese wurden von den Kindern dankbar
in Besitz genommen, wo immer sie lagen. Geplante Freiflichen hitten den
Dienst nicht besser versehen konnen. Ich kann mir vorstellen, dafl die Er-
wachsenen die gleichen ,Freiflichen’ mit eher gemischten Gefithlen betrachte-
ten, waren diese doch Zeugen einer unerwiinschten, ungeplanten Entwick-
lung, und zudem boten sie keinen erfreulichen Anblick. Denkbar wire nun
aber selbst in einem solchen Quartier ein Mindestmaf} an Planung, sei es blof§
durch die schrittweise Bebauung, so dafy die noch nicht oder nicht mehr iiber-
bauten Grundstiicke groflere, zusammenhingende Flichen hitten bilden kon-
nen; sei es, dafl man nach dem Krieg einige der noch zur Verfiigung stehen-
den Fldchen zu echten Freiflachen umgewandelt hitte.

Ein zweites Beispiel:

Das Blijdorp (blij = gliicklich, froh; dorp = Dorf), ein Wohnquartier in
Rotterdam, ist in den spiten Dreifligerjahren entstanden und wurde - wie
schon sein Name deutlich verrit - gewollt und geplant. Das Quartier hat seit
seiner Erbauung nur wenig Aenderungen erfahren, diese ausnahmslos durch
die Errichtung von 6ffentlichen Bauten auf den dafiir vorgesehenen Freifli-
chen. Wihrend den zwei Jahren meines Aufenthaltes habe ich keinen einzigen
Neubau erlebt, auch keinen Straflenbau und keine einzige Straflensignalisie-
rung in diesem ,Frohdorf’ gesehen. Die nichsten Verkehrssignale waren erst
beim Anschlufl an die Hauptverkehrsstraflen zu finden, d. h. in etwa 300 m
Entfernung. Dort konnte man auch - wenn man Gliick hatte - einem Ver-
kehrspolizisten begegnen. Auffallend ist die Grof3ziigigkeit und Weitrdumig-
keit der Anlage, die Breite der Straflen und Plitze, die Weite der Griinanla-
gen und die grofien Girten, die sich hinter den Wohnhiusern ausbreiten. Oft
siecht man auf einem abendlichen Spaziergang vom Trottoir durch die Wohn-
rdume hindurch in diese Girten, wenn die Vorhinge nicht gezogen sind. An-
dere Moglichkeiten, von der Strafle her in die Girten zu blicken, bestehen
nicht. Auf der einen Seite der Straflen stehen Wohnhiuser, alle drei- bis vier-
geschoflig, auf der anderen liegt ein breiter Rasenstreifen, der oft mit Biumen
oder Striuchern bepflanzt ist.

Dieser Griingiirtel ist fiir offentliche Bauten und Anlagen vorgesehen und
auch teilweise beniitzt worden, so dafl er hie und da von einer Krippe, einem
Kindergarten, einem Siuglingsheim oder einer Post unterbrochen wird. Auch
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Kinderspielplitze liegen auf diesem Zwischenstiick und eine Kirche fiir die
zweieinhalbtausend Bewohner des Quartiers. Grofle Teile sind noch frei und
warten auf eine mégliche zukiinftige Nutzung durch die Allgemeinheit. Diese
Teile nun gefallen weit weniger als die iiberbauten; wahrscheinlich weil man
so viel freien Raum nicht gewdhnt ist und weil die 6ffentlichen Bauten das
Quartier beleben. Teilweise sind die ebenerdigen Wohnungen zu Ladenge-
schiften geworden, manchmal so zahlreich, daf kleine Einkaufszentren ent-
standen sind. Ob sie die Wohnungen verdringten oder von Anfang an ein-
geplant waren, sicht man nicht. Jedenfalls kénnen an ihrer Stelle sofort wie-
der Wohnungen eingerichtet werden. Obwohl alle direkt an der Strafle woh-
nen, wird niemand durch den Verkehrslirm gestort, weil trotz den breiten
Straflen duflerst wenig Fahrzeuge verkehren.

Viel Luft, Sonne und Himmel ist der bleibende Eindruck vom Blijdorp. Man
erwartet deshalb, daf eine solche Planung nur mit einem groflen Aufwand
an Fliche erreicht werden kann, und ist erstaunt, daf} der Flichenbedarf im
Blijdorp pro Kopf weniger betrigt als der eines durchschnittlichen schweize-
rischen Stadtquartiers. Vergleichen mufl man solche Zahlen nur dann, wenn
befiirchtet wird, eine solche Planung bendtige viel zu viel kostbaren Boden.
Weit mehr Eindruck als diese Zahlen machen hingegen die erwihnten Wohn-
werte oder aber die kleinen Annehmlichkeiten, wie die Tatsache, dafl nirgends
Straflen aufgerissen werden. Solche Dinge aber lassen sich nicht in einer Sta-
tistik erfassen.

Aus dem Alter der Siedlung und der Anlage der Gebiude 148t sich die aus-
gesprochen starke Durchmischung der Altersklassen im Blijdorp erkliren. Die
Zeit ermdglicht diese Entwicklung, wenn die Einwohner nicht gezwungen
werden, auszuziechen. Gezwungen werden sie durch Gebiude, die sich ihren
verdnderten Wiinschen nicht anpassen kdnnen. Da alle Bewohner gerne im
Blijdorp leben und leicht eine kleinere oder groflere Wohnung finden - auch
ein kleines Haus oder eine Wohnung im Altersheim -, entsteht im Laufe der
Zeit die gewiinschte Mischung von Altersklassen und sozialen Schichten. Es
fallt auf, wie stark sich die Menschen mit ithrem Quartier ,Blijdorp’ verbun-
den fiihlen. Menschen, die dort aufwachsen und spiter heiraten, versuchen
zuerst, eine Wohnung im Blijdorp zu mieten.

Die ersten Einwohner im Blijdorp waren, wie dies fiir alle neuen Quartiere
zutrifft, junge Ehepaare ohne oder mit kleinen Kindern. Da diese Menschen
in den meisten Fillen aus landwirtschaftlichen Kreisen kamen, also nicht aus
Rotterdam und Umgebung, verging eine geraume Weile, bis sie in der Stadt
eingegliedert waren.
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Zwei Dinge scheinen mir aus heutiger Sicht wesentlich zum guten Gelingen
dieser Stadtplanung beigetragen zu haben: Einmal die Grofiriumigkeit, die
ohne Landverschleifl erreicht wurde; dann die Landreserve fiir 6ffentliche
Bauten, die simtlichen Wiinschen in diesem entwicklungsreichen Vierteljahr-
hundert gerecht wurde, ohne daf} jemand die Grundlagen dieses Quartiers
hitte verindern miissen. Man konnte jeweils dort etwas hinzufiigen, wo sich
ein Bedarf danach einstellte.

Wichtig ist auch die Feststellung, dafl die Menschen sich offenbar nur langsam
an einen Stadtkomfort gewohnen, daf sie zuerst lernen miissen, ein geplantes
Quartier zu gebrauchen. Dies vor allem, wenn sie nicht bereits Anspriiche
daran mitbringen. Ein Quartier braucht nicht nur Wiinsche zu erfiillen, son-
dern seine Bewohner miissen sich auch des Gebotenen zu bedienen wissen.
Vermifit habe ich die Dichte eines Quartiererlebnisses. Allzu stark ist der
Wunsch der Planer sptirbar, viel Sonne und Raum zur Verfiigung zu stellen.
Der Charakter ist der eines Dorfes, was offenbar auch so gewiinscht wurde.
Von Nachteil ist dies in diesem Falle nicht, denn in unmittelbarer Nihe, zu
Fuf} in einer Viertelstunde erreichbar, befindet sich die ,Lijnbaan’, das moder-
ne Zentrum von Rotterdam. Daran wird deutlich, dafl gewisse Funktionen,
die nicht in einem Quartier erfiillt werden konnen, ebenso gut in nahen Ge-
bieten verwirklicht sind. Nicht {iberall muf} alles vorhanden sein.

Meine Beobachtungen iiber das Blijdorp und dessen Bewohner standen am
Anfang ginzlich unter dem Eindruck ,Holland’. Erst als ich auch andere
Neuplanungen - Schiedam, Tuindorp und Zuidwijk - kennen lernte, began-
nen die Unterschiede deutlich zu werden. Als Fremder hat man eine andere
Sicht und gréflere Unvoreingenommenheit diesen Quartieren gegeniiber. Viel-
leicht sollten wir auch unsere eigenen Wohngebiete mehr mit den Augen eines
Fremdlings betrachten.

Einen grofleren Gegensatz zum ,Blijdorp’ als das ,Quartier Latin’ in Paris,
das dritte Beispiel, kann man sich kaum vorstellen. Jahrhunderte haben an
diesem Stadtteil ,geplant’, oft auch nur riicksichtslos eine Idee verwirklicht.
Dichte von Bebauung und Verkehr lassen vermuten, dafl ein einigermaflen
angenehmes Wohnen in diesem Hiusermeer unméglich sei. Das wird fiir viele
Orte zutreffen. Ueberraschen mag deshalb, dafl unser Zimmer, das auf den
engen Hinterhof blickte, noch ruhiger war als die Wohnung im Blijdorp.
,Lirm’ machten auf diesem Hof: Die Tauben, die ebenfalls dort wohnen,
und die Wedker in den Zimmern, die man durchs offene Fenster ticken horte.
Das Quartier hat einen eigenen Charakter entwickelt, der umso deutlicher
wird, je linger man darin lebt. Im Milchgeschift kennt die Verkiuferin bald
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die bevorzugte Sorte Butter - iibrigens auch nach zwei Jahren Abwesenheit
noch - und erkundigt sich, ob man krank gewesen sei, wenn man einmal
einige Tage nicht einkaufen kommt. Diese Erlebnisse lassen einen vollig ver-
gessen, dafy man sich in einer der gréfiten Stadte befindet. Vielleicht versuchen
die Bewohner iiberall unwillkiirlich, das Beste aus ihrer Umgebung zu ma-
chen. Doch woran liegt es, dafl dieser Versuch nicht immer gelingt? Mogli-
cherweise muf} eine lange Zeit verstreichen, bis geniigend Leute Uebung haben
im Bewohnen ihrer Umgebung. Es scheint, dafl es in Stadtgebieten eine
Art von Evolution gibt, die sich sowohl auf die Bewohner als auch auf die
Gebiete selbst auswirkt. Uebrig bleibt dann das jeweilige Muster, dem wir
einen eigenen Charakter zuschreiben. Da Hiuser und Straflen nur selten ver-
indert werden, entspricht dieses Muster nicht genau den Gegebenheiten der
Gegenwart. Stadtmenschen lernen aber, sich den Ungelegenheiten ihrer Um-
gebung anzupassen, und geben offenbar diesen erlernten Lebensstil an die fol-
genden Generationen weiter. Sie mehren ihre Erfahrung. Diesen Umgang mit
der Stadt meine ich im ,Quartier Latin’ stark verspiirt zu haben. Dariiber
hinaus liegt es bestimmt auch an den belebten Straflen und Plitzen, an den
Girten, die zur Fortsetzung der Wohnung werden, und an den Cafés, die alle
dazu beitragen, dafl wir von der ,Stadt als Wohnung’ sprechen kénnen. Be-
stimmt korrigieren sich auch Fehler im Laufe der Jahrhunderte. Sicher 1ifit
sich iiber manchen Mangel groflziigig hinwegsehen, wenn nur dafiir andere
schone und gute Dinge vorhanden sind. Was kiimmern einen viele Nachteile
der Grofistadt, wenn man jeden Abend unter einem guten Dutzend der be-
sten alten Filme auswihlen kann? Und wie schwer wiegt die grofle Distanz
in ein anderes Quartier, wenn dort Barbara fiir einen Kreis von zwanzig Per-
sonen singt? Solche Vorteile werden wohl trotz allem die Menschen nicht
wegziehen lassen.

Neben diesen fiir mich hauptsichlichen Erlebnissen eines Grofistadtquartiers
diirfen aber die wichtigen planerischen ,Nebensachen’ nicht unerwihnt blei-
ben. Bei den Hiusern fehlen die Girten fast ginzlich, dafiir steht der ,Jardin
de Luxembourg’ offen; beim Spaziergang entlang der Seine kann man die
Grofle der Stadt vergessen und die von prichtigen Biumen gesiumten Bou-
levards nimmt man nur zu schnell als selbstverstindlich hin. Auch vergifit
man gerne, wie sehr die auffilligen und zahlreichen stidtebaulichen Monu-
mente zur Orientierung - nicht nur des Ausldnders - beitragen. Alle diese
Bestandteile lassen einen starken Willen und eine sichere Hand in der Pla-
nung und in der Ausfithrung spiiren, sobald man sie beachtet, Willen und
Hand aber nicht eines einzelnen ,Kiinstlers’, sondern einer Stadteinwohner-

39



schaft oder noch besser: einer Quartierbevdlkerung, denn ich glaube kaum,
daff man die Einwohner der Quartiere untereinander austauschen konnte,
ohne wesentliche Qualititen dieser Quartiere augenblicklich zu zerstSren.
Weniger deutlich, aber nicht minder an der bewohnbaren Stadt beteiligt sind
die kleinen Plitze, die vereinzelten Biume, die Hofe und verlassenen Stra-
Renziige. Sie alle zeugen, wie auch viele Gebdude, von der Anstrengung ihrer
Schopfer, das Ihre zur Verschdnerung der Stadt beizutragen. Je weniger auf-
fillig dies geschehen ist, umso mehr scheinen sie Teil ihrer Umgebung zu sein
und umso sicherer wirkt ihre Ausstrahlung. Einheitlichkeit und klare Linie
sind nur in groben Ziigen zu erkennen; bestimmend ist die Vielfalt, die Ar-
beit von Generationen und vor allem die Unterordnung und die Einordnung
des Einzelnen: selten eine grofle Geste, iberall aber gediegene Bescheiden-
heit.

Als Beispiel aus Burgdorf mochte ich in diesem Zusammenhang die Ueber-
bauung im Lerchenboden erwihnen. Mit den wohlgeordneten Hiuserzeilen
und dem ruhigen Gesamtbild hebt sie sich vorteilhaft von anderen Teilen
Burgdorfs ab. Als Beispiel fiir eine Quartierplanung kann sie jedoch kaum
gelten, obschon die architektonische Leistung beachtenswert ist. Wegleitend
fiir die Planung dieser Hiusergruppe war ausschlieflich die wirtschaftliche
und zweckmiflige Ueberbauung. Eine durchaus planerische Ueberlegung, die
jedoch erst dann beginnt oder beginnen sollte, wenn die stidteplanerischen
Arbeiten abgeschlossen sind und die Ausfithrung der Bauten beginnt. Um
weitere Wiinsche - Spielplitze, Kindergirten, Ladengeschifte oder gar Schu-
len - miteinzubeziehen, war dieses Bauvorhaben ja auch zu klein. Man durfte
annehmen, daf die Umgebung diesen weiteren Bediirfnissen gerecht werde.
Viel mehr denn als Beispiel fiir eine Quartierplanung gelte sie deshalb als
Vorbild einer Arealiiberbauung. Ich mochte wiinschen, in einem nicht allzu
fernen Jahrbuch seien mehrere derartige Beispiele zu erwihnen.

Als Burgdorfer Beispiel zu Fall C und D stehe hier die Schlofmatte. Weit
stirker als die Qualitit einzelner Bauten ist die Vielzahl von Straflen zu
werten. Ich mochte keineswegs heute nicht vorhandene Wiinsche ausldsen,
sondern nur feststellen, daf} eine einzige Erschliefungsstrafle fiir ein Einfa-
milienhaus - wie fiir ein Mehrfamilienhaus - geniigt. Wenn motorisierte Be-
sucher abends auf dieser Strafle parkieren und nichtlicherweise wieder weg-
fahren, so ist diese einzelne Strafle fiir einen schlafsuchenden Nachbarn schon
zuviel, die Tatsache selbst freilich ist nicht zu umgehen. Viele Hiuser in der
Schlofimatte grenzen jedoch an zwei Straflen, und manche kommen sogar in
den seltenen Genufl von dreien. Dafl keine davon blofl Erschliefungsstrafle
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ist und deshalb entsprechend mehr unndotigen Verkehrslarm verursacht, macht
diesen Sachverhalt auch nicht besser, zeigt aber dafiir die Wichtigkeit einer
Planung umso deutlicher,

Wo soviel zu Fuf gegangen wird, wie in der Schlomatte, sollte man auch
einige Fufligingerwege vermuten diirfen. Sicher waren urspriinglich einige der
heutigen Straflen Fuflwege, deshalb hitte man sie nicht fiir den Autoverkehr
ausbauen diirfen.

Als trostender Lichtblick sei erwihnt, dafl - falls man bei Straflen verbessern
muf} - es giinstiger ist, wenn zuviele statt zuwenige vorhanden sind.

Am Schluff kehre ich zur Altstadt zuriick, dem Stadtteil, den ich anfangs er-
wihnt habe, weil er als Musterbeispiel einer Planung allen Burgdorfer Ein-
wohnern bekannt ist. Vor zwei Jahrzehnten schien sie zum erstenmal seit
Jahrhunderten den verinderten Anspriichen nicht mehr zu geniigen, weil die
damaligen Planer unseren heutigen Motorfahrzeugverkehr nicht hatten vor-
ausahnen konnen. In die geplante stidtebauliche Einheit spielt somit eine un-
geplante Entwicklung hinein, und wir sind alle nach der Losung dieser Auf-
gabe gefragt.

Die Wiinsche sind genau bekannt, und die Losung kann bestimmt nicht in der
Verinderung der bestehenden Bausubstanz gefunden werden, weil diese sonst
den uns lieb gewordenen Charakter noch mehr verlieren wiirde, als das mit
den parkierten Autos schon ohnehin geschehen ist.

Bei einem derart einfachen Problem wiirde es sonderbar anmuten, wenn wir
nicht bald einen Weg aus der ungeplanten gegenwirtigen Entwicklung in eine
geplante stidtebauliche Zukunft unserer Altstadt beschreiten konnten.
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