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»Ze Ranflen an dem Tann®

Us der Gschicht vo mene chlynnen Ammitalerdorf
(Na mene Vortrag vor em Historische Verein vom Kanton Barn
vom 10. Jinner 1958 im Biirgerhuus z’Birn)

Max Frutiger

Es isch ke grofli Gschicht, won i z’erzelle ha: e Plouderei uber nes Ortli, wo
lang nid all Liit chenne. Zueggih, es ligt nid a der groschte Heerstrafl, aber
doch o nid ganz am And vo der Wilt. Das Dorfli ligt uf ere wunderschone
Ammegrienterasse. U Sunne hei mer der lieb ling Tag. Uf der Charte heifit
ises Dorfli «Ranfliieh». Aber mir deheime sige Raufli, u mir sy d’Raufler.
Raufli isch wyter nid bekannt. Beriiehmter isch vilicht der Raufliharz 1; Tavel
prichtet dervo i eim vo syne Biiechere u meint dermit ... aber I6h mer das!
U Gotthalf schrybt i der Wassernot «von der Ranflither goldenem Geldnde»,
u das gfallt is de scho besser.

Wohir der Name chunnt? Die wo’s wiisse, sige, er stdih mit em mittelhoch-
diitsche «rdn» im Zsimehang; «rdn» bediiti schmal, schlank2. Das liitichtet
mer y; mir chenn es ja no hiit: vo me ne ling ufgschofine, magere u schlidcht
glybete sige mer, es syg es «raans», brings Piirschteli. Churz u guet, es gsich
also es schmals, chlys Fliiehli aa. Un es stimmt, es isch es chlys, gschliferigs
Liberfliiehli, gschlicket gseit «ein Steilabfall», vom alte zum neue Talbode
vo der Amme.

Wie alt Raufli isch, wiisse mer nid. Der Name diitet uf alemannischen Utr-
sprung. Aber es fragt si zum Byspil, ob nid ds Ried-Dorfli am Fuefl vom
Riedbirg, e typischi Schuttkegelsidlig, sidligsgschichtlech gseh, nid no elter
isch, Warum dafl ihm Raufli der Rang abgliiffe het, laht sech us der Ver-
chehrslag guet erklire.

Im Ougeblick, wo mer uf sicheri Spure stofle, isch Raufli bestimmt scho alt.
Aber wenn isch das? Da hei mer ds Kiburger-Urbar. I dim alte Zinsbuech?
sy d’Zinsgiieter vo de Grafe vo Kiburg «diesseits und jenseits der Emmen»
u was sie vo ne zoge hei, ytreit. Da touche Schwande u Aschli bi Ritederswil
uf ... u da stofle mer uf Ramlo oder Ramlou, u das gseht, meh weder nid,
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der verstimmlet Name vo Ranvluo oder Ranflen, wie Raufli speter heifit, a.
Was zieh d’Grafe vo Kiburg vo ihrne Hof z’Raufli? Nid weneli! Jahr fiir
Jahr 3 S&ili, 6 Viertel Chorn, 6 Viertel Haber, 2 Laffli, no nes Mis Chorn;
totali Ykiint vo Raufli: 8 Pfund 2 Schilling, das macht i hiitiger Wahrig
ungfahr 3500 Fr.4

Die erschti ywandfreji Spur aber stammet us em Jahr 1329. Es isch e latini-
schi Urkund 5, u mir vernih, dafl der Niklaus von Greyerz, Burger vo Barn,
em Schwesterekonvint z’Birn «die Hilfte von 4 Schuppossen bei Ramfluo»
verchouft.

Vo jetz a gseht men dndtligen e chly heiterer.

1334 verchouft der «Johans Reherzer, gesessen ze Riiederswile, burger ze
Burgdorf» der «Clementen zem Buocholtz ... um miner notdurft wegen ...
ein mannwerk einer matten, ist gelegen ze Ranfluo in dem Schachen, der man
sprichet Vronwenmatten, zwischnent der herschaft matten von Kyburg und
Junker Thiirings matten von Brandeis ... umb achtdothalb phunt guoter und
gemeiner phenning ze Burgdorf»S.

Die Frouematte kenne mir no hiit. Sie ligt z’ungerischt i de Rauflimatte bim
alte Schybestang. Mir finge sen o uf der Charte, wo em Band Liitzelfliieh vo
Emanuel Friedlis «Bidrndiitsch» bygheftet isch, yzeichnet u gnamset. Intrds-
sant isch, dafl d’Grafe vo Kiburg u d’Freiherre vo Brandis dert Bsitz gha
hei.

1343 verspricht der Junker Rudolf Kerro, Burger z’Birn, syr Frou, der
Tochter vom Ritter Peter vo Onz, Zinse vo Giietere «ze Ranfluo uffen vier
schuopossen der Uelli Kerro ein und Peter Kerro drei buwent ...»7.

Die «Kerro», das sy die spetere Chihr, es Gschlicht, wo hiit no i der Giget
huset.

U da hei mer en Urkund vom 30. Juni 1386, wo o Spure dervo bis i d’Gége-
wart recke. Birchtold vo Kiburg, «lantgrafe ze Burgunden», verchouft sym
Unggle, em Freiherr Wolfhart vo Brandis, fiir 45 Pfund Stebler-Pfennige
(ungfahr 9000 Fr.) «korn zehenden, dincheln, habern, hoew und muoszehen-
den, darzue die personen Chuonin Gerungs von Ranflen, Peter Weltis sun
im Bongarten und Langa Jennin, gesessen ze Ranflen»8. Das sy Lybeigeni
gsi, wo «mit alle ir erben, ... mit ir libe und gueter» us der Hang vo eim
Herrschaftsherr i die vom e angere Herrschaftsherr gwichslet hei. Datum:
«an sant paulustag, als er verkert (!) ward» (25. Januar).

Em «Langa Jenni» begigne mer es paar Jahr speter wider, wie mer wirde
gseh! Der «Chuoni Gerung» aber isch bestimmt eine vo de Gehrig, wo jahr-
hundertilang uf ihrem Hof z’Raufli gwirbet hei. Der Letscht vo ne, der
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«Bendicht Gerig, Kirchmeyer, Obmann, Weibel, Fihndrich der Ausziiger-
Kompagnie Liitzelflich, Chorrichter, Grichtsif und Ambeyler», rych, be-
giieteret, Dorfmagnat, e Chiinig im Chlynne, stirbt inds vom 18. Jahrhun-
dert. Gild, Bsitz, Amter u Montschegunscht hei wahrschynts o i sym Cha-
rakter schlichti Spure hingerlah. Im langsamen Ufstyge zum stdrnhille
Glanz u gihje Verlosche chiindtet das Schicksal ds ewig glyche Lied vom
Obsigihnd u Nidsigihnd. Der Hof chunnt 1 liederligi Hing u muef} der
Giltstag uber sech la ergah. Sider sy Oberli druffe. Der Hof silber aber heifit
no hiit der «Gebrig-Hof».

Eis miiefle mer em Gehrig Binz hoch arichne: ir het als Obme Ornig gha im
Fadech6rbli un es gnaus Oug uf alti Briefe u Richti u yfersiichtig druber
gwachet. U drum het er flyRig bim Landschryber z’ Trachselwald vo alte
Urkunde, we sie unliserlech sy worde oder siisch irgetwie gwirset sy gsy, en
Abschrift, es «Vidimus», la mache u vom Landvogt la sigle. Die Gschrifte sy
glychzytig o i d’Kontrakteprotokoll ygschribe worde. Ursach dessi hei mir
hiit Kenntnis vo wichtigen Urkunde, wo siisch verlore ggange wiri. Eis vo
dene Vidimus stammet us em Jahr 17619, isch gsiglet vom «Johann Birn-
hard May, des groflen Rahts Hohen Stands und diffmahl regierender Land-
vogt auf Trachselwald» u chiindtet is der Inhalt vo re Gschrift us em Jahr
1561, «am Siegel gantz unversehret, an der Schrift aber nicht vollkommen
leslich». Es geit i der Urkund um «Holtz und gmein Veldfahrt» uf em Rauf-
libirg. Mi wott Rybereie zwiische Ober- u Ungerdorf us der Wilt schaffe u
verglycht sech dessitwige uber Wigsami u Wisserig, neui Ziiiin, Wald, Holz-
hou u Weidgang usw. Mir vernih ds erschtmal, wir im Ober- un Ungerdorf
huset:

«Und disers sind die Oberdérfer genant: Gilg Lenman, mit sinem obren und
nidren Gut, Hans Blasers seligen Khind, Bastian Baltzli, Caspar Balmus,
Boumgarters Khind, Claus Loiiwenberg, Michel Blaser, Caspar Blaser, Ca-
spar Schiipbach, Peter Blaser, Hans Balmus ... volgend die, so die Niderddr-
fer genampt werdent, namlichen: Oswald Arman, Claus Baltzli, Peter Stal-
der in der Miilimatten, Steffan Khir, das Volck und Gut zur Miili, Simon
Gerig und Hans Gerig». Gsiglet isch ds Original vo 1561 vom Landvogt vo
Trachselwald: Bendicht Frutig.

Kes vo dene Gschlichter isch hiit me im Dorf vertritte, u wo d’Nime no
vorchdme, sy sie angerwytiger Harkunft.

Erscht 1592 toucht e «Hans Neuwenschwander zuo Rhanflue» i re Zinsschrift
uf 19, e Vorfahr vo de Neueschwander, wo hiit no z’Raufli pure; das wir also

ds eltischte Gschldcht im Dorf.
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Es isch vori scho vo mene «Langa Jenni» d’Red gsy. 1389 toucht er im Usse-
tillrodel vo der Stadt Birn als «leng Jenni der Wirt ze Ranfluo» uf1t. U
dermit hei mir o der erscht Hiwys uf e nes Gwdirb im Dorf: ds Wirtshus!
I me ne Rodel «Die Zins und guetter ze Trachselwalt under Hansen Matt-
stetter jngeschriben», vo 143212, steit es klarer: «Item 15 Schilling von der
Tafern ze Ranflue», Tavirnezins. Es isch also e Tavirne, das heifit mi darf
d’Gescht mit chalte u warme Spyse u Getrinke traktiere, im Gigesatz zur
«Pintenwirtschaft», wo me nume Chalts darf sirviere u dessitwige e Stueffe
toiffer steit; derzue darf e Tavirne Liit uber Nacht ha, e Pinte nid. 1460 isch
sie mit 13 Schilling taxiert 13 u 1531 mit 20 Schilling = 1 Pfund 4.

1567 toucht dndtlige wider e Wirt uf; mir liase im Ratsmanual bi de Ver-
handlige vom 29. Ougschte: «Felixen Fry von Ranfluo im Emmenthall ver-
gont bim zapffen zeverschenken, so lang es minen hr. gevellig»15. E Zapfe-
oder Pintewirt nibem Tavirnewirt! Aber was brucht es zwe Wirte? He, a
de Land- u Grichtstage isch mingisch e schuderhafte Adrang un es Gstiirchel
gsy bim Wirtshus u das het fiir e Wirt z’viel Chunde bediitet u zweni Hing.
Ursach dessi het d’Obrigkeit no Spper angerem erloubt z’wirte; das het
chonnen e Pur oder Handterchsma sy. Het sech die Zapfewirtschaft als uber-
fliissig erwise, oder isch si zu Schlemmereie u wiieschte «Gelage» mifibrucht
worde, so het me em Zapfewirt d’Konzission wider etzoge.

Was fiir ne Betrieb d’Wirte a Landgrichtstage gha hei, erchennt me us den
Amtsrichnige. 1573 zum Byspiel zahlt me «Uerti an Lantagen dem Wirt zuo
Ranflen 36 Pfund 12 Schilling»18, was i hiittigem Gild guet u gidrn bi 2000
Fr. usmacht.

1605 isch der Ulrich Glanzmann Tavirnewirt; mir finge ne als Schuldner 1
mene Giiltbrief 17,

U vo jetz a chenne mer d’Wirten all. Mit eim vo ne wirde mer is no necher
miiefle befasse. — Uf em grofie Plan vom Raufli- u Riiederswilschache us em
Jahr 172718 isch ds Wirtshus yzeichnet. Mi erchennts am Meyetannli, em
Wahrzeiche vo de Tavirne, wo dervor steit; es ligt linggs vo der Strafl, ds
hiittige richts. — Wie das dppe so 1 Wirtshiisere geit, weifl me; Chilche sys
kener. So lise mer im Chorgrichtsmanual vo Riiederswil us em Jahr 1646 vo
mene «wiist, wild Geficht und Schand zue Ranflile im Wirtshus zwischen
Jacob Geiflbithler und Jacob Beutleren». Es angerschmal (1655) muef} der
Wirt Daniel Kauer bekenne, i der Zyt, won er z’Raufli gwirtet heig, «zu
kleine Kannen beniitzt zu haben»!?, Mithine het 6ppe der Wirt der Wy e
chly z’tiitir ggdh u isch Ursach dessi bbiiefft worde (1616)20 oder het «ver-
riiefenen Persohnen Ynzug gestattet» (1642)2. U we 1705 im Chorgricht
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isch azoge worde, dafl «etwelche Rauffler sich an der letsten Musterung im
Wirtshaus wiist zugebust»22, u me se dessitwige «auf nechste Versammlung
citiert» het, so wei mer das weder em Wirt, no de Raufler schwir achryde;
geit’s hiit na den Inspiktione nid o mingisch chly luschtig zue, u wie u wenn
chunnt minge Ma vo dim «Fescht» hei? — Aber siisch isch weni vo Hindle
u strube Sache d’'Red vo dim Wirsthus.

I der Tavirnen- u Pinteschink-Revision vo 1743 treit iises Wirtshus ds
erschtmal der Name «zum Biren»; e Hans Kauer wirtet druff. U «Wirtschaft
zum Biren» isch es blibe bis zum hiittige Tag; mit Usnahm vo paarne Jahre
vor u na 1800, wo sech die Tavirne merkwiirdigerwys «zum Tell» namset 3.
Warum? Eh, es isch d’Zyt vo der Helvetik. Mi het «d’Tyranne» verjagt; e
Wille vo vaterldndischer Begeischterig geit diir ds Land. Ds guldige Zytalter
isch da, oder mi meint wenigschtens, es syg abbroche. Der Wirt, Samuel
Fliickiger, offebar e Patriot diir u diir, treit der neuen Etwicklig Richnig.
Ar chennt d’Gschicht vom Till, «Symbol der Freiheit», u bsinnt si, was sie
grad hiitt wider fiir ds Land bediitet. U drum heifit der «Bire» jetze Wirt-
schaft zum «T#ll». Nid lang. Na paarne Jahr chunnt der neu Name i Ab-
gang. Vermuetlig sy’s wider d’Zytliuft, wo der «Bire» ume z’Ehre 16h cho.
D’Helvetik wird abglést vo der Mediation, wo viel wider z’Niite macht,
was der Umsturz vo 1798 bbrunge het, Guets u Schlichts. Miiglig, daf} der
Samuel Fliickiger weneli Guets erfahre het vo der «neuen Ordnung» u der
Name wider anderet. Der «Biirger Wirt> wir nid der einzig, wo schldchti
Erfahrige gmacht het. Zu silber Zyt schrybt z. B. Johann Heinrich Laub-
scher, «Notar und Handelsmann zu Pieterlen», sym Friind «Biirger Johann
Ulrich Oberli, Salzmann zu Ranfliih», imene Brief «... einige Bemerkungen
unserer sogenannten Freyheit ... dieselbe soll der T... holen. Ich habe durch
dieselbe bey 2650 Kronen Einkiinfte verlohren, also muf} sie mir wohl schitz-
bar seyn, wie Sie bester Freiind begreiffen mdgen. — Ich bin im Anfang
zwey Monat Arrestant und von 3 Gens d’armes als ein Erz-Arristocrat be-
wacht gewesen und doch endlich losgelassen worden, weil man nichts auf mir
gefunden hat, daf} ich mich in etwas vergangen hitte. — Nun da jtzt bey
uns anstatt Agenten, wieder Meyer eingesetzt sind, so bin ich, aus Mangel an
Leuten, wieder zu diesem Ehrenamte gelangt. Aber was habe ich davon?
nichts, gar nichts als Verantwortlichkeit auf dem Buckel; und mit dem kann
man mit einer Familie von 5 Kindern nicht gar gemichlich durchkommen,
umso damehr da noch Schwiher und Schwiegerin bey Leben sind. Ich hitte
Ihnen liebster Freiind! ein ganzes Buch Stempelpapier zu iiberschreiben,
wenn ich Thnen mein Schicksal ... und das einiger meiner Freunde, seit unse-
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rer S...revolution beschreiben wolte; aber ich hoffe es, so Gott will! in die-
sem Jahr noch miindlich bey Ihnen zu thun; und denn werde ich alles aus-
schiitten was mir am Herzen ligt.
Indes empfehle ich mich Thnen und Ihrer Familie auf das angelegenlichste
und bin in den Tod

Ihr Ergebenster Frelind Laubscher 24

Pieterlen, den 28. July 1801 christlichen Stihls, und 9. Thermidor 9. Jahrs
franzosischen Stihls.»

Wir weiff, ob nid der Wirt uf em «Till» o het der Verleider ubercho. Aber
syg’s jetz wie’s woll, der «Till» isch wider «Bire» worde u het der Name
nimme gginderet.

Im Zins-Rodel vo 1432 stofle mer o scho uf &’Gérbi: «Item das gerw hiisli
git 4 Schilling ze Ranflue»25. 1460 toucht im glyche Dokumant bereits der
erscht Girber uf: «Item Hans Uoly der gerwer git von der gerwe ze Ran-
flue 4 Schilling»28. 1575 isch e Christian Schirer Girber??. 1606 stellt e Ueli
Kramer ds Gsuech, «eine niiwe Gerbi ze buwen», wil die alti «<hinwaggetan».
Es wird ihm vo der Obrigkeit erloubt, un er wird ermahnet, «mit synem
Handtwerch (dessen er gantz wolbericht und demselben etliche Jar nachzo-
gen) dermaflen gegen Jedermengklich so gepiirlich zeverhalten, dafl er vil-
mehr glopt dann gescholten werde»28. Aber ir het offebar Pich gha. 1648
stellt, wie mer vernih, Daniel Wichter, «ein Rohtgerber von Rhanfliie»,
wider, via Landvogt, es Gsuech a die Gnidige Herre, «Ihme zu verwilligen
dero Enden ein Girbin ufzerichten»??. Es syg scho vor ungfihr dryflg Jahre
e Girbisatz da gsi, seit er, «folgends aber mit fiiwr angangen und sambt
dem Hochobrigkeitlichen Erloubnuflbrief verbrunnen». Der Jakob Altshus
u der Ueli Widmer beziige, dafl vor dryflg oder vierzg Jahre «sy bym Dorf
Rhanflue in der Kilchhore Liitzelflue ein ordenliche Gerbin gesechen und
dero vom fiiwr beschechner verzehrung zuogeschouwett, ouch vom domali-
gen Besizer (Ueli Kramer) selbiger Gerbin hernach selbs gehdrt habind, dafl
thm syn des Gerbinsatzes halb usgebrachten Hochobrigkeitlichen Bewilli-
gungs-Brief in solcher Brunst zugrund gegangen syn solle»3%. Das Gsuech
isch bewilliget worde; aber die neui Girbi chunnt dasmal im Oberdorf
z’stah, a der Kichgafl, eme Wig, wo i Talbode fiiehrt; dert steit sie no hiit.
Die ganz alti Girbi wir also im Ungerdorf gstange, wo vo alterschhir zur
Chilchhori Liitzelfliieh ghort; ds Oberdorf hingige isch vo jehir ir Chilch-
hori Rilederswil glige. D’Girbi isch, sowyt me Kenntnis het, no es zweuts-
mal abbrunne, i der Nacht vom 7. ufe 8. Horner 1936. Us wesse Griinde,
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isch nie ganz klar worde. O d’Girbermeischter z’Raufli chenne mer, sider em
Ueli Kramer, liickelos.

Zum Dritte hei mer da d’Miihli u die beide Schmitte. I mene Bodezinslos-
chouf- oder Eygebrief vo 1505 stofle mer uf «die Miile im nideren Dorf
Rahnfliie»31. 1621 verchouft der Niclaus Leuebirger d’Miihli em Ulrich
Arm32, 1643 isch e Simon Siider Miiller 33. 1650 ghort sie em Jacob Fliidki-
ger z’Ittishiisere, un er verchouft se em Hans Ziircher, Grichtsif} z’Raufli,
um «fiinf thusend und drey hundert Pfund Pfenningen Bernwihrung zu
rechter Koufsumm»3¢, das wir ca. 110 000 Fr., u zwar: «Ein Mahl Hufen
und ein Rondlen, mit dero Behusung und anligenden Kruhtgarten ... allen
Miihlegeschirren, auch Wannen, Hebysen, Himmern, Mis, Sib und Biitel, wie
zueglych den darzue gehdrigen im Zeiflen Wald uffem Ramisperg ligenden
usgelacherten Stuk Hochholtz.» Im Trachselwald-Urbar vo 1569 aber finge
mer d’Schmitte, u zwar grad zwo 3. Mir lise: «Gilgian Lemans zum Ober-
hus seligen Khind hand ein Schmitten und Husenschaft, stat uf der Almend
im Niderdorf ob der Miili» u «Ludi Jung der Schmid» git ab sym «niiw er-
buwen Hus, under Hanns Schiitzen Vogt vor dryen Jaren erloupt, hie oben
am Hundgrat 10 Schilling Pfennige Zins; stofit an die Almi und abhin bis
an die Schmitten». Die ob der Miihli isch e Huefschmitte u die bim Hung-
grat e Nagelschmitte. A beidnen Orte heifit’s hiit no «bim Schmittli», aber
beide sy ewiggcho; die hiittigi Schmitte, e modernisierte Betrieb, steit a der
Houptstrafl im Ungerdorf.

Wirtshus, Girbi, Miihli, Schmitte — mir gseh, alli ygsissene Gwirb, wo eme
Dorf sys Gwicht ggih hei, touche scho richt friiech uf u sy zwyfellos scho
lang da, bevor men uf die erschte Spure stofit. Das zeigt diitlig, dafl Raufli
friiecher e gwichtigen Ort muef gsi sy.

U tatsichlech: Raufli het e bsungeren Ehretitel, e Landgrichtstitel: Es isch
Sitz u Mittelpunkt gsi vom Landgricht Raufli. U dermit steit’s z’mitts i der
groflen Usenangersetzig zwiischem junge Birn i syr Sturm- u Drangperiode
u de michtigen Adelsgschlichter, won ihm der Rang strytig mache wei, aber
bereits im Nidsigihnd begriffe sy; i mene Nidsigihnd, wo eim i syr uner-
bittleche Gsetzmifigkeit u i synen innere Griinden erbarmet. Die michrige
Kiburger Grafe tritten ab, u Uschterrych erlydet uf em Schlachtfild vo Sim-
pach e Niderlag, wo d’Habsburger Herzég zwingt, ihri wytgstedsten
Aspriich u Ziel i der Weschtschwyz z’korrigiere. Das isch fiir ds Ammital
etscheidend. Nutzniefler isch Birn, wo trotz grofle Schwirigkeite (es steckt,
wie so mingisch scho, i Gildndte) d’Gunscht vom Ougeblick niitzt, hochge-
muet zuegryft, Hang leit uf ds Ammital u ds Landgricht Raufli erwirbt.

111



Wenn daff das Landgricht etstangen isch, weifl me nid. Es ghért zur Land-
grafschaft Chlyn-Burgund, wo vo der alemannische Gaugrafschaft Oberaar-
gau hirstammet u «von Guotentannen untz zu der Wagenden Studen»%
reckt, also, im Grofle gno, ds Gebiet richts vo der Aare bis zur Luzdrnergrin-
ze u vom Oberland im Siide bis ungfihr zur Murgeten im Norde. D’Grinze
schwanke. A angernen Orte heift’s, sie recki nume bis zur Zulg im Stide. Die
Landgrafschaft Chlyn-Burgund isch i Verwaltigs- oder Grichtsbezirken yteilt
gsi, dbe d’Landgricht; das sy Zollikofe, Chonolfinge, Murgeten u im siid-
oschtlechen Egge ds Landgricht Raufli. Herrscher u Verwalter i de Landgricht
isch der Landgraf. Syner Richti het er dirikt vom Cheiser epfange, das
heifit, 4r iiebt se im Name vom Cheiser us. Wie seit Schiller?

«Der hochste Blutbann war allein des Kaisers,

Und dazu war bestellt ein grofier Graf,

Wenn Blutschuld kam, so rief man ihn herein,

Und unter freiem Himmel, schlicht und klar

Sprach er das Recht und ohne Furcht der Menschen.»

Der Landgraf het also der Bluetbann oder die hochi Grichtsbarkeit, das
heif3t, dr richtet uber ds Bluet, dermit sy die todeswiirdige Verbriche gmeint,
ir bietet a d’Landtage, isch im Bsitz vom wichtigschte Richt, em Heerbann,
wott sige, ir bietet die freie Mannen uf zum Waffedienscht u het wyter ds
Richt, Tillen ufzlege un yzzieh. Als Landrichter erschynt er es Jahrsch 1 der
Regel abwichsligswys uf de verschidene Landgrichtsplitz, thronet uf em
Landstuehl u richtet im Name vom Cheiser «untz an das Pluet».

Es git e ganzi Zylete Grichtsplitz 1 der Landgrafschaft. Im Landgricht Raufli
ligt der Grichtsplatz chly ussert em Dorf a mene chlynne Wildli, bim Than
oder Tann, wo hiit blof teilwys no steit (drum: «ze Ranflen an dem Tann»!)
u wo men ihm bis vor no nid lengschte ds Galgehdlzli gseit het, u nid wyt
dervo uf em Galgehiibeli der Galge. Uf der grofle Charte vom Riiederswyl-
u Rauflischache, won i scho vori azoge ha, isch beides yzeichnet: der Land-
grichtsplatz mit der Grichtslinge u der Galge uf em Galgehiibeli.

Als Bestandteil vo der Landgrafschaft Chlyn-Burgund isch ds Landgricht
Raufli 1218 vo de Zihringer a d’Grafe vo Kiburg cho u vo dene 1387 a
d’Herzoge vo Uschterrych3?. Leu seit: «Es war ein eigene Herrschaft der
Grafen von Kyburg und hernach deren Hertzogen von Osterreich gewe-
sen ...»%8, Angeri bhoupte, es syg vo der Landgrafschaft abgldst worde?3s.
Aber mir wein is nid i dim Gstriipp vo Kompetinze, Delegatione, Verga-
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bige, Verleihige, Verpfindige, Offnige, Meinigen u Interpretatione verliere.
Soviel mir bekannt isch, wird ds Landgricht Raufli ds erschtmal i re Urkund
vom Jahr 1387 gnamset4?, und jetz gseh mer naadisnaa klarer. I dim Jahr
verchoufe Graf Birchtold vo Kiburg u syner Briieder em Herzog Albricht
vo Oschterrych ihren Ateil am Liche, wo sie vo Oschterrych gha hei, «die
Lantgrafschaft ze Burgunden ... das Emmental mit allen Gerichten ze Wis-
bach und ze Ranfluo da man auch uber das Pluot ze richten hat».

Birn ermahnet 1392 «Burkhart vo Sumiswald, Herr zu Trachselwald», syner
Usburger «friintlich und tugenlich ze halten»; 4r s8Il ne nid ubertue mit
Strafe u d’Strytsachen alli vor em Rat z’Birn ustrage u sowyt es syni Usbur-
ger im Landgricht betriffi, nid ohni Wiissen u Wille vo der Stadt uber ds
Bluet richte!. Was geit das Birn a? E, im Burtlefer- oder Kiburgerchrieg vo
1382/83 het’s der «Edelknecht Burkhart vo Sumiswald, Herr vo Trachsel-
wald», als Parteiginger vo de Kiburger, mit de Bérner z’tiie ubercho. Sie
chome vor ds Schlof}, erstiirme d’Vorburg u verbronne se2. Aber bevor sie
zum letschte Sturm asetze, ubergit Burkhart Schloff u Herrschaft Trachsel-
wald, das heiflt ds halbe Gricht oder ds Amt Riiti, de Birner u laht si, wohl
oder iibel, als Usburger i ds Birner Burgricht ufnih. Druf uberlhn ihm
d’Birner gnidigscht Burg u Herrschaft wider z’Liche. Burkhart isch also
Usburger vo Birn. Das isch ke Schand; das si vor ihm no ganz angeri Herre,
girn oder ungirn, meischtens us Niitzlechkeitsgriinde, worde, z. B. d’Kibur-
ger u d’Freiherre vo Brandis.

Es paar Jahr speter ubergihn ihm d’Herz6g vo Oschterrych, ere Gildschuld
twige, ds Landgricht Raufli pfandwys um 800 Gulde «mit twing, mit pan,
mit Stok, mit Galgen und mit aller zuogehdrde»*3. Verurkundet wird das
zwar erscht speter. Burkhart isch also Landrichter im Ammital u richtet «im
Tann» uber ds Bluet. Der Landgrafetitel fiiehre allerdings giang no d’Grafe
vo Kiburg, aber blofl dem Schyn u dem Name na, so sy die landgrifliche
Riachti uf e Hung cho. Aber Burkhart isch o Usburger vo Bidrn u de Birner
verpflichtet. O ne groffi Zahl vo Burkharts Eygeliit sy Usburger vo Birn,
un e Huuffe wohnt im Landgricht. U Birn het d’Pflicht, d’Usburger z’schiit-
ze; begryfflig, daf} es se nid jeder Willkiir wott ussetze. U dermit stofle mer
uf ds Problem vo den Usburger, u dervo miiele mer no grad e chly rede.
Scho im 13. Jahrhundert faht ds ufstribende Birn mit der wytsichtigen Us-
burgerpolitik a. Nid nume der Adel cha Burgricht nih z’Birn, es wird o em
eifache Ma miigli. Mi begryfft uf em Land, dafl es mit der Macht vo de
Herrschaftsherre uf de Burgen u Schlosser der Chribsgang geit, hingidge ds
junge Bidrn ging der breiter Riigge prasdntiert u me dert 1 Notzyte guete
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Schutz fingt. «Stadtluft macht frei», heifit es lengschte; aber mi bruucht nid
emal i d’Stadt, mi blybt uf em Hof u gnief3t d’Vorteile, mi isch Usburger, mi
isch Barner. Natiirlig het der Usburger o Pflichte: we’s d’Stadt verlangt, wil
sie Gilt notig het — u ds junge Birn steckt zwyligen i Giltnéte — so zahlt
er Till. D’Usburger-Till isch ke regelmifigi Abgab gsi, ehnder e Stiiiir uf
Abruef. Wyter muef8 er i der Stadt en Ateil vo me Hus erwirbe u zahlt
derfiir der sogenannt Udelzins; ar muefl der Stadt Waffedienscht leischte;
aber derfiir chan ir oder sy Familie im Notfahl Schutz finge hinger de feschte
Muure, un er fingt i der Stadt Absatz fiir sy Waar, fiir d’Frucht u fiir I’Hard-
spyse. Das sy Vorteile wo sech la luege.

U Birn? Das erwiitstcht o e paar Floige uf ei Tétsch. Es gryft dermit wyt use
uf ds Land, macht de fromde Grundherre d’Liit abspdnschtig u 160kt sen als
Usburger i eigete Staatsverband; diir d”Waffehilf vo den Usburger sterkt es
sy Wehrchraft. Scho im Loupechrieg het es e guete Riiggen ane. Mi wir ver-
suecht, vo re feufte Kolonne z’rede. Sicher isch, daf} jeden Usburger e Vor-
poschte fiir Birns Macht bediitet het, ganz abgseh vo de finanziellen u wirt-
schaftleche Vorteile. Mi het z’Birn gwiiflt: je meh Usburger, descht ehnder
fallt is das Gebiet als ryfli Frucht i d’Hing. Was het der Gigner gmacht?
Was het er wolle? Ar merkt natiirlig der Pfiffer scho; aber entweder isch er
mit Chriegs- oder Familiesorge belaschtet, oder finanziell uf em Trochene,
oder ir isch bereits silber Usburger vo Birn. Mir stuune, we mer lise, was
Birn, lang bevor ds Ammital birnisch wird, hie fiir Liit uf syr Syte het. Im
eltischte Tillbuech (Auflentell-Rodel) us em Jahr 1389, das isch ds Verzeich-
nis vo de Bytragspflichtige u der Summe, wo sie derfiir sy ygschetzt worde,
Sy sle gnamset:

«ze Ranfluo (und Umgebung):
in der Parrochie (Kirchspiel) ze Liitzelfluo:

Ruedi Phister 4“1 ]b
Els sin Tochter I1b
Henslis Redings wip Ilb
Frido IIb
Stalderra II 1b
und ir Knecht IIb
Jenni Lemans VII b
Jenni Langeneggers Tochtermann III Ib
Leng Jenni der Wirt ITT 1b
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Hensli Kerro III 1b

Heini der Frouwen I1b
Loeltschi von Ranfluo I1b
Greda Lemans III 1b
Buris Sun vom Benzenberg II 1b
Hensli im Ried IV 1b
Cuontzi Gerungs I1b
Heinis sunis wip im Ried und ir eman III 1b

ze Ranfluo
in der Parrochie ze Ruoderswile:

Katherin Loellina I1b
Hans Schaffhuser III Ib
Hensli Trechsel I1Ib
Hensli Smit I1b
Ruodi Phister I1b
sin Tochter I1b
Uolli Gerung VI Ib
Cuontzis Oswaltz sun Hans II 1b

Cuontz von Kelperg (Burger von Burgdorf) VIII 1b
(wegen Armut II 1b nachgelassen)

No hiitigstags ghort ds Oberdorf zu Riiederswil u ds Ungerdorf zu Liitzel-
flieh. D’Grinze vo de «Kirchspiel» sy speter Gmeinsgrinze worde, mit En-
klaven u Exklave, u hei sech diir d’ Jahrhunderti nid starch verinderet.

Im Udelbuech, em Verzeichnis vo de Hiiser und ihrne Bsitzer 1 der Stadt
Birn vo 1390, finge mer d’Usburger teilwys wider:

«An der Matten sunnenhalb uff:
Ulli Kerro von Ranfluo hat Udel umb 3 Gulden 45 an des
vorgenannten Baltzispergs Teil [Haus]
Hensli Smit von Ranfluo und Hans Koerst von Chomerchingen hant

Udel ietweder umb 3 Gulden an vorgenannten Hus an Baltzispergs
Teil.

An dem Stalden sunnenhalb hin ab untz uff die Briigge:
Domus [Haus] Peter Tanners von H. Huningers [?]
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Ulli Phister, Jenni Leemann von Ranfluo hand Udel ietweder umb
4 Guldin an dem vorgenennt Huse.

Peter Phister von Ranfluo hat Udel umb 3 [Gulden]

Peter Tanner von Ranfluo hat Udel an einem 4 tel desselben sines
Huses.

An der Meritgasse [ Kramgasse] sunnenhalb ab:
Johans am Len von Ranfluo
Johans im Berewe [Birau] von Langnouw sint Burger und hant Udel
iegklicher umb 5 Gulden an Ulrich Cristansberg Hus.

An der Meritgassen sunnenhalb uff:
Domus Henslis "[rachselwalt
Hensli Meder von Togkelbrunnen
Hensli Bluomo von Ranfluo
Ubolli Katz von Riiderswyl
Hensli sin Bruoder von Riiderswyl
... hant Udel ieklicher umb 3 phunt in dem Huse Henslis von Trach-
selwalt zwiischent Henslin Burgistein und Cuontz Jaggisbach.

An der Ringmure als man gat von Schoewlantzgassen [Schauplatzgasse] an
... gassen Domus Vollis Diirsparren.
Johans im Ried hat Udel umb 5 Guldin an Diirsparren
Hus zwischent Ymverman und Balmer Schiire.
Ulli Kerro von Ranfluo hat Udel umb 5 Guldin an demselben Huse.
Fridrich von Ranfluo hat Udel umb 3 Guldin an demselben Huse.
Johans von Geisbuel
Johans Stalder von Ranfluo hant Udel iegklicher umb 4 Gulden an
Clewis von Sewil Hus an der Hormansgassen sunnenhalb ab
[Postgasse und Metzgergasse]

Sogar a offetleche Hiiser het me chdnnen Ateil choufe, wie z.B. am Rathuus:
«Im January wurden die nachgeschrieben ul dem Emmental Burger

Peter Schmit von Ranfluo

Hensli Kerro

Hensli Blaser von Ranfluo

Hensli Stalder von Ranfluo...

Haben alle Teil am Rathaus ...»
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Daf} es unger denen Umstinde numen e Frag vo der Zyt het chénne sy, bis
sech Birn andgiiltig im Ammetal feschtsetzt, isch klar. Der Burkhart vo
Sumiswald, Herr uf Trachselwald, het sech so weni wie angeri em Schicksal
chdnnen erwehre won ihm gwartet het. Vo Schulden erdriickt, muefl er 1398
syner Giieter mit Liiten u Grichte de Gliubiger uberlah. Birn wett nen erbe;
aber wie scho mingisch, fihlt ihm o jetze wider ds Gild, u drum geit es um
ene Chauffer us, won ihm gnihm isch u der Chouf vorderhang fiir ihns ti-
tiget, u das isch der «Tiitsch Orde». Ar chouft vom «Burkhard vo Sumiswald,
Edelknecht und seiner Frau Margaretha von Miilinen» d’Burg Trachselwald
«mit Gerichten, Twingen, Binnen, Leuten und Giitern, denn die Gerichte zu
Ranfluo und zu Weiflenbach mit Stock und Galgen» usw. um 1000 Gulde .
Bédrn wird speter der Chouf ubernih; aber es isch no nid so wyt. Vorhir
lehre mer dndtlige d’Grinze vom Landgricht chenne. Am 15. Merze 1400
laht Burkhart vo Sumiswald [4r het sech nimlech bi dim Verchouf die
libeslinglechi Nutzig oder Verwaltig vorepha4?, u drum versammlet sech
ds Landgricht no i sym Name] a me ne Landtag z’Raufli ungerem Vorsitz
vom Heinrich vo Buebebirg, «Edelknecht», e me Neuveu vom Burkhart,
d’Marche vom Landgricht feschtstelle 48, Sie geit: «... von Burgdorf der Stadt
Zille uff unz gan Konolfingen, als der Sne smilzet in die Emmen, und von
Konolfingen iiber gen Escholzmatt och als der Sne darin smilzet; von
Escholzmatt {iber unz zu der wagenden Studen [Eriswil]; von da unz in den
Glasbach; von da gen Friesenberg und von da uber in die Emmen ob Burg-
dorf». Innert dene Marche het also der Landrichter uber ds Bluet grichtet.

Am glyche Landtag sy aber o d’Grinze vom sogenannte mindere Gricht
Raufli feschtgleit worde; sie gbh «... von der Wannenfluh uff gan Keltberg,
von Keltberg uff hinter Mérisegg iiber in den oberen Frittenbach, den Frit-
tenbach aben unz in die Illfis, die Illfis aben iiber die Emmen an den Lingen-
bach, den Lingenbach uff unz an den Grauenstein, von Grauenstein iiber
unz gan Atzlischwand, von Atzlischwand iiber unz gan Landiswyl, von
Landiswyl aben gan Obergoldbach und in die Emmen und die Emmen uff
unz wieder an die Wannenfluh»%. Innert de Marche vom «mindere» oder
«nidere» Gricht isch uber Frivel grichtet worde, wo bloff unger Buef stoh.

Ungerwile het sech ds Schidssal vom Herr uf Trachselwald erfiillt. Am &.Juli
1408 verchouft der «Edelknecht» Burkhart vo Sumiswald u sy Frou, d’Mar-
gareta vo Miiline Schlof8 u Herrschaft Trachselwald, samt de Grichte Raufli
u Wissebach usw., als Pfand vo Oschterrych, dndgiiltig um 1000 Gulde der
Stadt Biarn 3. Die 1000 Gulde sy em «Tiitschen Orde» z’uberwyse. Dermit
het Birn der Chouf a sech zoge u sys Ziel erreicht; die kiburgische Richti uf
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d’Landgrafschaft Chlyn-Burgund (d.h. d’Grafegwalt) syn ihm scho zweu Jahr
vorhir i d’Hang gfalle. Punktum: Ds Ammital isch birnisch u Bérn Land-
richter. Birn verheiflit em Burkhart u der Margret es Lybgeding, e Pénsion,
vo jahrlech 50 Pfund (ca. 10 000 Fr.). Burkhart quittiert die 1000 Gulde u
quittiert no fiir ne Biichse, fiir ne Armbruscht u fiir Chriegsziig, wo mit der
Veschti sy ubergih worde, u quittiert fiir nes Roff, won er em birnische
Schryber Justinger fiir ne Ritt ga Basel usgleue het 5!, u dernah nimmt der
erscht birnisch Landvogt, Heinrich Subinger, vo der Burg u ihrne Richti
Bsitz. Burkhart u Maragretha nih Wohnsitz z’Brugg u verbringe dert i be-
scheidene Verhiltnisse ihre Libesabe. Aber no einisch bsinnt sech Birn a
Burkhart. 1410 laht es i me ne Wystum d’Grinze vom Landgricht Raufli
bestitige, un ir muef, als beschte Kenner vo der Materi, mitwiirke32. I de
letschte Libesjahr no Nutzniefler vo re bescheidene barnische Rinte, stirbt er
1413. Das isch ds And vo me ne viirnime Rittergschlicht. Es isch ihm um
kes Haar besser ggange weder de michtige Kiburger-Grafe, de Erbe vo de
Zihringer, wo usbbliietet u vo Schulden erdriickt, ds Land verlsh u sech
blof no Spys u Trank fiir seie silber u ihrer Botte vorepha, we sie es un-
gradsmal einisch wider i ihri Heimet zruggchome. E trurige Rascht vo Récht-
sami u Ykiinft 53,

Birn het us em Landgricht Raufli, wo sech so guet wie uber ds ganzen Am-
mital erstreckt het, d’Landvogtei Trachselwald u naadisnaa d’Vogteie Bran-
dis u Sumiswald gschaffe. 1798 wirde Brandis u Sumiswald mit Trachselwald
verschmolze.

Ds mingere Gricht Raufli duuret wyter im wiltleche Gricht u gseht d’Chilch-
gmeinde Riiederswyl u Louperswyl u Randgebiet vo de Chilchgmeinde Liit-
zelflieh, Langnouw, Signou, Bigle u Hasli aa’ 55, D’Gschifti fiiehre der
Amme oder Statthalter als Stellvertriter vom Landvogt, we di nid derby
cha sy, un i der Regel 12 Gschworni oder Grichtsifie 56.

Im Landgricht richten also d’Landviégt uf Trachselwald (vo eim wirde mer
no rede) im Name vo de Gnidige Herre uf der alte Dingstitt oder Malstatt
im Than uber ds Bluet. Nume Brandis u Signou hei no en eigene Galge.

I wellne Forme d’Verbhandligen a de Landtage sy gfiiehrt worde, zeigt en
Urkund us em Jahr 143057, Es isch die erschti derartigi Grichtsverhandlig
«ze Ranflen an dem Tann», won is uberliferet isch, abgseh von ere «Erkannt-
nuf}»58 usem Jahr 1420.

Wige der Grichtsverhandlig vo 1430 vernih mer: Oppen um 1420 ume isch
der Cuoni zum Wald, Twingherr vom Gricht Schangnou, ermordet worde.
Ziche Jahr speter erschynt sy Suhn Dietrich zum Wald mit Fiirspriche vor
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em Landgricht Raufli u verlangt z’wiisse, wie das denn a dim Landtag 1420,
wo me d’Mordtat a sym Vater verhandlet het, zue u hir ggange syg u wie
syg g'urteilt worde, u mi m6cht ihm da druber e gsiglete Brief zueerchenne.
Dietrich pochet uf e Peter vo Utzige, wo duzme als Landvogt vo Trachsel-
wald Landrichter isch gsi, un uf Landliit, wo denn o sy derby gsi. Mi het
thm der Wille ta u die Ziige bschickt, u die hei du gwiifft z’prichte: Churz
nam Mord am Cuoni zum Wald syg es Landgricht «verchiindt» worde, u du
sygi «Cunos sel. Kind und Friind» cho, um gige d’Mérder z’chlage. «Uff
weliche Offnung an dem Landgricht erkennt ward, daz man dry strazzen in
das Gericht machen und man die Mérder dristund [dreimal] ruffen sdlte,
sich ze versprechen umb das Mort, so sie begangen hetten an Cunin zem
Wald, defl Wortzeichen da zugigen lig.» Wo me dene Morder (es isch der
Henslin Vischpach, der Peter Hofer u der Hinslin und Ermin Trosch) drii-
mal griieft heig gha u weder sie no 6pper angersch in ihrem Name ghuupet
heig, «do wurd mit Urteil der Ring wider beschlossen». Druf abe isch be-
kannt ggih worde, wir de Mérder begigni, syg’s «zu Holz oder Feld», soll
ne sige, sie heige sech de am nichschte Grichtstag z’stelle, fiir sech «um das
Mort ze versprechen». Der zweit u der dritt Grichtstag isch i Abstinde vo
Oppe 14 Tage verby ggange, es het sech niemmer gmildet. Jetz het du der
Richter der «Uellin Grindelbach, der Clegeren Fiirsprecher», gheifie: «Sider
nu daz erst, daz ander und daz dritt Gricht klagt were uff si umbe ein Mort
und si sich noch nieman von ir wegen defl versprochen hetten, Urteil ze
geben und ze sprechen, was nu recht were? Do wurd im geraten ze sprechen,
daz sie uff die Klegt hin nit ein Mort erkennen, noch die Knecht fiir Morder
verurteilen kénden ...» usw. Aber du isch du em Gricht chiinds worde, die
Morder sygi mit em Cuoni zum Wald i «Trostung»% gstange u heige ne «in
gebner Trostung und Frieden ermiirt und vom Leben getan ...» Dermit isch
gnue Heu ache gsy vo der Bithni u drum churz u biindig erchennt worde,
«daz man si billich fiir Morder an dem Landtgricht verriiffen und verschryen
s6lt und wa man ergriff, daz man da ab inen richten s6lte als ab Morderen
ze richten recht ist, und daz der Herrschaft der Getiter Gut und der Lib
auch der Herrschaft und des ermiirten Friinden [Verwandten] solte sin. Dar-
tiber schwuren die Ziigen liplich gelerte Eiden ze Gott, den Heiligen mit uf-
gebotnen Fingern und gelerten Worten.» Totschlag in ere «Trostung» isch
Mord. De Titer isch aber scho vorhir zw6imal «Trostungsbruch» am Ermor-
dete nachgewise worde, u mi het se dessitwige bbiiefit. U drum wirde die
fliichtige, u driimal wige Friedensbruch u wige Totschlags uber «Trostung»
schuldige T4ter im Landgricht als Morder verruefen un uf 101 Jahr ds Lan-
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des verwise ®. Un em Dietrich isch sy Urkund worde, gsiglet vom Landvogt
u ziigt vo 33 Landliite un «ander erber Liite gnug».

Der Gang vo de Grichtsverbandlige a de Landgrichtstage isch im Verlouf vo
de Jahrhunderte im Chirne glychblibe. Nume ds Drum u Dra het sech gidn-
deret; es isch umstindlecher, zeremonieller worde. Das seit is es alts Polizei-

Buech usfiiehrlech 61:

Sobal der Landvogt (oder der Herr Oberamtmann) vo de Gnidige Herre
«befelchnet» wird, z.B. wig emene Ermordete, der Mérder i ds Richt la
z’riiefe u derfiir e Landtag aazstelle, setzt er e ihm beliebige Tag aa fiir ds
Landgricht u laht biete. Am Tag vorhir wird uf em Platz alls i d’Ornig
gmacht, d’Schranken ume Ring gsetzt u zwar so, dafl i dim Lattezuun be-
quem uf allne vier Syte chan e Liicke glah wirde. Innert em Zuun git es
z’oberischt e angerhalb Schue hochi Biihni fiir e Herr Landvogt oder Land-
richter. Uf die Biihni chunnt no der Landstuehl, meischtens e Fauteuil, fiir e
Richter u derhinger s61l no Platz blybe fiir d’Weible, wo hinger em Land-
vogt stoh. Richts nib der Biihni, e chly toifer, isch e Sitzgligeheit fiir e
Statthalter (Stellvertriter vom Landvogt) u linggs eini fiir e Landschryber.
Uf em Platz st6h Bink fiir d’Grichtsifle. Uf der Biihni steit vor em Land-
stuehl es deckts Tischli; da druff wird wihret dem Landtag der Grichtsstab
lige. Z’ungerscht im Ring wird me d’Chleider vom Ermordete, als Corpus
delicti, hirelege. Am Landtag silber s6ll der Herr Landvogt i hochsteigener
Pirson im Staatshabit, i schwarzer Bchleidig, 1 Begleitig vo sym Statthalter,
vom Landschryber u de Weible i der oberkeitleche Ehrefarb vom Schlof} uf-
briche u sech uf e Landgrichtsplatz begih. Uf em Marsch derthire solle
d’Weible ihri «Stiblein und Stiklin ob sich halten». Chunnt die Prozission
uf em Landgrichtsplatz a, so steit ds ganze Landgricht uf, blybt stah, bis der
Herr Landvogt sy Sitz oben uf der Bithni ygnoh un em Landschryber un em
Statthalter bediitet het, sie s6lle sech, jeden a sym Ort, sidle. Jetz git eine
vo de Weible em Landvogt uf ene astandigi Wys der Grichtsstab, u di leit ne
vor sech uf e Tisch. Alli Weible stelle sech «mit nidsich gewendeten Steklenen
oder Stiblenen und entbléstem Haubt» hingerem Landvogt uf der Biihni uf
u warten uf syner Befihle. Jetz dorfe d’Mannen im Ring abhocke u der
Landvogt erklirt ne churz, us was fiir Ursach das Landgricht syg agstellt
worde. Derby vergifit er nid, «in wenigem zu melden», dafl ds Ougemerk
vo der Obrigkeit «unverrukt» dahi géih, diir sorgfiltigi Verwaltig vo allne
Zweige vom Justizwise, Wohlstand u Sicherheit «ihrer lieben und getreuen
Angehorigen in dero Botmifligkeit festzusetzen». Wihret der Aared zieht
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der Landvogt der Huet ab, leit ne aber sofort wider uf. D’Mannen im Ring
stoh derwilen o huetab. Jetz verlist der Landschryber, was me weif} uber e
Mordfall u der Pricht vo de Dokter u Schirere, wo der Lychnam vom Er-
schlagene oder Erstochene beougeschyniget hei. Isch das gscheh, git der Land-
vogt emene Weibel Befihl, der Ring uf allne vier Syte ufztue, ussert em
Ring uf ene Stuhl z’stah u lut z’frage, ob Spper verlangi ds Richt z’bruche
u zwar: Zum erschtemal: «Isch 6pper da, wo wigem Mord u Totschlag am
X.Y. verlangt ds Richt z’bruche? Di soll viiretritte!» Zum zwditemal:
«Isch 6pper ...» u dernah widerholt er die Wort zum drittemal. Mildet sech
niemmer, o steit der Statthalter vo sym Stuehl uf, geit i Ring u begihrt als
hochoberkeitleche Beamte im Name vo der Stadt Birn wider e Ubeltiter
X.Y. ds Richt, verlangt, mi mécht ne zitiere u setzt das zum Richt. Druf
fragt der Landvogt der Statthalter um sy Meinig u d’Mannen im Ring um
ihri Meinig. Uf Grund vo ihrnen Antworte wird die erschti Zitation er-
chennt. Der Landvogt befiehlt em Weibel no einisch vor e Ring z’tritte u
frisch wider em Titer z’riieffe. U der Weibel riiefft: «Isch der X.Y., Burger
oder Dorfgnofl z’N.N., irget am en Ort hie, so s6ll er viiretritte u sech vor
Richt zur Verantwortig stelle wige syr Tat»; d"Wahrzeiche dervo ligi hie
(ir zeigt uf d’Chleider vom Ermordete). Das riieft er wider zum erschte-,
zweite- u drittemal. Mildet sech uf das hi der Titer u isch Willes sech z’ver-
antworte, so soll ihm, falls er samt sym Bystand gwaffnet derhir chunnt,
d’Wehr mit Urteil u Richt aberchennt, diir d’Weible abgnoh un &r silber
wehrlos verwahrt wirde. Chunnt er aber gfangne derhir, so wird erchennt,
d’Stricke z’16se u ne ledig im bschlofine Ring z’verwahre; der Téter geit mit
sym Bystand (es muef} eine us em Gricht sy) z’ungerischt uf die linggi Syte
vom Statthalter, chnoilet nider u muef no einisch d’Information, der Pricht
vo de Dokter, d’Chlag vom Statthalter u d’ Antwort vom Fiirsprich aalose.
Ds Landgricht befiehlt, der T4ter i ds Schlof} z’fiiehre, i aller Form z’verhore
u ds Urteil de gnidige Herre z’uberwyse.

Blybt aber der Titer uf die drei angere Riieff vom Weibel us, so tritt der
Weibel wider i Ring u stellt fescht, ir heig der Titer zitiert, aber dr syg nid
erschine. Druf begihrt der Statthalter als obrigkeitleche Chleger uber d’Zita-
tion u ds Usblyben en Urkund u setzt das i ds Richt. Ds Richt wird ihm
erchennt, d’'Urkund usgstellt, u der Ring uf allne vierne Syte wider bschlos-
se, zum Zeiche, daf} der erscht Landtag verby syg. — Aber sofort wird zum
zweite Landtag gschritte, um Zyt u Choschte z’spare, u ds Prozedere wider-
holt sech. Mildet sech niemmer, erstattet der Weibel wider Rapport. Jetz
wird e dritte Landtag erchennt, u zwar nid vor 14 Tage, aber innert drei
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Wuche. Em Titer wird Frischt ggih, sech innert der Zyt z’stelle oder am
Landtag z’erschyne. Der Landvogt befiehlt em Weibel wider usem Ring
z’tritte u der dritt Landtag «mit erhabener Stimm» z’verchiinnte. Ar riiefft:
«Wer den Titer X.Y. sehen und antreffen wird, in Stitten oder Dorferen,
in Holzern oder Felderen, zu Wasser oder zu Land, oder wo es immer sey,
der solle ihme verkiinden, daff der erstere und andere Landtag um den Tot-
schlag, den er an X.Y. begangen, auf heut formlich gehalten worden und
der dritte Landtag ob 14 Tagen und unter 3 Wochen, nemlich auf den (so-
undsovielten) zu halten angesetzt seye, damit er sich darzu verfiigen kénne
sich zu versprechen, dann so er auch dannzumahlen nicht erscheinen und
nicht begegnen wiirde, man alsdann nichts destoweniger mit der Urtheil
wider ihne fiirfahren werde.» Es Doppel vo der Proklamation soll am Schlof}
un es angersch Doppel am Hus vom Titer agschlage wirde. Druf tritt der
Weibel wider i Ring, mildet, d’Proklamation vom dritte Landtag syg
gscheh, der Statthalter geit wider a sy Platz, der Ring wird gschlosse, zum
Zeiche, dafl der zweit Landtag verby syg, der Landvogt erklart ds Land-
gricht fiir ufghobe u geit im glyche Geleit uf ds Schloff hei.

Der dritt Landtag verstrycht im glyche Zeremoniell. Chunnt der Titer nid,
so wird diir Umfrag ds Urteil erchennt: Will der Tdter «fliichtigen Fuf} ge-
sezt», weder am erschte, no am zweite, no am dritte Landtag erschine syg
fiir Red u Antwort z’stah, so s6ll er vom Fride 1 Ufride, vo der Sicherheit i
d’Usicherheit erchennt, u all sys Guet de gnidige Herren u Obere verfalle
un dr us der Stadt Bdrn Land u Gebiet 101 Jahr verbannt sy. Wird er
innert de Grinze erwiitscht, so wird me ne «nach der Stadt Bern Recht und
Sazung» mit em Schwirt hirichte.

Un jetz wei mer einisch luege, wie das ggangen isch, we so nen Ubeltdter
abgurteilt worden isch. I de Amtsrichnige vo Trachselwald un i de Rats-
manual finge mer eint u angersch da druber. Lose mer einisch, was da der
Landschryber i d’Amtsrichnig vo Trachselwald ytreit het:

«Den 25. May 1645 ist Hans Ruch der Gottslesterer uff myn [des Land-
vogts] ernstliches Nachsetzen ergriffen und allhier in die Burg Trachselwald
gebracht, auch den 16. Juny vor Landgricht gestelt und nach beschechner
Abschnydung syner Lester Zungen enthouptet worden.

Hat deffwegen an Malen [Mahlzeiten]

Dem Scharpf-Richter dafl er die ergangne Urthel an besagtem armen Mont-
schen erstattet und synen Geleitsweybel fiir synen Rythlohn samenhafft ent-
richtet 501b 4 s
Dem Wirt zuo Rhanflue umb die jenige Uerthe so ich mit den Herren Predi-
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canten, den Fiirsprechen auch dem Landtschryber und unseren Dieneren und
Pferd an dem Richttag ufgeschlagen bezalt 441b13s4d
Deme Michel Ruch, daff diff hingerichteten Monschen Procefl er gan Bern
getragen und 5 Tag uf Antwort gewartet, 8 Ib geben und Hansen Schiifller,
dafl er den Scharpfrichter abgeholt, 3 Ib entrichtet thuot an Pfennigen 11 1b.
Die ganzi Prozedur het die Gnidige Herre e schone Schiibel Gild gchoschtet,
im ganze 105 Pfund 17 Schilling 4 Pfennig, das isch i hiittigem Gild ungfihr
3000 Fr.62, derzue no d’Chefichoscht. Klar het der Siinder mit sym Guet fiir
d’Chdschte ghaftet, aber meischtes isch niit da gsy, u wo niit da isch, het o
der Cheiser sys Richt verlore, seit men albe. D4 Hans Ruch isch also «uff
myn [des Landvogts] ernstliches Nachsetzen ergriffen worden». Mi het em
Landvogt Samuel Lerber uf Trachselwald z’Ohre treit, es tryb sech da e
schlimme Kirli im Amt ume, en usgsuecht tiifelsiichtige Gottesleschterer. So-
fort het der Landvogt e Steckbrief la ergah, wo i allne Chilche im Amt vom
Chanzel isch verldse worde u wo men i allne Dérfere 6ffetlech aagschlage
het. Uf das hi isch di Kirli gfasset un uf ds Schlof8 gschleipft worde.

Es angerschmal heiflt’s: «Als mir Jacob Gréiib und Hans Wilti von Trueb
zugefithrt worden, den Mannen so sy gsuecht und bracht, zahlt 10 1b.»

Uf em Schlof} isch du der Hans Ruch i Gigewart vom Landvogt, de Ziige,
de Gschworne, em Weibel un em Wasemeischter verhdrt worde. Wott der
Ubeltidter nid bekenne, so isch de d’Marter cho; z’erscht het me zwar nume
«tretiwt» dermit, d. h. der Wasemeischter, wo men ihm o «Pfitzer» gseit het,
oder der Hinker silber het d’Foltergrit vorzeigt un erklirt. Het das ke
Ydrudk gmacht, so isch de erscht die richti Marter cho. Mi het em Verbri-
cher d’Hing uf em Riigge zsimebbunge u ne dranne mit ere Seilwingen
ufzoge; z’erscht zlirem, zweu- oder driimal; het das niit battet, so isch me
de wyter gfahren im Tigscht, aber dasmal mit em 25pfiindige Stei a de
Fiiefe; isch wyter gloge worde, het men e 50pfiindige Stei aaghiicht, nachhir
e 100pfiindige oder sogar 150pfiindige. So het me se i der «Strecki» wyter
verhort, bis sie gstindig worde sy. 1701 het der Landvogt «Vermog Hoch-
oberkeitlichen Befelchs den Dieben Hanns Folterbach strecken und ihme den
25pfiindigen Stein anhencken lassen, dem Wasenmeister werden lassen 5 1b,
dem Landweibel Brand [won ihm ghulfe het] 2 1b».

1702 isch «die Diebin Madlena Hauweter aufl dem Kurzenberg mit An-
henckhung defl 25pfiindigen Steins» gstreckt worde. Es isch ganz silte vor-
cho, dafl Schuldigi bi der Marter nid gmurbet hei. HingZge het es es de o
ggih, dafl Uschuldigi sech als schuldig bchennt hei, nume fiir der Marter
Z’ertriinne.
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Ds «Vergicht», d. h. ds Ergibnis vom Verhér oder ds Gestindnis isch em
Rat z’Birn zuetreit worde. Di het de wyteri Kundsine ggidh. Het ds Er-
gibnis nid befridiget, so isch «uff Hochobrigkeitlichem Befelch» wyter «exa-
miniert» worde. Im Fall vom Hans Ruch het der Rat erchennt: We Hans
Ruchs «Gottes-lester Wort»: «Es miisse ihme dadurch hin und sollte es gleich
Gott im Himel gheien» wahr syg u’s d’Ziige tiieji bestitige, de soll ne der
Landvogt «fiir Landtgricht stellen» u ds Urteil an ihm vollbringe u zwar
so, daf} «ihme bevordist die Zungen und hernach das Haubt abgeschnitten
werde». Jetz het der Landvogt zum Landtag la biete; das isch viirah diir
Amtspirsone gscheh, z. B. 1611: «Dem Weybel Fliickiger, so ich geschickt
an die Landsgmeind gan Ranfliie zepieten, geben 1 Pfund 10 Schilling», oder
es angerschmal: «... dem Vierer giben zum Landtag zuo Langnauw und
Truob zepieten ...» Jetz het der Landvogt dem Nachrichter (Scharfrichter,
Hinker) ds Bidrn Pricht gmacht, wenn er d’Exekution soll verrichte. D4
chunnt z’Rof}, mit em Gleitsweibel (mingisch e Stadtweibel) un em Hin-
kerschchnicht, das isch meischtens sy erwachsnig Bueb gsi, won er bi der
Glégeheit 1 sys bluetige Hanterch het wollen yfiiehre.

I der Nacht vor der Hinrichtig isch em Verbricher vo de Pfarrherre no
Troscht gspiandet un ithm zuegsproche worde; so heifit’s z. B. 1713: «Denen
Herren Predicanten, welche den armen Siinder getrdstet, habe durch die
Nacht durch einen Trunck und am Morgen, als den Tag der Execution, zu
frithstiicken geben lassen, seze darfiir an an Pfennigen 20 lb.» Mingisch isch
das e paar Tag vor der Hinrichtig gscheh. Vo da a isch de der Verurteiltnig
«umb das Liben» gfange gsi u het z’4sse ubercho, was er girn het wolle,
«alle Tage Wyn und gsodtes und bradtes Fleysch, was er begirt». — Aber
es het de chonne passiere, dafl die Galgevogel usgfloge sy, bevor me se zum
Galge gfiiehrt het. Wo me 1608 em Landvogt z’Trachselwald «ein jungs
Meydtli von Diebstahls wigen gefangen» zuegfiiehrt het, isch das Téschli
«morndest zum Aschenloch usgschloffen und entrunnen». U 1611 sy d’Hester
Hildtbrunner u d’Anna Ritter 3 Tag vor em Landgrichtstag «zum Aschen-
loch uff ... und fliichtigen Fuf} giben».

Am friteche Morge vom Richttag isch de der Verbricher vo Trachselwald ga
Raufli uf e Richtplatz gfiiehrt worde. Sy die Gfangene diir d’Marter oder
diir Chrankheit so schwach gsi, daf sie nid hei chdnne loufe®, so het me e
Chuehut gnoh oder en Art Holzschlitte, es Rof dervor gspannet u se zum
Richtplatz gschleipft. So heifit es z.B. i der Amtsrichnig vo 1568: «Denne das
Rof, so den armen Mdnschen ussy [auf den Richtplatz] zogen, vom Nach-
richter ze losen, gen 2 Pfund.» Im Wirtshus z’Raufli het me ds «Morge-
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brodt» oder ds Hinkerschmahl ygnoh. Da isch derby gsi: der Landvogt,
d’Predicante, der Weibel, der Schryber, d’Fiirspriche u die Gschworne oder
Landrichter, der Hinker mit em Gleitsweibel u der Verurteiltnig. Mi het
sech’s Oppis la choschte! Wo sie mit em Hans Ruch use sy, het me 44 Ib 13 s
4 d ufgwindet (1 Pfund ungefihr Fr. 20.—); es angerschmal heifit’s: «...
denen Landrichteren, deren an der Zahl 96 waren, zu Rahnfliih fiir die bey
solchen Zeiten gewohnte Mahlzeit 33 Kronen oder 110 Pfund.»

Nach em Hinkerschmahl isch es use ggange uf e Richtplatz bim Than, wo
dersider scho alls isch zwig gmacht worde. I Gigewart vo zahlrychem,
gwungerigem Volch, vo de Landrichtere, Predikante usw., het der Scharf-
richter sys schwiren Amt verrichtet. Ar het em Hans Ruch d’Leschterzungen
abghouen u ne nachhir gchépft, d. h. mit em Schwirt grichtet. Der Lychnam
isch vom Wasemeischter uf em Richtplatz vergrabe worde. Gottesleschterig
wird regelmifig mit em Tod diir ds Schwirt gstraft. D’Schelme hingige het
me ghiicht. So isch 1713 z. B, «Hans Ulli Leib und Guth von Melchnauw
begangner Diebstihlen wegen mit dem Strangen hingerichtet wordens. Mord
u Kérperverletzig het me mit em Tod uf em Rad gsiihnt; so 1574: «Heini
Schmidter mit dem Rad zu richten geben 16 Pfund». 1629 sy Heinrich Ga-
briel vo Riiegsau u Alexander Gruber vo Affoltere «mit Rad, Fhiir und
Schwirt hingerichtet worden», u 1713 isch der Niclaus Berger von Langnau
«gerahtbricht» worde, «wegen an seinem Onclen begangnen Morthat». Un-
zucht u Hixerei het me mit Fiisir gstraft. 1630 sy «d’Anna Hildtbrunnerin
mit sampt ihren Khinden Ulli und Barbara Fliidsiger und Michel Fliickiger»
vor Landgricht gstellt worde. D’Gschwiischterti het men enthouptet, der
Vater grederet, enthouptet u verbrénnt u d’Muetter mit «Ruoten usschmeit-
zen lassen». 1589 het me «Anni Strub ein Hixen ufl dem Rijederswylscha-
chen zuo Ranfliie fiir Landtgricht gstellt und mit dem Fhiir hingericht». Im
glyche Jahr isch em Landvogt «d’Clara Niiwenschwander uff dem Golden-
grund, von boser Sachen [Hexerei] gfincklich zuobracht worden»; mi het se
«mit dem Pfitzer examinieren und wyter mit Marter befragen lassen», so
hert, dafl sie «daran verseert worden, dem Schirer, so sy verbunden, giben
1 Pfund 16 Schilling». Andtligen isch die Clara «bekhantlich worden und
anzeygt mit Gunst ze melden, der bos Geist habe Iran ein Sticken giben ...»
Mi het se vor Landgricht gstellt u «mit dem Fhiir hingericht». 1610 isch
«Claus Liebi von Langnau zum Schwirt und demnach ins Fhiir zewerffen
verurtheilet (worden)», 4beso 1611 «Hanns Margys umb syner schwiren
Miffhandlung willen zum Schwirdt und dannothin ins Fhiir verurtheilet».
Es isch o 6ppe vorcho, dafl me Pulver verwingt het, um der Schyterhuffe so
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sicher u gleitig wie miiglig i Brand z’stecke: «Denne umb Holz und Biichsen-
pulver geben, den armen M&nschen damit zuo richten nach der Urtheil In-
halt 8 Pfund».

Gwiissi Verbriche sy mit em Wassertod gstraft worde. 1555 sy «Ling Hans
von Losenn und Elflbet das Heiden Meitli gricht worden; Ling Hans mit
Ruothen usgstrichen und mit dem Eyd verwisen. Das Wybli aber mit dem
Wasser gricht worden.» Das wott sige i der Amme ertriicht; es heifit drum
no: «Wie das Wybli mit dem Wasser gricht und man zur Erden bestatten
sollend, hett man vermeint, wenn mans bir Ammen vergraben wurd, so
mochte sie das Wasser wider uflwerfen, und sollis lassen zum Hochgricht
fileren und da bestatten.» Im Jahr 1584 sy der Chrischten Albricht u sy
Muetter us em Schangnou «wigen der griiwlichen Untaten fiir Landgricht
gestellt, die Muotter zum Wasser, der Suun zum Schwirdt und Fhiir er-
khenndt».

Landstrycher u Vagantepack isch am Lyb gstraft worde. Mi het se mit Ruete
usgschmeizt, mit em «B» (Bern) zeichnet oder ne es Ohr abghoue u nachhir
a d’Grinze gstellt. So isch 1587 «Ein wilscher Kefiler Petter Schlyffer ... mit
Rutten usgeschwungen und eines Ors beroubet worden ...», u 1574 het der
Landvogt dem Nachrichter 6 Pfund zahlt, «den Hans Jacob Steufly zuo
strichenn und ein Or abzeschinden», un im glyche Jahr «zwen gfangen buo-
ben von Huttwyl komen ..., inen die Oren zuo schlitzen 1 Pfund 10 Schil-
ling». 1575 sy em Vogt vo Golpach hir vier wilschi Buebe zuegfiiehrt worde.
Ar het dem Hinker befohle, «dem einen Wilschen ein Loch durch ein Or zu
brennen». Anna Wyf, «eine gemeyne Lands Tirnen», isch 1631 mit dem
«Dumysen» (Daumeneisen) gfeckt worde.

Fiir die Urteil uszfiiehre, het der Hinker allergattig Wirchziig bruucht. Der
Landvogt isch natiirlech derfiir verantwortlech gsi, daff es am Ort isch gsi u
der Galge silber i mene Zuestand, dafl men e het chdnne bruuche. Aber offe-
bar het o nid ging alls klappt. 1613 isch em Landvogt der «Melcher Schny-
der vom Weybel zuo Ranflue gfencklich uberschickt» worde. Aber wo me so
wyt isch gsi, dafl men e hitt wolle «mit dem Strangen richten lassen», u scho
zum Gricht isch botte gsi, het sech der Scharfrichter gweigeret z’cho, «das
Hochgricht [Galgen] werde dann verbesseret». «Ir Gnaden», hei druf be-
fohle, «das Landtgricht einmal zewenden und das Hochgricht verbesseren ze
lassen». Uf das hi het der Landvogt vierne Zimmermeischtere Uftrag ggih,
der Mihre zum Oug z’luege. Offebar hei sie aber di Schade nid fiir schlimm
agluegt. Es heiflt 6mu, sie heig es «fiir werdschafft geben». Der Weibel het du
derfiir no einisch doérfe zum Landgricht biete.
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D’Hanterchsliit hei z’wyligen Arbeit am Galge u drum um gha z’mache.
1587 het me der Galge repariert: «Demnach hab ich nothurft halb uff das
Hochgricht zuo Ranfliie ein niiw first machen lassen, zweyen Zimmerliithen
zwen 'Tag daran gearbeythet 2lb2s8d
Item dem Schmidt zuo Ranflile geben, welcher die Kéttinen und ander
Bschlecht ab der alten First gebrochen und an die niiwe gebesseret und ange-

schlagen 31b
Denne dem Murer zuo Ranfliie bezalt, umb das er die gemelte First ... in-
gmuret 11b

Denne so ist durch die Zimmerliith und die Jenigen, so die alte First abge-
worffen und die niiw ingelegt, zu Ranfliie im Wirtshus verzert worden
81b13s
Ds Seel u d’Leitere zum Hiiche, d’Hintsche vom Hinker u natiirlech o
d’Reder zum Redere, hei jedesmal miieffe neu sy. Vom Richtschwirt geit
d’Red, we’s hundertmal bruucht worde syg, heig me’s de o miiefle diir nes
neus ersetze.
Wo d’Anna Hiltbrunneri mit ihrne Liiten isch grichtet worde, het der Land-
vogt «zu Hinrichtung obgedachter Maleficanten dem Scharpfrichter etliche
Instrument als Reder, Brichen, Leyteren, Zangen, Fheiirhaggen und anderes
derglychen machen lassen, den Handtwerchsleiithen darvon geben an Pfen-
nigen 301b 17 s 4 d».
Wo 1603 der «Chuonrath Wynistorfer» isch hingrichtet worde, het der
Landvogt «dem Wagner zu Ranfliie von zweyen niiwen Rederen, einer
niwen Brichen und Hochgricht Leyteren sampt der Studt zum Rhadt ze

machen zalt 141b17s4 d
Item dem Schmidt von dem Rhad ze beschlachen, ouch umb ein Houwen und
Schuflen zemachen 51lb 8s
Dem Fuhrmann so die Leyteren, Reder mit der Riistung zum Hochgricht
zefiieren, geben 13 s.»
1574 zahlt er em Wagner «ein Leitren, den armen Ménschen druff zuo ver-
brennen 554 d».
Un es angerschmal «zweyen Schmiden zuo Ranflile eine niiwe Ketti und
einen Hammer 12 Batzen.»
U einisch: «Dem Wasen Meister, das er das Rad zuo Brandis gereicht und die
Brichen gehapt, geben 21b 10 s»
undsowvyter.

Ds Holz fiir e Schyterhuffe het men us em Thanwildli greicht. 1579 beklage
sech d’Raufler, sie miief}i ging alls silber mache, «wenn jemandts durch Fhiir
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vom Liben zum Todt gericht werden soll, namlich das Holz darzegeben und
uff die Richtstatt ze fithren»; u drum hei sie ds Begdhre gstellt, die angere
sollen o chly hilfe. Der Rat het du em Landvogt gschribe, 4r soll die Sach
ungersuechen u dernah na sym Guetdiinke etscheide.

Ds Mittelalter u no wyt druber us isch e grusami, erbarmigslosi Zyt gsi, u mir
chehren is voll Gruusen ab vo re Justiz, wo ds Montscheldbe schynbar so
gring achtet. Es isch wahr, der Montsch isch ruch gsi, unberichebar i syne
Tate, u we Ornig het solle sy, so het’s iben o e bsungersch starchen Arm
bruucht, fiir de Uswiichs z’wehre. Aber es isch no 6ppis angersch, wo me nid
darf usser Acht lah, we me die scharfen Urteil wott begryffe. Mi muef} sech
dbe vergigewirtige, zu was sech d’Regierig i der Zyt em Volch gidgenuber
berueffe gfiiehlt het. Die Gnidige Herre sy dervo iiberziigt gsi, vo Gott i
ithres Amt ygsetzt worde z’sy, u fiichle sech vor Gott verantwortlech derfiir,
dafl jede Untertan zur ewige Siligkeit chom. Sie hei sech verpflichtet gloubt,
d’Ubeltiter i scherfschter Wys z’verfolge. Dermit hei sie, na ihrer Uberziigig,
es Gott wohlgfelligs Warch ta. D’Obrigkeit het d’Untertane gschiitzt us Ver-
antwortlechkeit gige Gott, sie isch schuldig gsi, «die Laster abzestellen, ze
wehren und ze straffen». Jedi Straf het e Siihne-Akt s6lle bediite. Mi het nid
todt us Freud am Tode, us nideren Instinkte, u gmarteret us Freud am Mar-
tere (vo Usnahmen abgseh). Ds Tue u ds Handle vo Schultheil u Rit, als
verantwortlechi Regierig, het sech uf sittlechi Grundsitz gstiitzt. D’Obrig-
keit het sech zur Richtschnuer gnoh, was der Predicant Bolz vo Riiederswyl
1 Demuet z’vorderischt in es Chorgrichtsmanual gschribe het:

«Den Ungleubigen underricht,

Dem Gottlosen verkiind Gotts Gricht,

Mit dem Riiwenden nit solt gachen,

Sondern mit Lieb ufhelfen thu dem Schwachen.»

Aber a dene Landtage isch nid nume grederet, gchopft, ghiicht, verbrénnt
un ertriicht worde; es sy o angeri Sache zur Diskussion gstange, z. B. Frage,
wo die Gnidige Herre vom Landvolch en Antwort druf hei wdlle. Es isch
intrissant z’vernih 64, uber was fiir Problem {iser Mannen im Ring im Than
g’ratsamet hei. Vo allerlei Sache het d’Regierig wolle wiisse, wie ds Land-
volch druber diicht, z. B. uber Chrieg, Fridesschliif}, Biindnis, Chyb u Zangg
zwiische de eidgendssischen Orte, Rysliuferei, Miinzfrage, Verteilig vo
Chriegsentschidigunge. Einisch heiflt d’Frag: Solli «sondrige Pensionen» u
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Fiirschtegschink a birnischi Gsandte i Stadt-Seckel gleit wirde? (Mir ghore
diitlech ds Griitisch vom Chiinizerhandel!). Oder es angerschmal: S6ll me
junge Purschen erloube, mit e me Stipindium vom Herzog vo Mailand a der
Hochschue] vo Pavia z’studiere?! E so i d’Einzelheiten yche isch me ggange.
Vo 1499 bis 1522 isch ds Volch i der Stadt un ufem Land 51 mal um sy Mei-
nig gfragt worde; das macht uf ds Jahr zw&i- bis driimal, u das laht si gseh!
Wohlverstange, kes Richt u kes Gsetz, weder Brief no Sigel hei d’Regierig
verpflichtet das z’tue. Sie het’s us Kluegheit un us Griinde vo der Staatsrison
gmacht; sie het’s gmacht, fiir ds Volch mitverantwortlech la z’wirde a de
Staatsgschifti, will me sech no nid starch gnue im Sattel fiiehlt, fiir d"Verant-
wortig silber z’trage. Es chunnt die Zyt, wo das dnderet; de wird me mit der
alte Mode abfahre u ohni Volch regiere.

Ds Volch isch uf drei Arte gfragt worde:

1. D’Regierig laht diire Landvogt, «was mans namens und von vierzechen
Jaren alt ist» uf d’Dingstitt, d. h. uf e Grichtsplatz, i iisem Fall also i ds
Than, biete. E Ratsbott mit Instruktione vo der Regierig chunnt u treit se de
versammlete Stimmfihige vor; derna laht er vo Ma zu Ma um d’Meinig
frage, oder abmehre oder d’Anhinger vom Regierigsstandpunkt uf die einti
u d’Gigner uf die angeri Syte trite. Ds Ergibnis wird schriftlech zsime-
gfasset u der Regierig uberwise.

Die Methode vo der Volksafrag het vor allem zwe Vorteile gha: der dirdkt
Kontakt mit em Volch u die beidsytigi freji Ussprach.

2. Z’wylige het mes aber o angersch gmacht. Vertriter vo Stadt u Land sy ga
Bédrn bschidkt worde, fiir dert mit Rit u Burger zsime chonne z’berate.

3. U schliefllech het me mithine o d’Amter schriftlech befragt. I mene Brief a
Landvogt isch Fiir u Wider darta worde. Der Landvogt het das Schrybe vor
versammleter Landsgmeind verlise u la berate. Der Bschluff isch der Regierig
schriftlig mitteilt worde.

Nach em Schema 1 het am 4. Aberelle 1496 «ze Ranfliie bi dem Tann» e so
ne Landgrichtsversammlig taget. Es isch um nes Biindnis mit em Chiinig vo
Frankrych oder mit em Herzogtum vo Mailand ggange. Mi chennt d’Situa-
tion: D’Burgunderchriege no nid lengschte verby. D’Eidgenosse uf der Hochi
vo ihrer Macht, wichtigi Figure uf em Schachbritt vo der europiische Politik,
wo denn grad der Machtkampf zwiische Frankrych u Habsburg isch ustrage
worde. D’Eidgenosse sy vo allne Syte heiff umworbe; es geit um d’Soldner.
D’Ryslduferei, mi chénnt o sige umgekehrti Fromdenindustrie, isch im
Schwang. U so chunnt es, dafl sech iisi Manne mit Frage vo der europiische
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Politik miieffe befasse. D’Regierig (Birn isch mifitreu gige Weschte) ratet
vo mene Biindnis mit Frankrych ab, mi riskieri siisch Chrieg mit Cheiser u
Rych. Aber mi isch dbe nid diirhar i der Eidgenosseschaft der Meinig. Regie-
rige, wo siisch der Ton agih, liebdugle mit em Chiinig vo Frankrych; dr het
dben e volle Chronesadk, u ds Guld louft ihm ring us der Tédsche. Das isch e
verzwickti Lag; die Gnidige Herre sueche fiir ihre Bschluff Riiggedeckig, u
drum chunnt die Volksafrag. Aber bevor es so wyt isch, hei d’Landerorte
reklamiert, es goih neue lang, bis me sech z’Birn bsunne heig. Aber Birn git
Bscheid, es tiiej i der Sach niit ohni Yverstindnis mit Stadt und Land, mi
erwarti d’Antwort us «den Amteren all Tag».

«Ze Ranfliie» hei du Vogt u Landliit bschlosse %: «... dafl man bei der Kiin-
gen ... und aller Herren halb miieflig gange» un em Rych gibi, was me «von
alter Gewonheit» schuldig sygi. Sétti aber alli angere oder d’Mehrheit vo de
Eidgenosse «einich Vereinung ... mit dem Kiing von Frankrich annimen»,
so woll me i dim Fall «gemeinen Eidgenossen einmiietig sien», will me e
Bruederchrieg forchti und «wir als eins Teils Anstofer [Luzern] umb unser
arme Hiittlin und das unser dadurch méchten komen». Vilicht syg es uber-
houpt gschyder, mi géih trotzdim mit de angeren Eidgenosse, de «solltend
dann vilicht ein oder beid Kiing oder ander hienach eins werden, so mochte
man ihnen dester bas ein Widerstand tuon».

D’Abstimmig isch ganz nach em Wille vo der Regierig usgfalle. Natiirlig het
sie ihri Uffassig dem Volch gluegt mundgericht z’mache; das het sie volluf
ds Richt gha; u mache das hiit 6ppe d’Abstimmigsbroschiire nid?

Es angersch Byspil hei mer speter, wo am 18. Merze 1515 «zuo Ranfflen»
wider so ne Landtag abghalte wird. Dasmal cha me Gild verteile; das isch
stisch es agnihms Gschift, u trotzdim macht’s de Gnidige Herre Sorge. Mi
weifl nid richt, wir alls soll ubercho. U bal hitt me no gchritzet, wie im
Chiinizerhandel, wige «der obren Riten Zwitracht, Kib und Blast ...». Es
isch so: D’Eidgenosse hei sech vor Dijon glageret, u d’Stadt wir uberggange,
we nid der schlau Tremoille d’Belagerer mit eme hdche Gildverspriache zum
Abzug bbrunge hitt. Vorliufig handlet sechs aber blofl um ne Abschlagszalig
u d’Regierig fragt d’Amter aa, wie die unger de Teilnihmer vom Dijoner-
zug soll verteile. Es sy drum mit de regulire 2700 Usziigere no 4000 Frei-
willigi mitgliiffe, d. h. meh Partisanevolch: Buebe, dervogliifini Chnichte,
Lahmi, Chrummi, Fromdi, Abetiirer u settigi, wo nume zytwys nachegliiffe
sy; da soll me sech de no verwungere uber die zwyfelhafti Ornig, wo me
mithine bi den eidgendssische Heerhiiffe het chonnen atriffe! Also d’Frag isch
gsy, ob die Mitldufer o 6ppis vo dim Gild z’guet heigi. Der Landtag «zuo
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Ranfflen» het eihillig der Regierig ggih z’verstah, das Gild ghér de Uszii-
ger u vom angere Volch nume dene, «so verfanklich, wirschaft Liit und die
dann in Kriegen zuo bruchen, ouch iren Meisteren nit us dem Dienst geliif-
fen, si sien fri oder usgezogen ...» Fiir Lahmi, Chrummi, Ching u derer
Gattig heig me niit viirig.

He nu, das isch 6ppis gsi, wo die Mannen im Ring guet hei chonne chopfe,
u d’Regierig het kener Asting gha mit em Abmehre.

Die Gnidige Herre sy bestimmt guet berate gsi mit dene Volksafrage.
D’Existinzkdmpf im 15. Jahrhundert hei Stadt u Land, Volch u Regierig
schicksalhaft zsimegschweiflet. En Usdruck dervo sy d’Volksafrage oder
d’Amterbefragige gsi. E gueti Yrichtig, wo statt ztrenne, zsimegchottet het.
Wo 1408 ds Ammital birnisch worden isch, het Birn Land u Liit i glyche
Richten uberno: d. h. d’Liit sy vorhir Untertane gsi u sys o jetze worde; es
isch praktisch alls glych blibe, g’inderet het nume d’Herrschaft. Mit eim
wichtigen Ungerschied allerdings, dafl Birn d’Landliit im 15. Jahrhundert
vo der Lybeigeschaft befreit het, gnauer gseit, sie hei sech chonne dervo los-
choufe. Birn het dermit sy Wehrchraft gsterkt: Der Lybeige isch nid wehr-
pflichtig gsi, der Frei aber wohl. Aber Folge u Stiilire zahle, het’s gheifle,
wie vorhir; vo Mitreden u Mitregiere ke Spur! Dernibe hei d’Landliit ihrer
uberliferete Dorfrichti gha u no mings, was Brief u Sigel gwise hei. Das
isch nen o jetze blibe. Am angeren aber hei sie nid schwiir treit: was me nie
kennt het, vermifit me niit. Mi isch froh u dankbar gsi, dafl men #ndtgiiltig
im Schutz vom michtige Birn gstangen isch.

Un i der Stadt het me klar erchennt, was fiir ne michtigi Chraft vom Land
zueflieflt, u bilengerschi meh isch de Gnidige Herre ufdimmeret, dafl me uf
ds Landvolch agwisen isch, we me i de schwire Hiandel mit frémde Chiini-
gen u Fiirschte het wollen obenuff blybe. U drum het men ihm Ehr aata u’s
naadisnaa la teilnih a de Regierigssorge u het’s bi wichtige Sache um sy
Meinig gfragt. So isch es zu de Volksafrage cho.

Aber je feschter sech die Gnidige Herre im Sattel gfiiehlt hei, deschtmeh hei
sie gloubt, uf die Staatsnotwindigkeit chtnne z’verzichte, bilengerschi meh
het me zidntralistisch u absolutistisch regiert. Mi het’s niimme fiir ndtig
gfunge, ds Volch z’frage. Die letschti Volksafrag soll 1612 stattgfunge ha.
Vo jetz a het der Verhandligstisch gfihlt. U das i re Zyt, wo’s wie nie siischt
notwindig wir gsi, dafy sech der Staatswille us em Wille vo Rit u Burger
u Stadt u Land bbildet hitt, wie das fascht zwoihundert Jahr isch der Fall
gsi. Nid dafl d’Obrigkeit die Volksafrage us reinem Hochmuet u bloflem
Machtdiinkel use hitt la falle; es sy meh die politische Zytliuft gsi, ds Vor-
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bild vom UBland, wo se so het la handle. Vo jetz a steit hie d’Obrigkeit,
dert ds Volch u zwiischedrin der Grabe. U doch sy grad i der Zyt Problem
fiir d’Regierig uftoucht, wo’s bitterndtig wir gsi, dafl me zsime gredt hitt.
Ds Volch het bilengerschi mehr zuegnoh u grad o uf em Land. Nib em Puur
het sech im Dorf un im Schache der Tauner u der Handterchsma niderglah,
u schier uber Nacht chennt men jetz nib de Pureliit d’Schacheliit, u das wird
zu mene Begriff. Es sy ermeri Liit u vom Puur abhingig; von ihm tolet, aber
nid grad gdrn gseh. Sie hei fryli ihri Girtli u Biindte, aber es isch magersch
Land u gniiegt nid, die grofli Familie diirezbringe. Sie sy de Zuefilligkeite
vo der landwirtschaftleche Etwicklig usgliferet. I normale Zyte sy wyter
kener Problem drus erwachse. Aber jetz chunnt der 30jihrig Chrieg, wo alls
uf e Chopf stellt. I de Chriegsgebiet wird me nétig, will dert alls afaht fahle.
Der Ammitaler Puur cha lifere, meh als er ma produziere. Die grofli Nachfrag
riieft sofort hochere Pryse; sie chlittere u chlittere, der Puur geit guldige
Zyten etgdge. Die Angeren aber, wo jetz nid der Sunnsyte nah choi, graten
i Gfahr a d"Wang triickt z’wirde. Das gseht d’Obrigkeit. U wil sie weiff, dafl
sie d’Verantwortig fiir alli Untertane het, gryft sie y, faht a Chouf u Ver-
chouf kontolliere, publiziert Vorschrifte fiir Hochschtpryse, bewirtschaftet ds
Salz u ds Pulver u setzt e Usfuehrstiiiir fiir Viehwaar fescht. Das sy die ver-
hafite Mafinahme vo der Obrigkeit: Salz- u Pulvermonopol, ds Trattegild
als Viehexportstiitir, Verbot vo freiem Chouf u Verchouf. Wirtschaftlechi
Umstdnd hei se derzue zwunge, wil sie sech vor Gott fiir ds Wohl vo allne
Untertane verantwortlech gfiiehlt het. Der Puur het das alls nid eso chdnnen
uberblicke u die Mafinahme als Schikane epfunge. Das isch o z’verstah. Hitt
men jetz nume mitenangere gredt! Aber nei, em Puur isch ds Muu verschop-
pet, un ir isch politisch z’weni erzoge u het sech z’fiilege. Der Grabe wird
breiter u breiter.

Die einte meine, dafl d’Obrigkeit d’Volksafrage ufggih heig, syg eine vo de
Griinde, wo d’Schuld am Purechrieg tragi. Angeri wei ha, der eifach Ma uf
em Land heig das Gliuf a d’Landtage nid gschetzt u syg ehnder froh gsy,
wo d’Obrigkeit die Volksafrage abgstellt heig. Wir het Richt? Mi cha sech
allerdings frage: We ds Volch diwig a dim Privileg ghanget isch, warum het
es de 1653 nid stercher dernah gschroue? I dene 20 Chlagepunkte, wo d’Pure
a der Langnouwer Versammlig vom 13. Merze 1653 ufgstellt % u beschlosse
hei, der Obrigkeit yzgih, steit niit, sie mécht doch die Volksafrage wieder
yfiiehre. Item!

Trotzddm, der Puur het wyter syner guete Zyte gha. He ja, jetz het er sech
einisch 6ppis chonne leischte nibem B&sha yche; dr laht sech’s wohl sy, nume
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fascht z’wohl, un es geit z’plitzewys hoch hir. Mi wirft ds Gald um sech, u
weneli tdiche dra, dafl me vilicht guet tdt, Resirve zsammle, fiir wenn am
And wider mageri Zyte sotti cho. Ach was, tdicht me, das dnderet jetz nid
so gschwing, eh weder nid duuret’s i alli Ewigkeit; u so labt me wyter i Tag
yche.

Der rych u intelligiant Puur, Jost vo Bréichershiisere, prichtet is i syr Chro-
nik ¢7: «Namlich uff den Berghofen, ist insonderheit alles wohl gestanden
mit allerlei Hilli und Fiilli, uff allen Hofen hat man Klosterziig [Luxus-
gespanne] erhalten k6nnen, Item: sie haben nit ander Leuten Giiltbriefen zu
gehalten geben, sie haben selber Druken dazu gehabt ... mit groflen kostba-
ren unndthigen Hochzeiten, und iiberfliissigen Kdsten mit Gastereyen und
dergleichen gahts grober als in andern Orten ... man gaht mehrentheils von
Winswegen gan Burgdorf, etliche noch gan Langenthal, und davon haben
unsere Viter wenig gewuflt, sie sind ehe dafiir daheim blieben, und haben
Weib und Kinden hosen und Schu geblitzet, oder neu Wisserigen und Weyer
gemacht, selbst die Hand an Pflug gelegt, mit siyen und miyen umgangen,
sind sie wyt gereiset, so haben sy Spys zu sich genommen und das Geld ge-
sparret, und niit verzehrt, wie ich bekennen auch mit 6 Kreuzern Kosten gan
Bern Zmirit und wiederum heim kommen; aber sithar es anders briichlig ist,
kan ichs auch nit mehr, es miifit jetzt einer ein Gyzhals sein, doch wir es
noch miiglich und niitzlich.»

Mi het kes Mafl gha, het sech schon agleit, isch i de Wirtshiiser umegjublet,
het gfeschtet u gspilt nach Hirzensluscht. Wie isch es denn z. B. im Moosbad
bi Louperswyl zue u hir ggange? Im Jahr 1640, wo der Puur am schonsch-
ten im Chlee isch gsi, het der Landvogt vo Trachselwald, der Samuel Fri-
sching, wo me nid weniger ghasset het als der Tribolet, es Schrybe a die
Gnidige Herre z’Birn grichtet:

«Kldgden wegen vorgehenden Uppigkeiten beym Mofibad .

Hoch und Wohlgeachte, Gestrenge, Wohlweise, insonders Hochehrende,
Grofiglinstige, Gnedige, Fiirgeliebte Herrn und Oberen, iwer Gn. seyindt
meyne underthenige willige Dienste und friindtlicher Gruof} jeder Zeit be-
vor.

Al dann Ich offtermahlen, von beiden Chorgerichten zuo Loupers und
Riiederswyl, nit allein, sonderen ouch anderen Ohrten nacher berichtet wor-
den, was ehrgerlichen und gottlosen Libens und unniitzen Wisens, mit Tant-
zen, Singen, Schreyen, Pfyffen, Gygen, Spihlen und zuosammen Lauffen by
dem Moflbad, in der Kilchhori Loupperswyl und Gricht Ranflue myner
Amtspfleg gelegen. Zuo Summers Zeith, by Tag und Nacht, sonderlich an
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Sambstagen zu Nacht, mit nechtlicher Usldschung der Liechteren und under-
mischung Mannen und Weiberen, Knaben und Meittlinen, alt und jungen in
einem Kasten, gantz argwonisch ungescheuht und unabgwert, veriibt und
verbracht werde. Solches aber weder durch Peter Schnyder, den Wirt daselb-
sten und die Synigen, weder einicher Ehrbarkeit noch ouch mir bim minsten
geclagt, offenbaret, ouch einiche Persohn von derglychen unniitzen Libens
wegen verleidet worden ...»

Wir dert gdih ga bade, tiiei das nid «... zu erreichung mangelnder Gesund-
heit, sondern Volbringung Geylheit und groflen Muthwillens ...» U drum
heig er ne scharpf ermahnt, «... seine Baadleiit zu Abhaltung ergerlichen
Libens und Unwisens (ab), hingegen zu christenlichen und ehrlichen Leii-
then, geziemenden Wandel anzemahnen und zehalten geflissener ynzestellen
und bessere Ufsicht zehalten ...» Ar sll «... niemanden als Kranken und
Mangelhafften das Bad wermen, noch auch Staht und Blatz zu unniitzem
Assen und iberflissigem Trinken, noch einichem {ippigen und gottlosen
Liben geben ...»

Der Peter Schnyder het sech ungerzoge, ds Beschte versproche u bbitte, mi
mdcht ihm doch erloube wyter z’gwirbe, daff 4r nid «synes Gewins oder Lon-
lins (in Bedenkung ir mit neliwem Huflbouw und Fortpflantzung solchen
Bads nit geringen Costen erlitten) still gestellt werde ...»

Der Landvogt het sech fiir e Moosbadwirt ygsetzt bi de Gnidige Herre, dafl
er het chénne wyter wirten u bade. D’Antwort vo Birn via Landvogt
lutet 99:

«Dieweil Mghr. ussert seinem Schreiben vernemmend, dafl das Moofibad
hinder Lauperswyl zimlich guter Wiirkung sye, so mogint Ir Gn. wol leiden,
dafl dasselbige vom Mertzen bis auf Michaeli (in Revocation seines getha-
nen Verbotts) alle Tag hiemit auch am Sambstag gewehrmt werden moge,
doch mit volgendem Bescheid, dafl des Nachts allwegen ordenliche Liechter
(in der Baderliiten Costen) aufgestelt, Mann und Weib (ussert Eheliiten und
nechsten Freiinden und Verwanten) in absunderliche Kisten und nit wie bif3-
har ergerlich beschehen under ein andern gesetzt, durch den Wiirt alle gute
Ordnung gehalten und hiemit derselbige auch zuo gebithrender Aufsicht und
getriiwer Angeb und Verleidung der Jenigen so sich mit einicher Ergernuf}
und Ungebiir vergessen wiirden, in Gliibdten aufgenommen werden sélle
nachrichtlich vermeldt ...»

So hei Puur, Chnicht u Magd vielfach i Tag yche glibt, ohni sech grofii Sorge
z’mache, was de miief} gah, we wider e Wandel i de Dinge sott ytritte. U di
Wandel isch cho. Der grof Chrieg i Tiitschland isch z’And g’gange, mi het
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wider produziert, d’Fliichtlinge, die beschte Konsuminte, sy hei, d’Handler
hei d’Purehiiser u d’Mirite gmide. D’Folge dervo: Absatzstockig. Der Puur
isch syne Sache niimm los worde, oder zu mene Prys, won er nid het chonne
bstah derby. I vilne Purehiisere het sech d’Sorg ygnischtet. D’Produktepryse
sy katastrophal gsunke. I der beschte Zyt het der Puur glost us eme

1641/62 1647/4870
Miitt (168 Liter) Dinkel 105 bz u paar Jahr speter  31bz
» Haber 75 bz 22% bz
Mif (14 Liter)  Rogge 18 bz 4% bz
» Chorn 18 bz 6 bz

Wir im Chrieg tiitir gchouft het gha, wir’s ungerlah het, Resirven aazlege,
di isch jetze liecht ungere Wage grate. Churz vor Usbruch vom Purechrieg
isch zwar die groschti wirtschaftlechi Krise vorby gsi?!, u d’Pryse sy wider
gstige. Aber du isch ds Miinzmandat cho, wo dem Faf} der Boden usegschlage
het. D’Obrigkeit isch o da wider im Richt, wo sie ds Gild uf sy innere Wairt
het wolle zruggfiiehre. Aber d’Wihrig z’manipuliere isch no z’allne Zyte e
rifigierti Sach gsi. D’Regierig isch der Sach offebar nid so michtig gsi, dafl
sie der Schade hitt chénnen uf ds mingschte MaR abwinde. We me o be-
gryfe muefl, daf} sie 1 re Zwangslag ghandlet het u Mafinahme het miiefle
triffe, so sy doch Zwyfel druber erloubt, ob sie dermit, daf} sie der Batze uf
eil Chlapf um d’Hilfti abegsetzt un em Puur nume drei Tag Zyt glah het fiir
Schades yz’cho, der gredscht Wig ggangen isch. Zueggih, ds Miinzproblem
isch international gsi, u d’Regierig het pressiert, fiir de Spekulante ds Wasser
abzgrabe; aber sie het offebar bir ganze Manipulation der Blick fiir ds rich-
tige Mafl verlore gha. Syg’s wie’s woll; d’Folge sy nid usblibe u hei sech zu
re Tragodie usgwachse, zum Purechrieg.

U dermit steit Raufli no einisch im Blickfild vo der grofie Politik. Mir hei
scho gseit, mir wirden is no mit eme Wirt u mit eme Landvogt miiefle be-
fasse. I de «Inventaria» vo de Rebillegiieter us em Purechrieg stofle mer uf
enes ufschlufirychs Dokumint: Es isch ds Giieterverzeichnis uber e Nachlaf§
vom Lienhart Glanzme7, wo Wirt isch gsi z’Raufli, wie scho sy Vater, der
Binz Glanzme u sy Grofivater, der Ueli Glanzme. Das Dokumint redt der-
vo, der Husrat syg vo de Soldate pliinderet worde u dermit ds Wirtshuus.
Es isch d’Ryterei vom Obrist vo Lerber, wo als richende Arm vo der Regie-
rig ds Ammital uf pliinderet u marodiert. Mir vernih o, der Lienhart
Glanzme heig vo der erschte Frou sichs Sithn u drei Téchtere u vo der
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zweite e Suhn un e Tochter u ds dritte Ching syg ungerwigs. U mir stofle
uf e Chlous Leuebirger us em Schénholz, dd bruche mer nid vorzstelle, u sy
Ratschryber oder Privatsekretir, der Peter Ellebdrger, Schuelmeischter
z’Riiederswyl. I dim Inventar isch nibe Glanzmes Schulden o das ufzeich-
net, was er no het gha z’zieh, syner Guethabe, u da lise mer vo «97 Chro-
nen so Claus Létiwenberger zu Schénholz und sein Rahtschreiber in gew#hr-
ter Unruhw bey Imme Glanzmann sich auffgeschlagen». Das wir d’Uerti,
e schone Schiibel Gild, na hiitiger Wihrig uber 4000 Fr., won er sech bim
Glanzme het lah uf e Chnebel nih! Wohl, wohl, sie hei offebar d’Chépf
yferig zsimegstreckt, u das us Griinde. Glanzme isch eine vo Leuebirgersch
Chriegsrat u zwar eine vo den yfrigschte. Ar het em revolutionire Fliigel
vom Chriegsrat aaghort, un dbe, Raufli isch es Ufriiehrerzintrum im Pure-
chrieg. Jetz begryffe mer. Bim Lienhart Glanzme isch me zsimeghocket u
het Chriegsrat ghalte, fascht Tag u Nacht. Aber die beide hei sech scho lang
vorhir gchennt u sy Friinde gsi. Mir finge se als Grichtsifle glychzytig im
Gricht Raufli, u zwar zsime mit em Landvogt Tribolet — u di bruche mer
o nid vorzstelle. Am «letzten Tag Wyn Monats 1649» isch im Wirtshus
z’Raufli ds Gricht erneueret worde u da hei mer ds Chleeblatt binenangere;
mir ldsen im Grichtsmanual Raufli:
Gerichts-Besatzung zu Rabnfluo
beschechen durch mynen hochgeehrten Herren Landvogt Tribolet uff den
lezten Tag Wyn Monats 1649 und ward geordnet: zu Rechtsprecheren des
Gerichts:
alte: Chr. Kriyenbuel, Daniel Brichbuel, Hans Riifenacht, Hans Ziiricher,
Ulr. Kirr z’Ried, Niclaus Leiiwenberger z’Hochfeld, Hans Ulr. Neuwshus,
Ulr. Aeschbacher, Hans Bierrin, Lienbard Glantzmann.
Neuwi: Oswald Arm zu Riiederswyl

Niklaus Leiiwenberger uf Schénboltz.

Der Tribolet, der Leuebirger u der Glanzme! Gyget das zsime? Offebar
wohl! mi isch veiechly verbundthiigglet. Am 10. Merze 1650 laht Leuebirger
e Chloisli toufe™. Wir isch Gotti? Der Tribolet! Am 18. Oktober vom gly-
che Jahr laht Glanzme, o z’Riiederswyl, e Simi toufe75. Wir isch Gotti? Der
Tribolet! Eh weder nid namset er der Bueb so, wil sy viirnihm Gotti Samuel
heifit. Es schynt, mi chunnt mitenanger us. Niemmer geit zum ergschte Find
ga tschidmele, oder 6mel de erscht bim vierzichete oder fiifzichete Ching!
Aber mi gryft o siisch enangeren unger d’Arme. Im Kontrakteprotokoll vo
Trachselwald vo 1651 lise mer:
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Obligation™

Ich Niclaus Leiiwenberger uff dem Gut Schonholtz im Gricht Rahnflue hus-
heblich gesessen, bekenne hiemit, dem Frommen, Ehrenvesten, Fiirnemmen,
Fiirsichtigen, Wysen Herren, Herren Samuel Tribolet itztmaligen Landvogt
zu Trachselwald schuldig zu syn sechshundert Pfund Pfenningen Bern Wih-
rung bar gelichen Gelt, weliche Summ ich ihme dem Herrn oder dis Briefs
konfftigen anderen Innhaberen volgender Gestalten in barem annemlichem
leufflichen Gelt zu Hus zu tragen und daselbsten in wahren Treiiwen zu be-
zalen, by Bidermans Treliwen versprochen. Nemlich uff den ersten Tag Mey-
ens nechstkommenden Sechszehen-Hundert zwey und fiinffzigsten Jahrs
zwey hundert Pfund mit dryfig Pfunden Pfenningen fiir den Zins. Uff
ersten Tag Meyens Sechszechen-Hundert drey und fiinffzigsten Jahrs ebner-
maflen zwey hundert Pfund sambt zwenzig Pfunden Pfenningen fiir den
Zins. Und uf ersten Tag Meyens Sechszechen Hundert vier und fiinffzigsten
Jahrs abermalen zwey hundert Pfund Pfenningen mit zechen Pfunden fiir
den Zins.

Wiirde nun an Erlag der ein, andern oder dritten Bezalung uf dero fellige
Zyten, ich oder myn Erben einicher Gestalten siimig syn, so solte der Herr
Gletibiger oder denzumalige Besizer dis Briefs, myn und myner Erben Gut und
Haab (so ich hiermit von vier Pfenningen zu vieren umb Haubtgut, Zins
und Costen uf das allerbeste und sterkste verhafft machen thun) nach synem
freyen Belieben und Wolgefallen und nach glichem Geltsrecht angryffen,
vertryben und so vil an sich ziichen, bis dafl vmb gantze Haubtsumme der
sechshundert Pfunden Pfenningen sambt Zins und Costen, er der Herr oder
Briefs Innhaber, vollkomenlich und zum Vergniigen bezalt syn wurde, wor-
von weder mich noch myne Erben gar nichts schirmen sol keines wegs.

Krafft diser Schuldschrift, so uf myn daryn geleistete Gliibd hin mit zu end-
gesezten Landschrybers gewontem Handzeichen, Thmme unschidlich, verwart
worden ist. Und sind dessen alles in Geziigen die Ehrsamen und Frommen
Lienhard Glantzmann Tavernen-Wirt zu Rahnfli und Abraham Boumb-
garter ouch daselbsten wonhaft. Beschechen zwar uf ersten Tag Meyens;
aber erst zu schryben angeben uf den niinzechenden Tag Herbstmonats alles
des Sechszechenhundert Ein und Fiinffzigsten Jahrs.

«Uf den ersten Tag Meyens Sechszechenhundert zwey und fiinfzigsten
Jahrs» wird er em Tribolet als «rechtsgeordneter Pflegvogt Christen Zoug-
gen und Anna Rétlisperger, Eh-Montschen zu Breit-Abnit im Gricht Trub
husheblich» fiir «65 Bern-Cronen» pflichtig77; dbeso i re «Ubergab» vom
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1. Horner 1651 fiir 1600 Pfund, als Pflegvogt «Christen Jinnins jetzt zu
Ober-Morisegg im Gricht Rahnflii gesessen»” und em 10. Chrischtmonet
1651 u spielt i glycher Eigeschaft no i me wytere Handel mit em Tribolet e
Rolle.
U der Glanzme:

Obligation 8

Ich Lienhard Glantzmann Tavernenwirt und Urtheilsprecher am Civilischen
Gricht zu Rahnflue, bekenne hiemit, dem frommen, ehrenfesten, fiirnemmen,
fiirsichtigen wysen Herrn, Herrn Samuel Tribolet dismaligen Landvogt zu
Trachselwald und dessen Erben schuldig zu syn vierhundert Pfund Pfennin-
gen Bernwehrung gelichen Gelt, welche Sum Ich hierdurch versprichen Thm-
me dem Herren Landvogt oder konfftigem anderen rechtsmefligem Innhaber
diff Briefs von jezt iiber ein Jahr und benentlich uf Meyen Sechzechen hun-
dert zwey und fiinffzigsten Jahrs, mit vierhundert Pfunden Pfenningen, zu
sambt sechs Bern Cronen fiir den Zins in barem leiifflichem Gelt zu Hus zu
tragen und darmit dise gegenwiirtige Obligation heruszuldsen, wurde aber
denzumalen Ich vernere Gstiindung hierumb erlangen, wolte in selbigem
Fal, Ich in wahren Tretiwen angelobt haben, dise Schuld Sum von einem
Jahr zum anderen, so lang die Borg wirete allwegen uf Meyen mit zwenzig
Pfunden Pfenningen flyflig zu Brief Innhabers sicheren Handen und in
gutem Gelt auch eignen mynen costen, zuverzinsen und dan, uf erfolgende
formkliche Abkiindung mit ein hundert und zwenzig Bern Cronen ohne
Yntrag zinflbarlich abzulegen, auch in richtigem Gelt und mynem Costen.
Alles by und mit vester 'Verhaft und styffer Verbindung gantzen mynes und
myner Erben Guts und Hab, welchs, wo ich oder myne Erben, an dem so ich
hieryn versprochen einicher maflen siimig und haltlos erfunden wurdint, dif§
Briefs denzumaliger rechtmefliger Besitzer nach freyem Wolgefallen angryf-
fen, heflten, pfenden, und so lang nach glichen Gelts recht vertryben sslt und
mochte, biff dafl umb Haubtsum Zins und Costen, er volkomen bezalt were.
Krafft diff Briefs so uf myn geleistete Gliibd hin, der zu end gemelte Land-
schryber mit synem gewonten Handzeichen, Thme selbs ohne Schaden, ver-
sechen und sind dessen wie zu glych myner Glibd Leistung Geziigen die
Ehrsamen Joseph Kueni, Landweybel zu Trachselwald und Niclaus Leunen-
berger uf Schonholtz husheblich und zu Rahnflue beeydigter Rechtsprecher.
Beschechen uf Meyen Sechs zechen hundert ein und fiinffzigsten Jahrs.

Uf Mittwuchen den 17. September 1651 hat Lienhard Glantzmann die hier-
us gemachte Obligation ablesen gehdrt und volgends mir formklich daryn
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globt alles in Bysyn Herrn Johann Heinrich Aechlers des Predicanten zu
Riiderswyl, Hans Ziirichers des alten im Frittenbach husheblich und Niclaus
Leiiwenbergers uf Schonholtz und das in des Schaffners Boumbgardtners Hus
zu Ranflue.

Am 5. Brachmonet 1651 wird er ihm als «Schuldner, Biirg und Selbsbezah-
ler zwo und dryflig Bern Cronen Bern wihrung» schuldig. Houptschuldner
isch der «Hans Riifenacht zugenent Kis Hausi im Dorf Riiderswyl husheb-
lich».

I re wytere Giltverschrybig vom «elften Tag Meyens Sechszechen hundert
zwey und fiinffzigsten Jahr» steit der Lienhard Glanzme als «Mitschuldner,
Biirg und Selbsbezaler» em Tribolet guet fiir «sibenzig Cronen Bernwih-
rung»81,

Vorhir, am «dryBigsten Tag Christmonats Sechszechenhundert ein und fiinff-
zigsten Jahrs», wird er ihm «ein hundert Bern Cronen» schuldig, «in barem
Gelt zu bezalen, doch obne Zins»82 (!).

Aber o gidg angeri Schuldner zeigt er sech manierlig:

Am «zechenden Tag Christmonats Sechszechen Hundert Ein und Fiinffzig-
sten Jahrs» bekennt der «Hans Sigenthaler uf dem Gut Abnit im Gricht
Trub», em «Herrn Samuel Tribolet, diffmaligen Landvogt zu Trachselwald,
Finffhundert sechs und vierzig Pfunden Pfenningen dreyzechen Schilling
und vier Haller» schuldig worde z’sy, «... und daby in guten wahren Trei-
wen zugesagt und verheiflen haben wil, selbige Sum Thme, dem Herren oder
synen Erben in dem aller erst zukiinftigen Mey-Monat mit Fiinffhundert
sechs und vierzig Pfund dreyzechen Schillingen und vier Pfenningen Bern-
wihrung leufflichen baren Gelts, in eignen mynem Costen, jedoch obne Zins,
zu Hus zu tragen und zu bezalen und das by underpfindlicher Verhafftung
ganzen mynes und myner Erben Guts und Hab ...»8.

Was? der Tribolet, di gildgierig Ma git Gild, ohni Zeis etgige z’nih, macht
zinslosi Darlehe? Wie zellt si das zsime mit syr Habgier? Tribolet het, pri-
vat, viel Gild usgleue®, wie das duzme ging u gib isch gsi. Mi darf nid
vergidsse, dafl me denn weder Banke, no angeri Gildinstitut im hiittige Sinn
kennt het, wo der Gildverchehr greglet hei. Wir Gild notig gha het, fiir
Landchouf, Husbou oder Schulde z’zahle, het bim Rychen etlehnt u derfiir e
Gildschyn, e Giiltbrief oder en Obligation usgstellt u se mit de notige Biirge
u Pfander verseh®. U so hei d’Landvogt u d’Pfarrer, die ryche Patrizier u
Stadtherre, un o d’Puren ungerenangeren ihres viirige Gild gige Zins us-
gleue, Tribolet het sech derby string a d’Spilregle ghalte, u niit diitet drufhi,
dafl er probiert hitt, derby 6ppis zwiischenuse z’ubercho. Bi chlynneren u
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churzfrischtige Gschifti isch ds Gild zwyligen usgleue worden ohni Zeis et-
gigez’nih. U so het’s o Tribolet i siltene Fille gmacht 8, Ob er i dene Fill
stischt het gluegt Schades yzcho, weifl i nid. So ne Uhung isch der Tribolet
de o wider nid, daf} er nid einisch hitt chénnen es Oug zuedriicke u feufi la
grad sy. Derzue weifl er: Glanzme isch teuf verschuldet un i Gildnéte. Das
isch offebar o der Grund gsi, daf} er speter, wo’s em Glanzme a Hals ggan-
gen isch, bi de Gnidige Herren un Obere fiir ihn u sy Familie Fiirsprach
ygleit het®. U wo d’Obrigkeit na Glanzmes Tod d’Hang uf syner Giieter
lege wott, schrybt er, es syg niit z’wolle, es syg niit da weder Schulde, «dar-
aus nun zu ersechen, daff Er. Gnd. dero billichen Kindt theils halber®® gar
niit erschiefen kann, darneben auch wann es gleich zu einem Geltstag kom-
men solte, die gemelten seine vil Kinder dardurch gentzlichen an den Bettel-
stab gebracht und noch vil andere seine Gleiibiger zu groflem Verlurst fallen
wurden, da sonsten im Vahl Er. Gnd. sy des Geltstags halber iiberhebtend,
sy guter Hoflnung gelebten, den Schulden und Gelten nach und nach derge-
stalten zu begegnen, dafl man nichts an Inen verlurstig sein wurde und auch
so wol die jungen unmiindigen Kinder, als die da albereit erwachsen sind, in
der Forcht Gottes aufferzogen, bey Haus und Heimb verbleiben und erhal-
ten werden mochtend, ist derowegen an Er. Gnd. ir allersamen gantz trun-
genlich-flebenliche Bitt Inen bey so beschaffenem Unvahl des antrisiwenden
Geltstags halben aus vitterlichen Gnaden zu verschonen»®,

Wohl, wohl, Hirz het Tribolet z’wyligen o gha. «Er war umginglich ...
wuflte die Leute zu nehmen ..., plagte niemand, wenn ihm nicht ein Gewinn
winkte» (Feller 1I/619)?°. Aber warum isch er de so ghasset worden u het so
weneli Lob gha? Was isch es gsi, wo ds Verhiltnis zu dene gwichtige Grichts-
manne bilengerschi meh triiebt u se i scherfschte Gigesatz zum Landvogt
gstellt het — bis sie’s mit em ‘Tod biiefle?

Es sy nid nume d’Zytlduft gsi, wo das Verhiltnis vergiftet hei. Tribolet sil-
ber het derfiir gsorget, dafl er sech bi de Pure i d’Neflle gsetzt het. Syner
groschten Untate sy d’Bueflenubertritigen u ds Miflachte vo der Bueflen-
ornig®’. Ar het d’Pure plaget mit Buefle. Entweder het er sche z’hdch bbiiefit,
oder bbiieflt, wo’s nid unbedingt wir nétig gsi. Derby miiefle mer wiisse,
dafl e Teil vo de Bueflen em Landvogt i Sack gflossen isch, u das mit Fueg u
Récht, wie’s 1 der Bueflenornig isch feschtgleit gsi. D’Landvogteie, wenig-
schtes die grofleren u bessere, hei im allgemeine als begihrti Poschte ggulte 2.
We’s eine e chly het gwiiflt aazgattige u Ornig gha het, so isch ihm wihret
dene sichs Jahren Amtszyt als Landvogt fei e chly es Schiibeli Gilt in Ehre
1 ds Portmoneh griitscht, u so het sech minge uf ere Vogtei finanziell chén-
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nen erhole. Aber es het de 6ppe Landvégt ggih, wo’s tiiecht het, sichs Jahr
sygi wohl e churzi Zyt fiir uf ene grilenne Zweig z’cho, mi sott em «For-
tune» e chly nachehilfe u d’Ynahme verbessere. U Miiglechkeite derzue hei
grad d’Buefle ggih. Fiir charakterschwachi Nature hei settigi Uberlegige scho
chénne zur Gfahr wirde. U dertdiire het be Tribolet offebar es Niggi gha,
«Gelegenheit macht Diebe»! Ehrgyzig, gildgierig u gwiisselos wien er isch
gsi, het dr der Versuechig nid chénne widerstah u, wie gseit, i vilne Fille
z’h6chi Buefle verlangt, 8ppe sech Chefi mit Gild la abchoufe, oder bbiieft,
wo’s uberhoupt niit z’biiefle het ggih, u was so settigi Sache meh sy.

Mi cha verstah, daf} settigs bds Bluet gmacht het, umsomeh, wil’s Tribolet
ja gar nid notig gha hit, zu derige Mittle z’gryffe; ar isch ja wohl unger-
setzt gsi. Aber was wott me, dr isch der Chnidcht vo syne Lydeschafte un
erchennt d’Grinze vo Richt un Uricht niimme. Im Rat z’Birn silber het
me scherfschti Chlegte gfiichrt gig ihn, wige syr «duflerst und schmerzlich
klagenden Schinderei und Aussaugung vieler armer Leute» (Frisching)®.
U drum muefl me si nid verwungere, we im Land ume spottwys isch gsunge
worde:

«Tribolet, du toller Gast,
Aller Bauern Uberlast!
Ohne Ruhm und Lob du bist,
Tribolet, du boser Christ!»

Wo Leuebirger em Tribolet a der Landsgmeind z’Trachselwald vom 24.
Merze 1653 i d’Red fallt, het er gnau gwiilt, was er fiir nes Spil spilt u
weles der Ysatz isch. Geit der Schutz fihl, so het er Chopf u Libe verwiirkt.
Tribolet het im Name vo der Obrigkeit d’Redlifiiehrer useverlangt; derfiir
woll me de d’Chlegte vo de Pure ungersueche, wien es sech ghor, laht er ver-
lute®. — Ja, we das eso isch — u scho wott men umgheie. Daf} der Land-
vogt diwig z’mitts i die Zsimekunft platzget, macht Ydruck. Aber da steit
Leuebirger Chlaus uf; nume sattli, sattli, tdicht er, eso gleitig geit das nid.
Un ir eleini wagt’s, em Tribolet d’Stirne z’biete. Mi miief abwarte, was
d’Landsgmeind z’Chonolfinge morn zur Sach sigi, seit er, vorhdr wird nid
abgmehret. Jetz wachst de Manne der Chamme wider. Jawolle, heiflt es, u
mi bestimmt der Lienhard Glanzme u — natiirlech, wie chonnt’s o angersch
sy — der Leuebirger Chlaus, als Abgeordneti ga Chonolfinge. Was wott
Tribolet no da? Ar het sy Uftrag usgfiiehrt u isch griisli froh drus z’chonne.
Es gfallt ihm nid, u drum zieht er si zrugg.
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Het scho d’Zollbriigger-Versammlig bewise, dafl der Schénholzpuur Ver-
troue gnieft u daf} er, bewufit oder unbewuflt, in e Fiiehrerrolle iche gratet,
so wachse, diir sys mannhaften Uftritte em Tribolet gigenuber, Achtig, Re-
spikt u Autoritit i ds Uferlose®. Vo jetz a wiisses d’Pure: Als Fiiehrer cha
numen eine 1 Frag cho: Leuebirger Chlaus!

Z’Raufli isch also konspiriert worde. Mi weifl zwar vo kene grofie Purever-
sammlige oder Landsgmeinde; dere het’s z’Langnou, z’Huttwil, z’Chonol-
finge, z’Trachselwald gha. Aber im Wirtshus z’Raufli, i der Hingerstube oder
Grichtsstube, hei d’Chriegsrit taget, u da dervo wiisse mer eint u angersch:
Am 12. Mai 1653 schrybt Leuebirger vo Raufli us em Schultheiff Dachsel-
hofer z’Bidrn: «... an einem andern Ort als Huttwil kann mit der Regierung
nicht verhandelt werden ...»%.

Am glyche Tag toucht im Wirtshus z’Raufli hoche Bsuech uf: Der Herr
Baron (Sekretir u Dolmetscher vom franzosische Gsandte de la Barde)®®
chunnt, fiir gige d’Gfangenahm vo paarne franzosische Herre diir d’Wied-
lisbacher bim Puregeneral z’reklamiere u z’protestiere. Leuebirger befiehlt
1 mene Schrybe de Wiedlisbacher Pure die Herre la z’loufe 7.

Am 1. Juni chunnt d’Mildig ga Raufli, ds Tagsatzigsheer syg i ds Freiamt
un i Ungeraargou ygfalle. Im Wirtshus taget der Chriegsrat i Permaninz.
Leuebirger schickt en Ylbott mit eme Schrybe a Rat vo Birn u verwahret
si gige d’Behouptig, «... dafl die Berner Bauern stets noch Rebellen und
Ketzer seien» u «... daf} Ir nit begehrend Friden zu halten und Eure Viélker
ab- und fortzuschaffen, noch unsere Gefangenen losgebend, sondern vilmehr
in Raub zu gahn, und wollend hiemit gegen Euch fiir das jiingst Gricht pro-
testiert haben, dann wir erkliren uns, dafl wir den gemachten Frieden be-
gehren zu halten»®. Aber d’Wiirfle sy gfalle, u bereits zmorndrisch, am 2.
Juni, erlaht Leuebirger vo Raufli us ds Ufgebot a Landsturm. Am Pfingscht-
mindig, am 8. Juni, miiefe d’Pure ihrer Hoffnige uf em Fridhof z’Herzoge-
buchsi begrabe. Ds Schicksal vo de Purefiiehrer isch besiglet. Leuebirger u
Glanzme chomen i d’Chefi. Deheime wartet vergiben e Hof un e grofii
Familie uf se, un uf Chlaus un uf e Lienhart wartet vergiben e Frou, wo
ihres Jiingschte no ungerem Hirze treit. Schicksal! Leuebirger u Glanzme
wirde mit uber zwinzg angerne zum Tod verurteilt u hingrichtet.

Vom Lienhart Glanzme wiisse mer no, dafl ar mit em Pureheer vor d’Stadt
zogen isch u dert ds Kommando uber d’Puretruppe bir Neubriigg gha het.
Mit syr Kumpenie het er der Aagriff uf d’Neubriigg usglost, wo vo 200
Studidnte vom Albricht Haller isch verteidiget worde. Das Scharmiitzel isch
mifigliickt, der Glanzme het sech, am Arm verwundet, usem Kampf zrugg-
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zoge u ds Kommando em Daniel Kiipfer vom Pfaffebach uberlah. Der Aa-
griff uf d’Neubriigg isch ds einzige Gfacht gsi vor der Stadt.

Am Galge z’Raufli isch du di «sturzine Thafelen der fliichtigen Rebellen» u
Daniel Kiipfers Arm ufghdicht worde — es grusigs Fanal ...

Es isch ume still worde z’Raufli. U mir begniiegen is dermit, «... dem wilden
Lauf der Welt, wie von dem Ufer ruhig zuzusehn ...» (Goethe, Tasso).
Aber schon isch es z’Raufli, u drum hei mer o nes Lied, ds Rauflilied. Vo

myr Muetter sy d"Wort, u my Vater het’s styf i Note gsetzt:

Im Ammital weif} i es Dorfli gar chly;

Im Griiene versteckt, isch’s ganz heimelig z’sy.
Die Hiiser stoh stattlech uf rahner Flueh

U d’Fiischter, die luege de Birge zue.

Das Dorfli, so seit me, isch ds Hirz vo dim Tal,
Wie ligt es so fridlech im Sunnestrahl,

Wie griieft vo de Birgen iis ds Alpegliieh;

Mys Dorfli im Griiene, es heifit ja Ranfliieh.

Die saftige Matte, die rahme’s rings y;

Die ruschendi Amme singt ds Liedli no dry.
Der Sidge vo obe, di gspiire mer guet;

Der Herrgott het d’s Dorfli gar treu i der Huet.

O Liit i mym Dorfli, 16ht ds Danke nid sy;
Ranfliieh isch e Perle, das gseht dr doch y;

Drum schaffe u singe u jutze mer o,
Wo labt men uf Arde so gliicklech u froh?
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ANMERKUNGEN

1 «Wenn ne nume der Raufliharz nihm, di Suufhung», Familie Landorfer, Bd. I, 133. «Jd
gill, so geit’s!» Bern 1919, und «Es git nere, si wirde sech dem Roufliharz [sic!] ver-
schrybe, fiir did Saint Esprit» [Hoher Orden], «Ds verlorne Lied», 94, Bern 1926. Tavel
meint mit dem Raufliharz oder Raufliharzer eine legendire Gestalt, ein wiistes Mannli,
Schredkgespenst der Kinder, schlimmer fast, als der Teufel selbst. «Harzer» heifit heute
noch eine Hiusergruppe auflerhalb Ranfliih, ob dem Klapperplatz. In alten, baufilligen
Hiitten, die lingst modernen Bauten gewichen sind, lebte hier frither ein irmliches Bett-
lervolk, rauh und ungeschlacht, Tauner, Flofler, Schaubhiitler, Salpetergraber usw. und
eben ... Harzer, die im Harzsammeln in den Wildern kargen Verdienst fanden. In den
Amtsrechnungen von Trachselwald und im Chorgerichtsmanual von Riiderswil tauchen sie
auf, diese Gesellen. Schon 1641 ist «Hans Niedershauser, der Harzer zu Bomatt» bezeugt.
Ein iibles Subjekt war offenbar der «Krosli-Harzer», der zu «flissigem Kirchgang ermant»
werden muflte und 1642 «wegen einer Unzucht in des Schaffners Hus zu Ranflith» Schlof-
geschichten hatte, Er wird noch 6fters unehrenhaft erwihnt, Hans Grabimann, der Harzer,
wurde 1643 vor Chorgericht zitiert, «... das er in des Schaffners Hus sol kozet han» und
1678 befragte man «Gohl Peter, des Hartzers z’Ranflih Sohn, was sy zuvor an einem
Sonntag fiir ein Geldchter gehabt uf der bort Kilchen ...». 1684 stand der «junge Hartzer
Ulli Aeschlimann» vor Chorgericht. Die Wohnstitte der Harzer war zweifellos das «Har-
zerhiduslein ob dem Klapperplatz». Immer wieder treffen wir die diisteren Gestalten auf
der Anklagebank. Wir wundern uns deshalb nicht, daff sie in legendirer Gestalt in die
Nachwelt eingingen.

2 Friedli, «Birndiitsch», Bd. Liitzelfliich; H. Wahlen, Flurnamen der Gemeinde Liitzelfliih;
Fr. Zopfi, Emmental, Land und Leute.

3 Abdrudk in ASG, Band 12, Seite 167; Fontes II, Seite 533; vgl. K. Geiser in Heimatbuch
Burgdorf, Bd. II, 45 ff. Nach Feststellungen von H. Rennefahrt stammt das Kiburger-
Urbar nicht aus den Jahren 1261/62, sondern mufl schon zwischen 1250/56 bestanden ha-
ben [Heimatbuch Thun].

4 Nach Miinztabelle von Chr. Lerch.

5 Fontes V, 694 f, Nr. 665.

6 Fontes VI, 86 f, Nr. 96.

7 Fontes VI, 734 f, Nr. 764.

8 Fontes X, 382 f, Nr. 828.

9 Contrakten-Protokolle Trachselwald, Bd. 39, 226.

10 Ebenda, Bd. 3, 22.

11 Auflertellbuch von 1389.

12 Zinsrodel des Hauses Trachselwald von 1432 in Bd. Nr. 525, 767—779, Stadtarchiv Bern.
1476 betrug der Zins 13 Schilling (Rodel d. huses ze Trachselwald 1476. Fach Trachselwald)

13 Ebenda, 781—790.

14 Trachselwald-Urbar I, 79; 1531.

15 Ratsmanual Nr. 372, 134,

16 Amtsrechnungen Trachselwald 1573, Bd. VII, 2052.

17 Gerichtsmanual Ranfliih 1651—1659, 116.

18 Pline Signau Nr. 9.

19 Gerichtsmanual Ranflith 1651—1659, 174.

20 Amtsrechnungen Trachselwald 1615—1616, Bd. VII, 2054.

21 Ebenda 1641, Bd. VII, 2056.

22 Chorgerichtsmanual Liitzelfliih.

28 Dekretenbuch 3, 182; 1804. Pintenschenk-Revision 1843.
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24 Joh. Heinr. Laubscher, der jiingere, amtete, wie schon sein Vater, in jugendlichen Jahren
einige Zeit als Substitut auf der Amtsschreiberei Trachselwald; von daher riihrt offensiche-
lich seine Bekanntschaft mit Joh. Ulr. Oberli, der damals Wirt auf der «Tanne» zu Trach-
selwald war und spiter dann den Gehrighof in Ranfliih iibernahm. Es entwidkelten sich
geschiftliche Beziehungen; der Wirt erhandelte Wein von seinem Freund, und Joh. Heinr.
Laubscher, Notar und Handelsmann, zog manchen wigbaren Nutzen aus dem Verkehr mit
dem schwerreichen Salzmann, Wirt und Bauer.

25 Zinsrodel des Hauses Trachselwald von 1432 in Bd. Nr. 525, 778; Stadtarchiv Bern.

26 Ebenda, 1460, 788.

27 Gerichtsmanual Ranfliih 1651—1659, 144 f.

28 Amterbuch Trachselwald D, 87.

29 Ebenda 187.

30 Ebenda.

31 Contrakten-Protokolle Trachselwald, Bd. 6, 409.

32 Gehrig-Hof-Dokumente.

33 Landsedselmeister-Rechnungen 1643—1649.

34 Contrakten-Protokolle Trachselwald, Bd. 6, 409.

35 Trachselwald-Urbar II, 130 und 132; 1569.

36 Bei Eriswil; Fontes X, 450, Nr. 985.

87 Stettler, Topographie I, 390.

38 Leu, Lexikon 15, 21.

39 AHVB 17, 286.

40 Fontes X, 450, Nr. 985.

41 RQ Bern III, 298.

42 BTB 1931, 68.

43 RQ Bern III, 301,

44 |b = Pfund = ungefidhr 300 Fr. nach heutiger Wihrung; Miinztabelle Lerch.

45 1 Gulden = 2 Pfund = ungefihr 600 Fr.; ebenda.

46 RQ Bern III, 302,

47 Stettler, Topographie I, 390.

48 Urkunde vom 15. Mirz 1400, Fach Trachselwald; RQ Bern III, 303 ff.

49 Stettler, Topographie I, 391.

50 RQ Bern III, 309.

51 BTB 1931, 68.

52 Ebenda.

58 H. Tiirler, Das Ende der Grafen von Kiburg. BBG V, 275.

54 Stettler, Topographie I, 391.

55 «Das Gericht Ranfliih ist sehr wahrscheinlich das Ergebnis eines Verschmelzungsprozesses,
der im 14. Jahrhundert stattgefunden haben mufl. Gerichtsrechte der Ritter von Riiderswil
und solche, die zu der Burg Wartenstein und vielleicht auch zu Trachselwald gehorten,
miissen darin aufgegangen sein» [Hiusler I, 91 £.].

56 Hiusler, Emmental, Land und Leute, 66.

57 Urkunde vom 1. Juni 1430, F. Trachselwald, und Imobersteg, Emmental, 171 f{.

58 Trachselwald-Urbar 15 [Riiegsau-, resp. Brandis-Urbar], 185 f., «umb ein Wigsame ... ge-
than zu Ranfluo an ofnen Rechten» zwischen «Heinz Meder, der Frouwen von Riiegsouw
Le(hen)man ob dem usseren Dorf (Riiderswil) und Henslin Boumer».

59 Trostung = gelobter Frieden, d. h. das Geltbnis streitender Parteien, zwischen ihnen ge-
stifteten Frieden immerdar zu halten und nicht zu brechen, G. Miiller, Die Trostung im
bernischen Recht.

60 Ebenda.
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61 Polizei-Buch 13, 637 ff., Landtags-Ceremoniale auf dem Land.

62 Chr. Lerch, Miinztabelle.

63 Die Strecke vom Schlof Trachselwald bis zum Richtplatz im Than bedeutete 1 Stunde 15
Minuten Fufimarsch!

64 Moritz von Stiirler, Volksanfragen im alten Bern. Hidber, Zur Geschichte der Teilnahme
des Berner Volkes an den Verfiigungen und Gesetzesberatungen der obersten Landesbe-
hérde. AHVB VII, 246 ff.

65 UP VI, Nr. 109.

66 Imobersteg, 195.

67 A. Birtschi, Die Chronik Josts von Brechershiusern, 96 f.

68 Amterbuch Trachselwald D, 633. Vgl. Abdruck im Burgdorfer Jahrbuch 1956, 27 f.

69 Ratsmanual Nr. 80, 96. 29. Aprilis 1640.

70 A. Jaggi, Die Alte Eidgenossenschaft und ihr Untergang, 6.

71 «... 1652/53 war die Krise iiberwunden ...» Biirki Fr., Berns Wirtschaftslage im 30jZhrigen
Krieg, 198, Vgl. auch Jaggi A., «Geschichte Europas und der Schweiz», 86: «Am schlimm-
sten war es zwischen 1644 und 1648.»

72 Inventaria der Rebellengiiter Nr. 55.

78 Gerichtsmanual Ranflih 1640—1650.

74 Taufrodel Riiderswil IV.

75 Ebenda.

76 Contrakten-Protokolle Trachselwald 6, 492.

77 Ebenda, 871.

78 Ebenda, 75.

79 Ebenda, 684.

80 Ebenda, 398 und 330.

81 Ebenda, 836.

82 LEbenda, 676.

83 Ebenda, 684.

84 In der Zeit vom 22. Nov. 1650 bis 19. Wintermonat 1652 lieh Tribolet in 35 Fillen mehr
oder weniger kurzfristig [es handelt sich um Giiltbriefe, Obligationen, Ubergaben oder
Cessionen, Bekanntnusse usw.] 787 Kronen und 12 446 Pfund aus, was nach heutigem
Geldwert die beachtliche Summe von ungefihr 300 000 Fr. ausmacht. Da vor 1650 und
fiir die Jahre 1653[!]—1655 die Contrakten-Protokolle von Trachselwald fehlen, diirfte
die ausgeliehene Summe in Wirklichkeit noch h&her sein.

85 «Der Bauer deckte seinen Kapitalbedarf vorzugsweise bei privaten Geldgebern zu Stadt
und Land, dann auch bei Korporationen, wie dem Stift und dem Sondersiechenhaus in
Bern. Daneben gab es ein grofles staatliches Geldinstitut, eine Art Darlehenskasse mit
Zweigstellen auf den Amtssitzen, denen der Landvogt vorstand, der die Zinsen und Riick-
zahlungen zuhanden des Seckelmeisters bezog und neue Darlehen gewihrte» [Biirki Fr.,
Berns Wirtschaftslage im 30jihrigen Krieg, 194].

86 Contrakten-Protokolle, Bd. 6, 674 und 684.

87 Feller II, 650.

88 «Die Obrigkeit nahm ihren Anteil vom Gut der Hingerichteten. Die Habe wurde amtlich
geschitzt, das Frauengut und die Schulden abgezogen. Vom iibrigbleibenden Vermdgen der
Hingerichteten nahm die Obrigkeit einen Kindesteil ...» [Feller II, 651].

89 Inventaria der Rebellengiiter, Nr. 55.

90 «Trotz seiner sonstigen Hirte legte auch Landvogt Samuel Tribolet zu Trachselwald am 29.
Juni 1653 fiir den Lienhard Glanzmann wegen seines ehrlichen Weibes, seines frithern
ehrlichen Verhaltens und seiner elf lebendigen Kinder bei der Regierung Fiirsprache ein,
freilich ohne Erfolg, da Glanzmann kurz darauf den Henkerstod erlitt» [Bogli, 113].
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BTB 1891, 143.

«Die Landvogteien wurden als hochst eintrigliche Beamtungen angesehen, zu denen man
sich hinzudringte ...» [Bogli, 117 a]. Trachselwald war eine Landvogtei 3. Klasse und
trug jihrlich [18. Jahrhundert] 3000 bis 4000 Taler ein, d. h. nach heutiger Wihrung un-
gefihr 150 000 Fr. [Heinzmann, Beschreibung der Stadt und Republik Bern].

«Sein Wesen zog sich in der Habgier zusammen, er scheute kein Mittel der Bereicherung.
Bei seiner Kenntnis von der Schwiche und Schlechtigkeit der Menschen fand er die Werk-
zeuge seiner gewissenlosen Erpressungen und suchte sich wehrlose Opfer aus» [Feller II,
619].

«Unglaublich ist, wie diese verwilderten Landleute ihrem General L&wenberger so ge-
schwind pariert und gehorsamt haben, daff kein michtiger Potentat und Fiirst mit all sei-
nem Geld und Macht solches lange nicht wiirde ins Werk richten konnen. Denn sobald
gedachter Lowenberger nur mit der Hand winkte oder nur ein Wort auf ein Zedelein
schrieb, schickte sich Mann, Weib und Kind eilfertig in seinen Befehl, liefen bei Tag oder
Nacht in Regen, Wind, Schnee ohne alles Bedauern und Murren an den bestimmten Ort,
griffen zu den Wehren und Waffen, was sie in der Eile erhaschten. Auf den angestellten
Landsgemeinden, wann Lowenberger redete, ward jedermann still, was er vorbrachte,
ohne alles Widerreden als ein Oraculum angenommen, was er befahl, ohne Verzug aus-
gerichtet» [Bericht des Solothurner Chronisten Franz Haffner; Feller, Bd. II, 618].

Bigli, 84.

«Es fand ein steter Briefwechsel zwischen dem franzdsischen Gesandten und den Bauern
statt. Dem Gesandten muflte natiirlich an der Beschwichtigung des Zwiespalts viel gelegen
sein, damit Frankreich Werbungen vornehmen kénne. Daher bemiihte er sich sowohl bei
den Bauern, als auch bei den Regierungen um den Frieden» [Bégli, 80].

Ebenda, 83.

Ebenda, 98.

Imobersteg, 196; Feller 11, 611.
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