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Burgdorf im Bilde

Dr. F. Liidy-Tenger 12. Fortsetzung

Zwolf AnsichtenvonBurgdorf
Lithographien von J. F. Wagner, um 1844 bis 1846 Fig. 113—124

Gar nicht selten findet man bei Liebhabern alter Burgdorfer-Bilder
eine hiibsche Serie von 12 Ansichten unserer Stadt, die man auch ohne
die auf jedem Blatt angebrachte Signatur «Lith., von J. F. Wagner,
Bern» als Werke dieser bekannten Steindruckerei erkennen wiirde.
Die Bilder sind alle ungeféhr gleich grof3. Bald trifft man hiibsch mit
Aquarellfarben kolorierte Exemplare an, bald nur einfache Schwarz-
Weill-Drucke. Immer aber bereiten sie aufs neue Freude und sind
besonders auch deshalb wertvoll, weil sie uns Einzelheiten im Orts-
bild iiberliefern, die auf den andern alten Ansichten unseres lieben
Stddtchens nicht erkennbar sind. Die Serie wurde in einem griinen
Papierumschlag in den Handel gebracht, auf welchem als Titel auf-
gedruckt steht:

«XII Ansichten von Burgdorf u. seiner nichsten Umgebung,
n. d. Natur gez. von J. F. Wagner, Bern bei J. F. Wagner lith.»

Leider ist nirgends ein Datum angegeben. Wihrend wir seinerzeit an
Hand eines Inserates im «Berner Volksfreund» mit aller wiinschbaren
Eindeutigkeit das Datum einer andern Bilderfolge Wagners, niamlich
der «Ansichten von Burgen, Schléssern und Ruinen der Schweiz» mit
1840 feststellen konnten*), versagt im vorliegenden Fall das Hilfsmittel
Presse vollstindig. Wir haben mehrmals die Biinde des «Berner Volks-
freund» aus den 1840er Jahren durchsucht, dazu noch andere zeitge-
nossische Zeitungsbinde, u. a. z. B. das «Intelligenzblatt der Stadt
Bern» und die «Allgemeine Schweizer Zeitung», aber nirgends fand
sich auch nur eine Andeutung iiber das Erscheinen unserer 12 An-
sichten. Man muf} wohl annehmen, da83 J. F. Wagner seine Burgdorfer-
Mappe personlich vertrieben hat. Erst viel spiéter wird die Bilderserie
in der Zeitung erwihnt: Im «Berner Volksfreunds, welcher sich von
1847 bis 1875 «Emmenthaler Bote» nannte, in Nr. 50 vom 24. Juni
1849 (pag. 207) findet sich das Inserat:

*) Burgdorfer Jahrbuch 1947, pag. 73.
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«Durch den Ankauf einer groBeren Parthie bin ich in Stand gesetzt, die
beliebten

12 Ansichten von Burgdorf und seiner Umgebung
nach der Natur gezeichnet von J. F. Wagner, anstatt wie frither zu L. 6, fiir
L. 4 abzugeben. Nicht nur jedem Bewohner, sondern auch Solchen, welche

Burgdorf nach einem lidngern Aufenthalt verlassen, sind diese Blitter eine
schone Erinnerung. C. Langlois in Burgdorf»

Dieser «Ankauf einer grolleren Parthies» verbunden mit einem nicht
unwesentlichen Preisabschlag mag damit zusammenhingen, daf3 J. F.
Wagner offenbar seine Firma zu liquidieren trachtete, da er, wie wir
schon erwihnten, 1850 nach Amerika auswanderte.

Um die Entstehungszeit unserer Bilderserie zu bestimmen, miissen wir
also zu unserer altbewihrten Methode zuriickgreifen und die einzel-
nen abgebildeten Gebidude nidher ansehen. Mit der Datierung «um 1844
bis 1846» werden wir einen ziemlich genauen Mittelwert treffen. So
ist z. B. der Gasthof «Emmenhof» (heute Waisenhaus genannt) auf
der «Ansicht vom Taubenfliihli ausy (Fig.113) deutlich erkennbar.
Dieser Gasthof wurde 1844 *) eriffnet, nachdem der Bauplatz schon
1842 gekauft worden war.

Da wir wissen, daf3 das Riitschelentor erst im Laufe des Jahres 1843
abgetragen wurde **), wiire die Wiedergabe der Stadtpartie um diesen
Torturm fiir unsere Datierungsversuche duBerst aufschluflreich. Aber
sie ist auf unserer Ansicht (Fig. 113) durch eine dichte Pappelreihe
verdeckt. Wer weill, vielleicht hat der Zeichner gerade des Abbruches
wegen diese sicher iible Liicke mit etwas Baumschlag zu beschonigen
versucht?

Auf der «Ansicht vom Schénbiihl ausy (Fig. 114) erblicken wir wie-
derum den Gasthof «kEmmenhof». Ebenfalls fiir eine Datierung 1844
spricht hier noch die Tatsache, daB3 der wohl zuerst errichtete west-
liche Teil der groBlen Scheune der Schnell-Besitzung an der Bern-

*) Vergl. z. B.: Allg. Schweizer-Zeitung, Nr. 39 vom 30. 3. 1844, wo auf pag. 158 steht:
«Gasthof zum Emmenhof in Burgdorf.
Der Unterzeichnete empfiehlt sein neugebautes, am Eingang der Stadt Burg-
dorf gelegenes, sehr geraumiges und in jeder Beziehung aufs Bequemste ein-
gerichtetes Gasthaus zu recht zahlreichem gefilligem Zuspruch.

Burgdorf, im Mirz 1844 Rud. Stihli, Zum Emmenhof»
sowie Inserate im «Berner Volksfreund».

**) Wir verdanken Herrn Dr. A. R o t h einen frdl. Hinweis dariiber (Burgerarchiv,
Baukommissions-Manual III, Seiten 46—58).
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stralle erkennbar ist. Noch heute findet der aufmerksame Beobach-
ter im Balken des groBen Scheuertorbogens die Jahrzahl 1844 ein-
geschnitzt.

Die Tatsache, dal das behibige Haus am Ful3 des Schmiedenrains
(heute Haus «k Emmentalstr. 16») bereits auf der «Ansicht vom Tauben-
flithli aus» (Fig. 113) abgebildet ist, bestitigt unsere Datierung eben-
falls. Wohl stoBt der Leser im «Berner Volksfreund» Nr. 96 vom 30.
November 1845 (Seite 767) auf das Inserat:

«Anzeige.

Der Endsunterzeichnete zeigt hiemit dem Publikum zu Stadt und Land an,
dal} er seine Wohnung und Apotheke in das neuerbaute (vom Verf.
gesperrt!) Haus des Hrn. S. Schiirch, an der Oberburgstrale, verlegt hat. ..
Burgdorf, 29. November 1845 Sam. Huber, Thierarzt»

Allein so ganz neuerbaut war 1845 dieses Haus doch nicht, ist es doch
bereits auf dem Stadtplan von 1843 *) mit aller wiinschbaren Eindeu-
tigkeit eingezeichnet.

Es mag mit dem friiher sicher gemichlicheren Bau-Tempo zusammen-
hingen, wenn chronologische Widerspriiche zu bestehen scheinen.
Als Beispiel sei nochmals das frither behardelte Bildchen von Franz
Grimm (Fig. 101) erwidhnt. Hier ist der Gasthof «Emmenhof», der
doch erst 1844 eriffnet wurde, eindeutig zu erkennen. Trotzdem aber
ist auch das Riitschelentor noch vorhanden, und der Brief gar, wel-
chen dieses Bildchen schmiickte, der ist datiert: 1. November 1842!
Allzu pedantisch darf man aiso beim Datieren von Ansichten nicht
vorgehen, immerhin kommt man den mutmallichen Entstehungs-
daten der Bilder sehr nahe.

Der Ausdruck «nach Natur gezeichnet», den J.F. Wagner so stark
hervorhebt, muf} offensichtlich etwas weitherzig ausgelegt werden.
Schon das Schweiz. Kiinstler-Lexikon (Bd. ITI, pag. 416) bemerkt im
Artikel iiber J. F. Wagner ausdriicklich: «...Eine Reihe von Stidte-
bildern, wie Burgdorf, Biel etc. hat er nach Daguerrotypen hear-
beitet . . .».

Uebrigens sagt auch Tiirler **) im Textteil zu seinem Bieler-
Mappenwerk auf Seite 16:

*) Heimatbuch Burgdorf, Bd. I, zwischen pag. 56 und 57.

*%) H. Tiirler, Das alte Biel und seine Umgebung, Verlag Ernst Kuhn, Biel. Dieses
Werk Tiirlers ist nicht datiert. Wir verdanken jedoch Herrn Dr. F. Fank-
h a u s e r, Winterthur nachfolgende, aufschluBreiche Mitteilung: «In der Fe s t-

114



€ ...Aus den 1840er Jahren mufl die Ansicht datieren, die nach einem
Daguerrotyp vom Lithographen Joh. Friedr. Wagner aus Stuttgart in Bern
gezeichnet ist. Zur Datierung dient besonders der heutige Zeitglockenturm,
der 1844 durch den Architekten Joh. Alexander K6hli von Biel (1801—1873)
seine heutige Form erhielt. Noch ist zur Zeit der Entstehung des Bildes
die groBe Bautitigkeit nicht entfaltet, die das alte Stadtbild so sehr ver-
dndert hat.»

Diese Hinweise machen es auch erkliirlich, daBl die Wiedergabe der
Gebiiude auf allen Wagner-Bildern so auffallend prizis ist. Da3 die
Daguerreotypie, die Vorliduferin der Photographie, sich immer mehr
in unsern Betrachtungen eingeflochten hat, das hat der aufmerksame
Leser ja schon bei Fig. 87, dann auch bei Fig. 101 und 104 bemerkt.
Es wurde offenbar in verschiedenen Lithographenwerkstitten iiblich,
daB nicht mehr nur nach Natur, sondern auch nach diesen mechanisch
gewonnenen Lichtbildern gezeichnet wurde. J. F. Wagner hat sich
jedenfalls Daguerreotypien aufgenommen und nach Beendigung der
Zeichnungen diese Platten neu verwendet oder vernichtet. Auf jeden
Fall sind die Lichtbildaufnahmen zu seinen Lithographien nicht
bekannt.

Befassen wir uns nun hier auch kurz mit dem Prinzip der Daguerre-
otypie!
Das Verfahren wurde 1838 von dem franzésichen Maler Louis

Jacques Mandé Daguerre (1789—1851) erfunden. Er be-
handelre glattpolierte Silberplatten mit Jod-Ddmpfen, belichtete

in einer «camera obscuray diese Jodsilberschicht und setzte
dann die Platte Quecksilberdimpfen aus. Die Aufnahme wurde
demnach direkt zum Positivbild verarbeitet. Daher war eine
Daguerreotypie ziemlich teuer. Der gewaltige Aufschwung der
Photographie wurde erst ermdglicht, als man dazu kam,
Negative mit beliebiger Anzahl Positivkopien herzustellen.
Noch heute finden sich ja in zahlreichen Familien daguerreo-
typierte Ahnenbilder, metallisch glinzende, oft stark verbli-
chene Zeugen aus den Anfingen einer inzwischen zu uner-
hortem Aufstieg gelangten Technik.

Wir haben schon auf ein Inserat verwiesen (Emmenthaler Bote, Nr. 54,
1848), in welchem der Lithograph Franz Grimm das Publikum er-

gab e fiir Bundesarchivar Heinrich Tiirler zum 75. Geburtstag, 6. Juli 1931
( = Archiv des Histor. Vereins des Kantons Bern, XXXI. Band, 1. Heft 1931)
gibt W. J. Meyer die vollstindige Bibliographie von 1889—1931 (S.221—236).
,Das alte Biel und seine Umgebung’ ist unter dem Jahr 1902 aufgefiihrt.»
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muntert, «sich daguerreotypieren zu lasseny. In derselben Zeitung
folgt kurz darauf (in Nr. 61 vom 30. Juli 1848) ein anderes Inserat:

«Daguerreotyp.

C.Durheim aus Bern wird den 30. dieB in Burgdorf wieder
eintreffen, um ein paar Tage dort zu verweilen; er empfiehlt
sich einem ehrenden Publikum zu Anfertigung von Daguerreo-
type-Portraits nach neust perfektioniertem Verfahren. Seine
Wohnung ist bei Frau Strohmeyer, allwo der Garten und die
Lage zu Aufnahme solcher Portraits sehr geeignet ist.»

Ein noch viel hohere Ruhmestone anschlagendes Inserat erschien im
«Emmenthaler Bote», Nr. 76, vom 22. September 1850, in welchem
«Herr Michel, ausgezeichneter Kiinstler der Photographie», der sich
ebenfalls bei Frau Strohmeyer aufhielt, sich zu Aufnahmen empfahl.

Die ersten hiesigen Familienbilder diirften demnach hier etwa um
1848 aufgenommen worden sein.

Mit Wagners Lithographien gelangen wir mit unsern Betrachtungen
also in eine Zeitepoche, in welcher technische Errungenschaften mehr
und mehr sich der graphischen Kiinste bemichtigten. Das von Kiinst-
lergeist gesehene und verarbeitete Bild wird in fortschreitendem Malle
verdringt durch eine immer mechanischer arbeitende Technik. Wohl
entstanden dadurch je linger je naturgctrcucre Ancichten, der geistige
Gehalt der Werke aber nahm im gleichen Umfang ab. Erst in der
neuern Zeit haben sich auch in der Photographie tiefgreifende Wand-
lungen vollzogen, und wir kennen photographische Werke, deren
Schopfer ohne Einschrinkung als Kiinstler zu bezeichnen sind.

Wenn J.F.Wagner sich schon weitgehend der Daguerreotypie be-
diente, so fehlt seinen Ansichten trotzdem der kiinstlerische Wert
noch keineswegs.

Die Angabe «gezeichnet von J. F. Wagner» darf nicht wortlich auf-
gefaBit werden, sie ist mehr als «Firmas zu werten. Denn gerade die
12 Ansichten von Burgdorf scheinen ausschlieBlich von Mitarbeitern
gezeichnet worden zu sein. Jedes dieser zwolf Bilder trigt nimlich
auBler der Signatur «Lith. v. J. F. Wagner», die sich rechts unten,
aullerhalb des Bildrandes befindet, noch eine weitere Signatur. Die
einen Blitter sind gezeichnet mit «Sch.», oder auch ausgeschrieben mit
«Schmid». Es sind dies die vier Bilder «vom Taubenfliihli aus»
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Fig. 113 Burgdorf vom Taubenfliihli aus



Fig. 114 Burgdorf vom Schénbiihl aus



(Fig. 113), «vom Schénbiihl aus» (Fig. 114), «vom Girishberg aus»
(Fig. 115) und «vom Gsteig aus» (Fig. 116). Dal} diese vier Ansichten
von ein und derselben Hand stammen, ist ohne Miihe ersichtlich. Sie
gind in «Kreidemanier» gezeichnet, wobei die recht raffinierte Linien-
fithrung im Baumschlag einen wirksamen Kontrast bildet zu der Pri-
zision der Wiedergabe von Gebéuden.

Die iibrigen acht Bilder der Serie sind in ganz anderer Technik aus-
gefiithrt. Diese tragen die Signatur «J. Z.», oft auch «J. Zim.». Sie stam-
men von Jos. Zimmermann. Diese acht Bilder sind in «gravure»-
Technik ausgefiihrt, und obgleich auch hier der Baumschlag eine
sehr geschickte Hand verriit, so ist er doch bedeutend weniger schmissig
als derjenige auf den Zeichnungen von Schmid. Auch hier fillt die
Exaktheit in der Wiedergabe der Architekturen auf, was sich durch
Verwendung der daguerreotypierten Vorlagen leicht erklirt.

Das Schweiz. Kiinstler-Lexikon erwihnt eine lange Reihe Zeichner und
Maler des Namens S ¢ h m i d, sodaB es nicht ganz einfach ist, Klarheit
dariiber zu erhalten, welcher Schmid fiir J. F. Wagner arbeitete. Im
Kupferstichkabinett des Kunstmuseums Basel, in der graphischen
Sammlung der E.T.H., Ziirich, im Kunstmuseum Bern, im Histo-
rischen Museum Bern und in der Stadt- und Hochschulbibliothek
Bern, iiberall versuchten wir, Angaben iiber diesen ritselhaften Schmid
zu erhalten. Alles war vergeblich. Auch Vergleiche mit bekannten
Bildern z. B. von Franz Schmid etc., fithrten zu keinem Resultat. Erst
im Bilder-Katalog der Schweiz. Landesbibliothek in Bern fanden wir
endlich den Vermerk, daBl es sich um Jakob Schmid, 1807—1844,
handle. Auf unsere Anfrage hin hat uns allerdings die Bearbeiterin
dieser Kartothek mitgeteilt, da3 sich diese Angabe nicht auf irgend-
welche Akten stiitze, sondern nur der zeitlichen Uebereinstimmung
wegen angenommen wurde. Wir geben daher die nachfolgenden Mit-
teilungen nur unter dem Vorbehalt weiter, gegebenenfalls spiter eine
Korrektur anfiigen zu miissen. Freilich hat auch uns von jeher ge-
schienen, Jakob Schmid kdme in Frage, besonders deshalb, weil sein
Todesjahr 1844 zwanglos erklidrte, warum J. F. Wagner einen zweiten
Zeichner beiziehen mufite. Umgekehrt aber schien es uns immer merk-
wiirdig, dal Wagner einen Konkurrenten beschiftigt haben sollte.

Jakob Schmid wurde am 9. August 1807 in Wil (Kt. Bern) ge-
tauft. Heimatberechtigt war er in Walkringen. Er wihlte den Beruf
des Lithographen. 1836 verheiratete er sich mit der Schwester des
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Lithographen Karl Ludwig Wehrlin aus Bischofszell. In Bern fiihrte
er eine Lithographen-Werkstitte unter der Firma Schmid & Cie. So
findet sich z. B. im «Vollstindiges Adrebuch der Schweiz, III. Ab-
theilung, Kt. Bern, Luzern etc.» vom Jahre 1844 die Eintragung:
«. .. 352. Schmid J., Stein- und Kupferdruckerei, Metzgergasse.» Im
«Intelligenzblatt fiir die Stadt Bern», Nr. 18 vom 21. 1. 1841 steht das
Inserat: «Bei J.Schmid, Lithograph, Mezgergasse (sic!) Nr.92 in
Bern, ist zu haben: Karte des Kt. Aargau.. . etc.» Als weiteres Lebens-
zeichen dieser Druckerei moge ein Inserat erwihnt werden, das im
«Intelligenzblatt fiir die Stadt Bern», Nr. 253 vom 22. 10. 1842 (pag.
1059) erschien:

«In der Stein- und Kupferdruckerei des Unterzeichneten, an der Metzger-
gasse Nr. 92, werden von nun an nachstehende Kunstgegenstiinde, um damit
aufzurdumen, zu duBerst billigen Preisen verkauft, als:

Todtentiinze, von Nikl. Manuel ;

Alterthiimer;

die alten Bernthore;

Bauernhiiuser, nach Freudenberger;

Landschaftstudien, von Lohri (sic!), Kénig und andern gezeichnet;
Katzen, nach Mind ; Biren; Macedoines zum Uebertragen auf Holzwaaren;

Bern-Ansichten auf Briefpapier oder zum Einrahmen.
Jakob Schmid.»

Ob dieses Angebot, das an Ausverkauf erinnert, mit dem schlechter
werdenden Gesundheitszustand des Graphikers zusammenhing? Am
28. Februar 1844 starb er, und dieses Datum macht es auch verstind-
lich, wieso J. F. Wagner zur Beendigung der zwdlf Burgdorfer
Ansichten einen zweiten Zeichner beiziehen muflte. Er fand diesen
in J. Zimmermann.

JosephZimmermann, I, warde am 24. Midrz 1815 in Luzern
geboren. Er war Maler, Lithographie-Zeichner und Kupferstecher, zu
welchem Beruf ihn Zeichenlehrer Schlatt hingeleitet hatte. 1830 trat
er als Lehrling in die Lithographie Eglin in Luzern. Nach dreijihriger
Lehrzeit arbeitete er bei Vassalli in Mailand, 1842 bei Hasler & Co.
in Basel und 1846 bei Wagner in Bern. Bereits 1847 war er
wieder in Mailand, sodaB3 wir als sicher annehmen konnen, daf3 unsere
zwolf Burgdorfer Bilder 1846 beendigt worden sind. 1848 war Zim-
mermann in Luzern titig und arbeitete fiir Eglin, Wallis und auch
fiir Benziger in Einsiedeln. Dieser zu groflen Hoffnungen berechtigte
Kiinstler starb schon im 36. Altersjahre, am 7. Mai 1851 in Luzern.
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Ueber J. F. Wagner selber haben wir alle auffindbaren biogra-
phischen Angaben bei Besprechung von Fig. 98 *) zusammengestellt.
Die zwolf Ansichten von Burgdorf sind nicht numeriert, sodal} sie in
beliebiger Reihenfolge besprochen werden konnen. Immerhin mogen
die von Schmid gezeichneten Blitter zuerst betrachtet werden, da
diejenigen von Z i m m e r m a n n sicher erst nachher entstanden sind.

Burgdorf vem Taubenfliihli aus Fig. 113

Diese Ansicht ist im Format 16/24 cm gehalten und triigt als einzige
den ausgeschriebenen Namen des Zeichners, nimlich «Schmid.» Hier
kommt dem aufmerksamen Betrachter schon zum BewuBtsein, daB3
das Stadtbild offensichtlich nach Daguerreotypie gezeichnet wurde.
Linienfithrung, Perspektive, alles deutet darauf, dall neben der Linse
des Kiinstlerauges noch eine mechanische Linse mitgewirkt habe. So
ist denn ein zwar recht exaktes, aber etwas eintoniges Stadtbild ent-
standen. Verglichen beispielsweise mit den Darstellungen, welche uns
Scheidegger hinterlassen hat, fehlt hier ein gewisser Schwung.

Dieselben Gebiude, die Scheidegger noch individuell gesehen und
wiedergegeben hat, scheinen niichterner geworden zu sein, sachlicher,
langweiliger. Wohl hat die Errichtung des Burgerspitals und anderer
Neubauten ohnehin das Stadtbild veridndert, der Hauptunterschied
zwischen den Darstellungen beider Kiinstler ist aber sicher darin zu
suchen, dall bei Schmid die «camera obscura» mitwirkte. Der bild-
milige Aufbau der vorliegenden Lithographie dagegen ist Schmid
denkbar gut gelungen, ein treffliches Landschaftsbild mit lebendigem
Vordergrund umrahmt die technisierte Stadtdarstellung.

Auf dem Schlo8 fillt wiederum das unendlich lange Kamin auf, das
uns auf allen zeitgenossischen Ansichten begegnet. Die Stadttore sind
natiirlich verschwunden, und es verdeckt — wie wir schon erwihnten
— ein mildtitiger Baumschlag die nur zu vermutende, klaffende Liicke
an der Riitschelengasse. Nur der Siiwenturm ragt noch einsam in seiner
Ecke und triumt vergangenen Zeiten nach. Um ihn herum ist man
auch gar geschiftig gewesen: Kaum ist der Burgerspital fertig ge-
worden, als auch schon der Gasthof «Emmenhof» errichtet wurde.
Im Frommgut unten ist eine groBe Scheune entstanden, und ihr
gegeniiber erhebt sich bereits das grofle Gebdude, das heutige «Em-
mentalstralle 16», an welches sich spiter die Tabakfabrik Schiirch

*) Burgdorfer Jahrbuch 1947, pag. 69 und 70.
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angegliedert hat. Die obere Allmend allerdings hat ihren Charakter
noch nicht eingebiillt. Idyllisch dehnt sich der baumreiche, sonnige
Wiesengrund aus, und mit sichtlichem Behagen wandert ein ehren-
werter Biirger am langen Spazierstock vom Schindersteg her gegen
das Stddtchen. Er hat sich offenbar soeben iiber den erfreulichen
Zustand der burgerlichen Wilder Rechenschaft gegeben. Man sihe
es diesem anmutigen Bildchen gar nicht an, wie wenig erbaulich die
zeitgenossische Politik war!

Burgdorf vom Schénbiihl aus Fig. 114

Das vorliegende Blatt ist im Format 16,2/24 ¢m gehalten und ist mit
«Sch.» signiert. Es kann kein Zweifel dariiber bestehen, daf3 auch hier
Schmid der Zeichner ist. Dieselben Beobachtungen wie beim soeben
besprochenen Bild kénnen auch hier gemacht werden: das Stadtbild
ist offensichtlich nach einer Daguerreotypie gezeichnet, sodal} es er-
staunlich prizis und genau wirkt, wihrend die Kunst des Zeichners
eigentlich erst in der Gestaltung der umgebenden Landschaft zur
Geltung kommt. Dem Zeitgeschmack folgend hat der Kiinstler die
Neigung, die Gebidude etwas iiberh6ht zu zeichnen. So wirken denn
Burgerspital und die Neubauten am Westausgang unseres Stéddtchens
fast turmartig. Der Gesamtcharakter der Stadt ist ausgezeichnet ge-
troffen. Noch erkennt man die verteidigungstechnisch bedingte Ein-
fiigung von Burg und Stadt in die Gelindeformen. Der Rahmen aber
ist gesprengt, die Harmonie ist gestort. Dach an Dach beginnt sich zu
erheben, scheinbar planlos, vorlidufig nur lings der Bernstralle, und
neben den lingst vorhandenen Scheuern entsteht ein Gebdude nach
dem andern. Besonders interessant ist das michtige, stark auffallende
Dach, das nicht etwa zum «Freischiitz» gehort, da dieser damals noch
gar nicht existierte. Wir verdanken Dr. Alfred G. Ro th die frdl.
Mitteilung, dal3 es sich hier um die sogenannte «Obere Spital-Scheuer»
handle, ein Gebdude, das zum «Obern Spital» (Stampf-Spital) in der
Unterstadt gehdrte und das an der Stelle sich befand, wo heute die
Villa Scheitlin steht. Gar lieblich liegt noch im Vordergrund die
priachtige Besitzung von Franz Schnell da. In lauschiges Griin ist sie
gebettet und ahnt ja noch kaum, was ihr alles noch wartet.

In diesem Zusammenhang mag interessieren, was ein Zeitgenosse
unseres Bildes sich in der Zeitung vom Herzen schrieb. Im «Berner
Volksfreunds, Nr.102 vom 21.Dezember 1843 auf Seite 815 steht
folgender ErguB, den wir gekiirzt wiedergeben:
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Fig. 115 Burgdorf vom Girisbherg aus



Fig. 116 Burgdorf vom Gsteig aus



«Ein Wortandie Bewohner Burgdorfs.

....Wie erfreulich ist Jedem, sowohl Einheimischen als Fremden, die
Korrektion der Kirchhalde durch die Labansbriicke, und wie wohlthuend
ist die Helle, welche in das Stdadtchen dringt, wo die alten Thore aus der
Feudalzeit freundlichen Wohnungen weichen? Wer sieht nicht gerne den
neuerstandenen Gasthof zum Burgdorferhof (gemeint ist der <Emmenhof»!
Der Verf.) und wiinscht ihm Gliick im Interesse des ganzen Ortes? Wer
sieht nicht gerne die freundlichen Girten in dieser Nihe? Wer hat nicht
Freude an den schonen neuen Gebduden, die amphitheatralisch iiber einander
stehen, ohne daB eins dem andern an Aussicht oder sonst Abtrag thut? ...»

Dann kommt der Artikelschreiber auf die Scheuern an der Bernstralle

zu sprechen, die ihm gar nicht passen, und er fihrt fort:
«. .. Wie oft hat man schon den gottvergessenen Wunsch laut werden héren,
wenn nur die Baracken an der BernerstraBe zu lauter Butter wiirden,
welche gerade die schonsten Stellen einnehmen, ja die Stelle, wo verhiltnis-
miBig mit geringen Mitteln ein kleines Eden konnte erbaut werden, durch
welches Burgdorf zu einem der schonsten Orte im Kanton umgewandelt
wiirde ... An Euch, ihr Herren Besitzer jener der Vergangenheit verfallenen
morschen Hiitten, ergeht der Ruf, diesen Scheuern geeignetere zuriick-
gezogene Plitze anzuweisen, und dann durch eine Aktiengesellschaft (be-
giinstigt durch die Ortsbehérde) uneigenniitzig den Plan zu einer schénen
kleinen neuen Vorstadt zu griinden...»

Dieser Ruf verhallte ungehort. Wenn wir auch heute die Einstellung
des Artikelschreibers zum Problem «Altstadty kaum mehr verstehen,
so ist unserer Generation seine Idee, die Neuquartiere planmifig zu
gestalten, umso beachtenswerter. Und wenn wir an die vielen noch
vorhandenen entziickenden Gebidude aus der klassizistischen Bau-
periode denken, dann bedauern auch wir, dal} jenem Zeitungsartikel
so gar keine Folge gegeben wurde.

Aullenquartiere allerdings sind entstanden, allein' weder «durch eine
Aktiengesellschaft uneigenniitzigy noch nach «Plan». Ueber die Schon-
heit dieser Quartiere mogen spiitere Generationen urteilen.

Burgdorf vom Girisberg aus Fig. 115

Dieses ebenfalls mit «Sch.» signierte Blatt weist das Format 16/23,8
cm auf. Es zeigt diese so oft abgebildete Stadtseite mitten in ihrer
Entwicklung zur heutigen Gestalt. Von der einst so klaren Gliederung
ist kaum mehr etwas zu sehen. Wohl erkennt man das Kornhaus, das
die imposante Stadtecke bildete, doch ist es umlagert von Neubauten,
die wirr durcheinander stehen. Der «Herausbau auf die halben Fun-
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damente» beim einstigen Wynigentor, itber den Pfr. Kuhn berichtet *),
ist beendigt und auch das «<neue Waschhaus» auf der untern Allmend,
welches er zugleich erwéhnt, ist auf dem Bilde gut sichtbar **). Sehr
deutlich tritt am FuBle des SchloBberges die Mieschersche Fabrik
hervor, iiber deren Entstehungsdaten wir uns schon bei Fig. 102 ein-
gehend geidullert haben ***). Neben dem Pfarrhaus, im ehemaligen
Garten von Dr. Kupferschmid, erhebt sich das wunderhiibsche, klassi-
zistische Landhaus, dem wir schon bei Fig. 102 zum ersten Mal be-
gegnet sind, der heutigen Villa Roth ****). Gerade unterhalb dieser
Villa erblicken wir an der Kirchbergstrafle das auffallend grofle
Gebiude, heute mit Nr. 45 bezeichnet, dem eine griindliche Reno-
vation von Nutzen wiire. Rechts daneben guckt, ebenfalls neu errichtet,
das hiibsche Haus «LyBachstraBe 11» (Familie Mauerhofer) hervor,
dessen urspriinglich so wohlabgewogenen Proportionen durch spitere
Dachausbauten gar iibel mitgespielt worden ist.

*)  Burgdorfer Jahrbuch 1935, pag. 149.

**) Das «Waschhausy liegt in der Blickrichtung gegen die Miescherfabrik und ist
an derselben Stelle errichtet, wo heute die «Bad- und Waschanstalt» steht.
Dem uns in frdl. Weise von Herrn Fiirspr. Hugo Schnell vorgelegten
ersten Protokoll der nunmehr liquidierten Bad- und Waschanstalt A.G.,
welche 1868 auf Anregung der Gemeinniitzigen Gesellschaft gegriindet wor-
den war, kann entnommen werden, daB die erste Generalversammlung der
Aktiondre am 15. Juni 1868 in der «Krone» zu Burgdorf stattfand und dal
die neu gewiihlte Direktion schon am 19. Juni um 6 Uhr morgens (!) einen
Augenschein in der «niichsten Umgebung der Stadts abhielt, um einen geeig-
neten Bauplatz zu finden. Nach einigen Hin und Her fiel die Wahl auf den
heutigen Standort der Anstalt, und die Generalversammlung vom 21. Sept.
1868 beschloB: «Das Waschhaus auf der untern Allmend nebst Umschwung
um den von der Burgergemeinde festgesetzten Preis von Fr. 8000.— anzu-
kaufen.... ohne indeB fiir heute damit den BeschluB3 zu verbinden, die
Anstalt auf diesem Platz zu errichten....» Erst die Generalversammlung
vom 14, Juni 1869 im Hotel Guggisberg beschloB dann endgiiltig, auf dem
bereits gekauften Areal zu bauen.

***) Burgdorfer Jahrbuch 1947, pag. 80—82.

****) Der soeben erschienenen, sehr wertvollen Festschrift von Dr. Alfred G.
R o th «G. Roth & Co. A.-G. Burgdorf, 1848—1948» lassen sich folgende Bau-
Daten dieser Villa entnehmen: F. A. Ferdinand Meyer, 1784—1851,
seit 1815 Bierbrauer und Weinhindler in Burgdorf, kaufte 1817 von Johann
Kupferschmid den Bifang zuoberst am Kreuzgraben. 1841/42 liel3 er
sich durch R. Roller d. Ae. das sehr schéne Landhaus bauen, welches auf
Seite 73 der Festschrift abgebildet ist. Heinrich F e hr mietete 1864 das
Haus und kaufte es noch im gleichen Jahr. Als Schwiegersohn H. Fehrs wurde
Ferd. Roth Besitzer dieses Landhauses. Er hat im Geschmack seiner Zeit
allerlei Verinderungen an Hauptgebiude, Biirogebiude und Garten anbrin-
gen lassen. Die edlen Formen des urspriinglichen Bauwerkes sind aber immer
noch erkennbar.
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Obschon sicher auch diese Stadtansicht nach einer Daguerreotypie
gezeichnet worden ist, so ist doch besonders hier der Hang zu iiber-
héhter Darstellung von Bauwerken unverkennbar. Das planlose
Durcheinander von Neubauten wird aber auf diesem ansprechenden
Bild immerhin gemildert durch die noch so freundliche Landschaft,
wobei namentlich die baumreiche untere Allmend wie ein verlorenes
Paradies erscheint.

Burgdorf vom Gsteig aus Fig. 116

Dieses im Format 16,1/24 cm gehaltene Blatt ist das letzte, welches
die deutlich erkennbare Signatur «Sch.» trigt. Schmid hat hier ein
uns besonders wertvolles Bild geschaffen, denn von dieser Seite her
ist Burgdorf sonst nie abgebildet worden. Der Kiinstler hat einen
Standort gewihlt, der sich mitten im Bogen des «Mergelengif3lis» be-
findet. Freilich kann dies heute im Gelinde nicht mehr festgestellt
werden, da ja alles nach Moglichkeit iiberbaut worden ist. Wenn man
sich aber die Situation auf dem heutigen Stadtplan nachkonstruiert,
oder wenn man den Stadtplan von 1875 zu Rate zieht, dann erkennt
man, dafl Schmid recht genau gezeichnet hat.

Zweifellos lag auch dieser Zeichnung eine Daguerreotypie zugrunde,
doch bot das wogende Kornfeld im Vorder- und Mittelgrund dem
Kiinstler Gelegenheit genug, seine fliissige Zeichenkunst zu entwickeln.
Etwas allzu mager und iiberhoht ist der Kirchturm geraten, und eine
arge Unstimmigkeit ist auch auf dem Schlof} festzustellen: Der grolle,
breite Hauptturm ist vor, statt neben dem schlanken Bergfried ge-
zeichnet und steht da, wo eigentlich der SchloB-Eingangsturm stehen
sollte. Es mag eine Unklarheit des Lichtbildes vorgelegen haben.
Besonders hiibsch kommt hier nun das entziickende Landhaus zur
Geltung, aus welchem die heutige Villa Roth hervorgegangen ist.
Ueberhoht sind auch alle Hiuser am Kirchbiihl, wobei besonders die
so wohlausgeglichenen Dimensionen des Stadthauses auch gar verzerrt
wiedergegeben sind. Von andern Stadtansichten her wohlbekannt und
daher gut erkennbar ist auch das Eckhaus an der Hohengasse, gegen-
iiber dem Stadthaus. Nur ein kleines Stiick der Staldenbriicke ist
sichtbar, die StraBlenschlaufe vollends kann man nur ahnen. Dagegen
ist der schmale, zum Friedhof hinunterfiihrende FuBBweg gut zu sehen.
Das kleine Hiuschen rechts neben dem Wohnhaus diirfte der Brunnen
sein oder das Gartenhaus, die im nachfolgenden Inserat besonders
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erwihnt werden. Die heutige «Friedhofpromenade» diente von 1831
bis 1871 als Friedhof *).

Gar hiibsch kommt das behibige Dach, direkt neben der Stalden-
briicke, zur Geltung, welches einst dem obersten Haus an der Metzger-
gasse seinen vornehmen Charakter verlieh. Bei genauerem Zusehen
entdecken wir auf unserm Bild sogar das Hochkamin der Miescher-
schen Fabrik. Vor der dritten Fluh erkennt man das michtige Dach
des Kornhauses. Der Neubau, welcher direkt vor dem Kornhaus steht,
mull wiederum das heutige Haus «LyBachstralle 11» (Mauerhofer)
sein. Ein weiterer Neubau, auf unserm Bild vor der zweiten Fluh sich
erhebend, ist wohl das heutige Haus «Obere Kirchbergstrale 18»,
dessen gemiitliches Bogenfensterchen ja eindeutig dafiir zeugt, daf
das Gebédude in jenen Jahren entstanden ist. Direkt vor demselben
fillt ein Bauwerk auf, welches uns fast fremdartig anmutet. Der Lage
nach muf} es sich um das heutige Haus «Obere Kirchbergstrafle 19»
(bisher Schenk, jetzt Kindergarten) handeln. Zunichst vor uns, um-
geben von wogenden Kornfeldern liegt die «Mirgelens, die heutige
«Friedegg», das freundliche Heim der Familie Giinter (heute Haus
Ling). Auf dieses Haus mufl sich die «Freiwillige Steigerungs-
publikation» beziehen, welche Konrad Daut, Schreinermeister in
Burgdorf, im «Berner Volksfreund», Nr.44 vom 2. Juni 1842 (pag.353)
erscheinen lieB3:

«.... Ein Heimwesen an der Mirgelen, nahe bei Burgdorf, enthaltend ein
neues, in Rieg erbautes, um 6000 Fr. assekuriertes Wohnhaus mit 6 ganz
getiifelten heizbaren Zimmern.... wasserreichen Brunnen, Garten nebst
Gartenhaus ca. 9 Jucharten wohlabtriigliches, mit schénen Obstbidumen be-
wachsenes Land....»

Einer frdl. Mitteilung von Dr. Alfred G. Roth entnehmen wir,
daB} die Friedegg spiter dem Bezirkshelfer (Diacon) Alfred Moritz
Liithy-Haller (1827—1896) gehorte, dem Schwiegervater von Max
Mauerhofer-Liithy.

SchloB von Burgdorf untenher der Ziegelbriicke aufgenommen
Fig. 117

Ohne Miihe wird man sofort erkennen, dal} es sich bei diesem Bilde
um genau die gleiche Ansicht handelt, wie wir sie schon unter Fig. 100
besprochen haben **). Doch ist hier nun ein betrichtlich erweiterter

*) Dr. Alfr. G. Roth, Fiihrer durch die Stadt Burgdorf, 1947, pag. 43.
**) Burgdorfer Jahrbuch 1947, pag. 72.
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Fig. 117 Schlof von Burgdorf untenher der Ziegelbriicke aufgenommen



Fig. 118 Die Sandstein-Fliihen bei Burgdorf



Vordergrund dargestellt, soda3 das Blatt auf ein Format 15,7/23 cm
angewachsen ist. Fig. 100 stammt, wie wir sahen, aus der Sammlung
J.F. Wagners «Ansichten von Burgen, Schlossern und Ruinen der
Schweiz» und ist 1840 ohne Signatur erschienen. Das vorliegende Bild
nun aber trigt rechts unten die Signatur «J.Zim.». Es handelt sich
also bei beiden Blittern um Zeichnungen von Jos. Zimmermann. Es
ist nicht anzunehmen, dal3 beide Blitter von demselben Stein gedruckt
wurden, doch diirften sie von ein und derselben Originalzeichnung
stammen.

Recht interessant sind die noch ziemlich primitiven Verbauungen an
der Emme. Wenn man bedenkt, da3 dieselbe friiher allgemein mehr
Wasser fiihrte, wobei das FluB3bett erst noch héher lag als heute, da
versteht man leicht, dafl periodisch immer wieder groBe Ueber-
schwemmungen stattfanden. Man bepflanzte daher auch systematisch
die Emmenufer. Erst unsere Generation, welche sich nicht genug tun
kann im Verbessern der Gottes-Natur, kam auf den illustren Gedanken,
man konnte diese sorgfiltig gehegten Schutzpflanzungen teilweise
roden — um Land zu gewinnen.

Die Sandstein-Fliihen (sic!) bei Burgdorf Fig. 118

Diese originelle Ansicht ist im Format 15,7/22,9 cm gehalten und ist
schon der Technik wegen leicht als Werk von J. Zimmermann zu er-
kennen. Sucht man mit der Lupe den Bildrand rechts unten ab, dann
findet man die ganz kleine Signatur «J. Zim.».

Kein Wunder, da3 unsere Flithe der Wiedergabe wiirdig befunden
wurden, gehiren sie doch zu den eindrucksvollsten und eigenartigsten
Gelidndebildungen weit und breit. Es ist dem Kiinstler gelungen, den
Charakter dieser scheinbar aus einer Ebene emporragenden Sandstein-
wiinde trefflich zu erfassen. Durch bewuBten Verzicht auf viel Staffage
und durch absichtliches Tiefwihlen des Blickpunktes erreicht er ein
umso michtigeres Aufwuchten dieser Felsformationen, an denen die
Emme seit Jahrtausenden gearbeitet hat.

Ziemlich weit in den Hintergrund geriickt, die Ebene des Schwemm-
landes stark betonend (als Kontrast zur Senkrechten der Fliihe) er-
blicken wir die #ullere Wynigenbriicke. Da3 die alte Konstruktion
derselben bedeutend eleganter gewesen sein muB, als die heutige,
1858 errichtete, das haben wir schon bei Fig. 110 betont *).

*) Burgdorfer Jahrbuch 1948, pag. 116.
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Um das vorliegende Bild zu beleben, 1it Zimmermann im Mittel-
grund zwei Méanner «Grien schufle», genau mit denselben Hilfsmitteln,
wie sie heute noch verwendet werden.

Burgdorf vom Gsteig aus Fig. 119

Dieselbe Bezeichnung «Burgdorf vom Gsteig aus», welche wir schon
bei Fig. 116 fanden, trigt noch ein weiteres Blatt der Wagnerschen
Sammlung. Es zidhle als Fig. 119. Hier ist nun nicht Schmid, sondern
Zimmermann der Zeichner. Die Signatur «J.Z.» ist gut erkennbar.
Dieses Bild ist im Format 15,5/22,7 em gehalien. Der Kiinstler fiihrt
uns da ein iiberaus ansprechendes Bild unseres Stidtchens vor Augen.
Auch hier wurde nach einer Daguerreotypie gezeichnet, das ergibt
sich schon aus der prizisen Wiedergabe der Gebdude. Und nur mit
Wehmut kann man sich nochmals vergegenwirtigen, wie hiibsch es
einst auf dem Gsteig gewesen sein mull. Es wandern da noch land-
wirtschaftlich tidtige Staffagefiguren herum, und der anmutige
Gsteigweg ist lieblich von Lebhigen umsdumt. Es blieb spiteren
Generationen vorbehalten, diesen malerischen Gsteigweg in eine
«Pestalozzistralle» umzuwandeln, obgleich gar nicht einzusehen ist,
was der gute Pestalozzi mit dieser geteerten und vermauerten,
schluchtartigen Velo-Rennbahn zu tun hat.

Rechts zu unterst steht das uns nachgerade wohlbekannte, so sympa-
thische «Gammeterhausy, welches A. Krafft*) sich 1836 hatte
bauen lassen. Daneben erhebt sich das «Waisenhaus» (altes Gym-
nasium), und dem TotengiBlein (Neuengasse) entlang erkennen wir
sie alle, die lieben, heimeligen, klassizistischen Wohnhiuser, wobei
das michtige «Neuengasse Nr. 8», welches Roller d. A e. sich auf
dem von der Stadt geschenkten Bauplatz 1839 errichtet hatte, beson-
ders hervortritt. Durch die Hiuserliicke guckt die heimelige Stadt-
schreiberei hervor, und vor dem Pfarrhaus duckt sich das entziickende
Gartenhaus in seine lauschige, griine Umgebung, an dessen Stelle heute
das Biirogebdude der Firma Roth & Cie. steht.

Als Standort wiihlte der Zeichner genau die Stelle, an welcher sich
jetzt das Transformatorenhéduschen befindet.

Der Blick vom Gsteig aus gegen das Stiddtchen ist heute noch erfreu-
lich. Wenn man sich aber so recht innig in das vorliegende Bild
hineinversenkt hat, dann merkt man erst, wieviel natiirliche Anmut
da verloren ging.

*) Burgdorfer Jahrbuch 1948, Anmerkung pag. 114.
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Burgdorf, Eingang von Bern her Fig. 120

Weniger vom malerischen, als vielmehr vom baugeschichtlichen
Standpunkt aus betrachtet, ist dieses Blatt, im Format 15,9/23 c¢m
gehalten, fiir uns von hohem Interesse. Auch hier ist Zimmermann der
Zeichner, doch ist die Signatur J. Z. schwer lesbar, da Striche, die das
StraBenpflaster andeuten sollen, sehr storen. Dieses Bild zeigt den
westlichen Stadteingang, wie er sich seit den 1830er Jahren, nach
Abbruch des Schmiedentores, entwickelt hat. Das Stadtbild macht
hier einen fast jungfréulichen Eindruck. Alles ist neu und sauber und
frisch bepflanzt — und kahl. Kaum mildern einige zaghafte Strauch-
lein die Leere des Gesamteindruckes. Die ganze Westfront von Mauern
und Tiirmen, wie wir sie besonders auf Fig. 23 und 25, dann auch auf
Fig. 11 und 14 kennengelernt haben, ist verschwunden. An Stelle des
uns vertrauten mittelalterlichen Stadtbildes ist ein biedermeierliches
Ortsbild getreten, fiir dessen besonderen Charme eigentlich erst unsere
Generation wieder empfinglich wird. Rechts vorn flankiert der Gast-
hof «Emmenhofs; dieser Name ist auf der Firmentafel gut lesbar.
Noch heute steht ja dieses so typische Beispiel etwas niichterner, aber
doch sehr ansprechender Wohlanstindigkeit an seinem Platz, Es wird
jetzt noch «Waisenhaus» genannt, obgleich es schon einige Jahre her
ist, da} die Burgergemeinde das Waisenwesen anders geordnet hat.
Leider ist der auf dem Bilde sichtbare, von einfachen Pfeilern getra-
gene Balkon (der wohl zum «Fiirstenzimmer» gehérte) verschwunden,
leider, denn er gliederte die Nordfassade in vorbildlicher Weise. Es
wire erfreulich, wenn diese stilgemifle Erginzung von einer ver-
stindnisvollen Behorde wieder angebracht wiirde.

Der Gasthof «kEmmenhof» wird in der zeitgenossischen Presse sehr oft
erwihnt, auch finden sich wertvolle Angaben iiber seine Entstehung
im Artikel «Altes und Neues von der Stadtbibliothek Burgdorf» von
R. Bigler *), dem wir hier nur entnehmen wollen, daB3 der Bauplatz
vom Stadthauswirt Rud. Stdahli*¥*) schon 1842 gekauft wurde.
Ein Inserat, welches in der «Allgemeinen Schweizer-Zeitung» erschien,
um die Eroffnung des Gasthofes Emmenhof anzuzeigen, haben wir
bereits einleitend zitiert, um Anhaltspunkte zum Datieren der «Zwolf

*) Burgdorfer Jahrbuch 1937, pag. 119.

**) Der Stadthauswirt Rud. Stihli war ein Bruder des nicht unbedeutenden
G.F. Stihli, iiber dessen Wirken uns Dr. F. Huber-Renfer drei wertvolle Ar-
beiten verfaBte. Vergl. besonders Anmerkung 3 a im Burgdorfer Jahrbuch 1944,
pag. 11.
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Ansichten» von J.F. Wagner zu gewinnen. Im Zusammenhang mit
unserm vorliegenden Blatt seien nun noch einige weitere Einzelheiten
erwihnt!

Im «Berner Volksfreund», Nr.21 vom 14.Mirz 1844, pag.166, heilt es:

«Unterzeichneter bringt dem geehrten Publikum hiermit zur Kenntnis, daB
er sein neu erbautes Gasthaus «zum Emmenhof» in Burgdorf auf Freitag,
den 14. Mirz eroffnen wird. Rud. Stéhli».

Bald darauf, im «Berner Volksfreund», Nr. 78 vom 29. September 1844
findet sich die Notiz:

«Der Regierungsrath hat zu einem Posthalter in Burgdorf den Herrn Em-
menhofwirth Stahli daselbst erwihlty.

Der Gasthof war wohl von Anfang an nicht nur fiir privat reisendes
Publikum berechnet, sondern auch als Haltstelle der offiziellen Post
vorgesehen. Als Postbiiro diente, wie uns R. Bigler berichtet, der Raum
unter dem groBen Speisesaal, also der Anbau, in welchem sich heute
der Eingang zur Stadtbibliothek befindet.

Eine interessante Pressemeldung aus der Sonderbundszeit verdient in
diesem Zusammenhang der Vergessenheit entrissen zu werden. Im
«Emmenthaler Bote», Nr. 91 vom 14. November 1847 steht nimlich:

«Burgdorf, 11. Nov. Heute Abend riickte der Divisionsstab Donatz hier ein
und wird bis auf Weiteres sein Quartier im Gasthof zum Emmenhof auf-
schlagen. Gegenwirtig sind hier einquartiert: 1 Kompagnie Sappeur, 1 Bat-
terie Ziircher- und 1 Batterie Aargauer-Artillerie».

Gemiitvolle Kriegfithrung! Es ist nimlich anzunehmen, dafl diese
Meldung durchaus der Wahrheit entsprach!

Der Emmenhof war lange Zeit aber auch der gesellschaftliche Treff-
punkt unserer Stadt. Hier fanden Vortrige, Konzerte und Festlich-
keiten statt, und erst als die Eisenbahn mit vieler Miithe auch nach
Burgdorf gefiihrt werden konnte, 1857, begann es um den Emmenhof
still zu werden. Eine Verkehrsverlagerung verdankt die Oberstadt erst
wieder dem Neuerwachen des StraB3enverkehrs!

Interessant auf unserer Ansicht ist der Blick in die Schmiedengasse.
Das kraftvolle Eckhaus, an dessen Stelle heute die vornehm-lang-
weiligen Architekturen der 1870er Jahre stehen, liflt ahnen, wie
hiibsch die Schmiedengasse vor dem Stadtbrand von 1865 gewesen sein
mufl. Trostlich ist nur, daB das blindwiitende Element und nicht
menschliche Duminheit die Hauptschuld daran trigt, daB3 die einst
beriihmte Schmiedengasse verloren ging. Gut getroffen ist die strenge,
so wohlgegliederte und schén proportionierte Architektur des Waisen-
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Fig. 119 Burgdorf vom Gsteig aus



Fig. 120 Burgdorf, Eingang von Bern her



hauses (heute «altes Gymnasiumy). Und gar anmutig steht das ent-
ziickende Landhaus, das heutige «Gammeter-Hausy im frisch be-
pflanzten Garten. Noch ist die Harmonie dieses Gebidudes nicht gestort
durch den sinnlosen Dachausbau. Auf dieses Grundstiick mul} sich
eine Steigerungspublikation beziehen, welche im «Berner Volks-
freund», Nr. 79 vom 1. Oktober 1835 erschien, in welcher die Witwe
Ris-Oettinger sowohl ihr Haus an der Schmiedengasse, als auch «ein,
nichst vor dem Schmiedenthor gelegener, schoner, abtriglicher Gar-
ten, welcher die angenehmste Aussicht hat und ganz zu einem Haus-
platz geeignet» zu verkaufen sucht. Das Gammeter-Haus wurde, wie
frither schon erwihnt, 1836 durch A. Krafft errichtet. Am Totengil31i
(Neuengasse) stehen wiederum die bekannten, heimeligen klassi-
zistischen Wohnhéuser, wihrend vor der Kirche offenbar das Weg-
reillen der Stadtmauer noch im Gang ist. Etwas allzu schlank ist der
Kirchturm geraten.

Der neue Spital und das Schlo8 in Burgdorf Fig. 121

Dieses rechts unten mit «J. Zim.» signierte Bild von Zimmermann ist
im Format 15,5/22,8 ¢cm gehalten. Zweifellos wurde auch hier nach
einer Daguerreotypie gezeichnet. Neu errichtet steht der Burgerspital
im frisch bepflanzten Garten, die Emmentalstralle aber fithrt noch
lings Wiesen und Biischen durch offenes Gelinde. Es mull nett ge-
wesen sein damals im Spittelgarten, der frei und offen in saftigem
Wiesengrunde daliegt und noch in keiner Weise den Kasernenhof-
charakter von heute hat.

Hiibsch schlieBt das thronende Schlof3 den Ausblick ab und friedlich
lagern zu Fiillen des Burgfelsens unsere lieben alten Bekannten, die
Woschhiisli- und Zimmerleutewerkhaus-Gruppe. Neu erhebt sich das
spiter «Juvet-Haus» genannte Gebidude. Hinter demselben warten die
Ueberreste der alten Stadtbefestigung der Dinge, die da kommen
sollen. Der Blick wird aber immer wieder auf den Burgerspital gezo-
gen, den im Bilde festzuhalten offensichtlich des Zeichners Haupt-
zweck war. Wir sind diesem Gebiude, welches das Stadthild als erstes
so maflgebend beeinflufite und veriinderte, schon oft begegnet, ohne
daBl wir von ihm besonders Notiz nahmen. Als willkommenes Hilfs-
mittel zum Datieren von Bildern allerdings hat der Burgerspital uns
schon ofters gedient.

Der Bau eines neuen Burgerspitals wurde 1828, anlidBlich des Refor-
mationsfestes beschlossen. Doch scheint die Ausfithrung dieses Planes
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viel Studium erfordert zu haben. Darauf deutet wenigstens eine Ein-
tragung ins «Klein-Raths-Manual» I, welche erst zwei Jahre spiter,
am 11. September 1830 gemacht wurde:

€....9. Die Baukommission wird beauftragt, unter Benutzung aller bisher
stattgefundenen Untersuchungen und Berathungen iiber ein Lokal zur Er-
bauung eines Spitalgebdudes.... sich iiber einen geeigneten Bauplatz
schliissig zu werden.»

Zwei Jahre spiter war man noch nicht viel weiter. Darauf deutet die
Notiz, die wir im «Klein-Raths Manual» I finden, nach welcher am
28. Juli 1832 beschlossen wurde:

«10. Herr Bau-Inspektor Roller wird beauftragt, sich mit der Auffindung
eines Lokales fiir einen Spital-Bau zu befassen.»

1834 endlich scheint man den Bauplatz gefunden zu haben. Denn Pfr.
Kuhn ') erzidhlt vom Jahre 1836:

«....Bald, im Herbst, sind zwei Jahre verflossen, daB} auf der Mittagsseite
der Stadt schéne Baumgirten vernichtet und die Biume voll reifer Friichte
umgehauen wurden, weil dort der schon am Reformationsfeste 1828 be-
schlossene neue Spithal gebaut werden sollte. Aber jetzt im August 1836
ist jener Platz noch eine 6de Wiiste, und nichts angefangen, weil andere

Gedanken abhalten....»

Erst 1837/38 wurde der vor 10 Jahren gefal3te Beschlull ausgefiihrt.
Auch dieses Bau-Datum verdanken wir Pfr. Kuhn 2), der gar kost-
lich schreibt:

«1838. An dem im vorigen Jahr nach einem groBartigen Plane begonnenen
Spithal auf der Mittagsseite auBBer der Stadt, wurde fortgebaut. Es kam mit
Einbruch des Winters unter Dach. In Folge der frei gegebenen Ausfuhr
des Holzes ist am Diebstal ein bedeutender Wald kahl geschlagen und an
Franzosen verkauft worden. So wird der ganze Eichwald, das Meyenholz,
ausgeschlagen und in Ackerland verwandelt! Man muBB Geld haben zu den
groBen Bauten!»

Auch die Einweihung des Burgerspitals geschah nicht zu Pfr. Kuhns

Zufriedenheit, und man versteht ihn durchaus, wenn er in seinem
Tagebuch schreibt 2) :

«1841.... Neuer Spithal. Im Junius war der neue, pompése Spithal so
weit fertig, daB der Verwalter mit den Bewohnern einziehen konnte. Aber
kein Mensch dachte dabei an Gott und seinen Segen! Keiner dachte daran,
dieses Haus der Barmherzigkeit auf irgend eine Weise einzuweihen. Gerade
wie es schon beim neuen ebenso pompésen Waisenhaus geschehen war, zog
man ohne alles, ganz stille hinein, als wiire da nichts weiter zu danken!»

1) Vergl. Burgdorfer Jahrbuch 1935, pag. 147.
2) Vergl. Burgdorfer Jahrbuch 1935, pag. 150.
3) Vergl. Burgdorfer Jahrbuch 1935, pag. 153.
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Im «Berner Volksfreund» vom Jahre 1839 wird Rud. Stihli als Ver-
walter des Burgerspitals erwihnt. In Nr. 19 vom 7. Mirz 1841 des-
selben Blattes wird die Stelle folgendermaBen ausgeschrieben:

«Der Biirgerrath von Burgdorf sucht an die Stelle eines Verwalters des
neuen Biirgerspitals einen Mann, der geeignet wiire, mit humaner Sorgfalt
einerseits und der erforderlichen Ordnungsliebe und Festigkeit andererseits
ein Hauswesen zu leiten, dessen Glieder zum groBeren Theil aus alten
gebrechlichen Personen, zum Theil dann aber auch aus solchen besteht,
welche einer besonderen Zucht und Aufsicht in sittlicher Beziehung be-
diirfen. ...»

Der heutigen Generation kommt der Burgerspital nicht mehr so pom-
pos vor, und man sah sich schon genotigt, durch innere Umbauten die
allzu unbequemen Einrichtungen zu verbessern. Wenn jetzt auf die-
sem so giinstigen Terrain gebaut werden konnte, dann wiirde wohl
mehr in die Breite, als in die Hohe gestrebt, und auch das Treppen-
haus kime kaum auf die Sonnseite zu liegen. Schade, dal3 der Pomp
zu frith entwickelt wurde!

Die neue Briicke von Burgdorf Fig. 122

Ein weiteres, sehr interessantes Bild triigt die Bezeichnung «Die neue
Briicke von Burgdorf» (Fig.122). Es ist im Format 15,8/22,8 cm ge-
halten. Eine Signatur konnten wir bisher nicht finden, doch ergibt
sich beim Vergleichen der Zeichentechnik, dafl auch dieses Blatt von
Zimmermann stammt. Diese Ansicht ist uns besonders deswegen wert-
voll, weil sie uns endlich wieder einmal eine Innenpartie unseres
Stiadtchens vor Augen fiihrt. Meist begniigten sich ja die Kiinstler,
Burgdorf von Siiden oder von Norden gesehen als Gesamtbild wieder-
zugeben. Besonders erfreulich am vorliegenden Blatt ist die Tatsache,
daB3 es uns eine Stadtpartie vor Augen fiihrt, die auch in natura noch
nicht allzusehr verunstaltet worden ist.

Als lebendiger Vordergrund dient, sehr geschickt gewihlt, der Miihle-
bach, der freilich heute sich wesentlich weniger malerisch prisentiert.
Auf diesem, die Waagrechte betonenden Vordergrund, baut sich ein
recht beachtenswertes Gassenbild auf. Rechts vorn steht noch das
uralte, heimelige Miihlegebiude, welches den jetzigen Anforderungen
kaum mehr geniigen kénnte. Vom Standpunkt des Kulturhistorikers
aus betrachtet ist der Verlust dieses einst wohl sehr charakteristischen
Gebiudes schmerzlich, doch stort der prosaische Neubau das Gesamt-
bild nicht allzusehr, die heutige Zeit wiirde da hemmungsloser «von
innen nach auBen» gestalten. Die Hiuserreihe vom «Scharfen Ecken»
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bis zur Briicke ist etwas summarisch gezeichnet. Die wohltuende Ein-
heitlichkeit dieser 1715 unter behordlichem Eingriff zustandegebrach-
ten Neuerrichtung der Metzgergasse kommt hier kaum zur Geltung.
Gliicklicherweise konnte diese Einheitlichkeit bis auf wenige, umso
fatalere, verstindnislose Pfuschereien gewahrt werden. Wie wir schon
bei Fig. 77 erwihnten, ist nur das wunderhiibsche, oberste Gebiude
an der Metzgergasse, welches seinerzeit dem streitbaren Bauherrn
Schlifli gehorte '), durch Aufbau eines Stockwerkes in seinen wohl-
abgewogenen Proportionen griindlich verunstaltet worden. Durch den
Einbau von schlecht dimensionierten Schaufenstern wird die stidte-
bauliche Gesamtwirkung auch dann nicht besser, wenn kantonale
Instanzen ihren Segen dazu geben!

Viel zu schlank geraten ist sicher der Kirchturm. Es mag da die me-
chanische Linse des Daguerreotyp-Aufnahmeapparates Schuld daran
sein. Es ist ja bei allen Bildern dieser Wagner-Sammlung auffallend,
wie iiberbetont die Perspektive geraten ist.

Famos kommt das ehrwiirdige Zunfthaus zu Schmieden und Zimmer-
leuten neben dem Kirchenchor zur Geltung, und angenehm macht
sich dabei bemerkbar, dal} die plumpen «Pavillons» noch fehlen.
Links aullen steht das heute noch als Schlachthaus dienende Gebiude,
welches von Roller d. Ae. so tadellos in den Blickpunkt der Miihle-
gasse gesetzt worden ist. An Stelle dieses Gebidudes befand sich einst
der « Untere Spitaly, der auch den Namen der « Niedere
Spitaly fithrte. Von groBem Interesse war es, als vor einigen Jah-
ren Dr. Alfr. G. Roth in dem jetzt als Schlachthaus dienenden Ge-
biude noch deutliche Ueberreste gotischer Spitzbogen fand, die zwei-
fellos zu Fenstern der Spitalkapelle gehorten. Ueber das «Untere
Spitaly berichtet R.Ochsenbein?) folgendes:

¢...An Stelle des Schlachthauses stand friiher die ilteste und bedeutendste
aller gemeinniitzigen Stiftungen, der Niedere Spital, der vielleicht
seine Entstehung noch den iltern Kyburgern verdankt. Auf dem hintern
Teile desselben stand die St. Katharinenkapelle, und der Spital hatte auch
einen eigenen Priester. 1341 schenkte Rudolf Pfriinder, Leutpriester zu
Liitzelfliih, Kirche und Kirchensatz zu Heimiswil, die bis zur Reformation
mit dem Spital vereinigt blieb....»

Auch von Pfr. Kuhn ?) kénnen wir iiber dieses Gebéude einigen Auf-
schluf} erhalten. Er schreibt:

1) Burgdorfer Jahrbuch 1942, pag. 79 und Fig. 49.
2) Vergl. R. Ochsenbein, Aus dem alten Burgdorf, pag. 73.
3) Vergl. Burgdorfer Jahrbuch 1935, pag. 147 und 148.
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Fig. 121 Der neue Spital und das Schlof in Burgdorf
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Fig. 122 Die neue Briicke von Burgdorf



«1836

..... Fleischschal und neue Wirthschaften. Lange schon
hatten Verniinftige gewiinscht, daB die hiesige Metzg oder Fleischschaal,
mitten in der Stadt, an einem stark gebrauchten Durchgange von der
Schmiedengasse an das Kirchbiihl samt ihren Unreinlichkeiten und ihrem
Gestank an eine zweckmiBigere Stelle verlegt werden méchte. In diesem
Jahr ward der alte hiiBliche *), in der Unterstadt am Bach gelegene Spithal
zu diesem Zwecke abzubrechen und anders zu bauen angefangen....»

Das Gebiude entstand also 1836, und daher finden wir auch hier die
bei so vielen Burgdorferbauten anzutreffenden typischen Fenster,
ebenso die einfach-ruhigen Verhiiltnisse, die im «niichternen Zeitalters
so beliebt waren. An der Ausmiindung des Kronenhaldenweges scheint
damals noch ein hiibscher Steinbogen sich gewilbt zu haben, der
leider heute verschwunden ist. Dieser Haldenweg hat lange Zeit immer
und immer wieder die stiddtischen Behirden beschiftigt. Es findet
sich im Protokoll des Stadtrates vom 1. April 1817 die erste Notiz:

¢ ..11. Die Baukommission soll untersuchen, ob nicht der Kronenwirth

Scheidegger schuldig seye, das Briigglein in der Kronenhalde herzustellen,

und ob nicht im Spitelhiflein an der Ringmauer ein Thor sollte durch-

gebrochen werden, um bey Feuersbriinsten in Hausern, welche an die
Kronenhalde stoBen, mit Feuerspritzen durchfahren zu konnen...»

Dieselbe Bemerkung wurde am 23. August 1817 eingetragen, aber noch
am 23. August 1822 war man in dieser Angelegenheit nicht weiter-
gekommen. Der Kleine Rat verlangte wieder von der Baukommission
«zu untersuchen, ob nicht aus dem Spitelhdfli durch die Ringmauer
ein Durchgang gebrochen werden kénnte». Am 29. Mirz 1823 gab der
Kleine Rat der Baukommission den Auftrag, zu priifen, «wie ein Weg
hinter den Hidusern an der Hohengasse hintenaus an der Kronen-
halden gemacht werden kénne», auch sollte iiberlegt werden, ob ein
«Briigglein» oder ein Durchbruch im Spitelhéfli «anzurathen seye».
Am 15. Oktober 1825 war die Angelegenheit so weit gediehen, dal3 der
Kleine Rat befinden konnte:

«..13. Wurde genehmigt, daB nach dem Gutachten der Baukommission
vom 26ten Sept. eine Thor Oeffnung durch die Ringmauer bey dem Spital-
héflein gebrochen werde...»,
aber noch dauerte es fast ein Jahr, bis am 30. September 1826 der
Kleine Rat den Beschluf} fassen konnte:

*) Pfr. Kuhn scheint, trotz seiner konservativen Gesinnung, wie seine Zeitgenossen
itber historische Bauten gedacht zu haben. Auch «der alte, hiBliche Thurm»
neben seinem Pfarrhaus war ihm ja ein Dorn im Auge.
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€...5. Die Baukommission ist beauftragt fordersamst (!) dafiir zu sorgen,
daB nach der hierseitigen Erkanntnis vom 15. Okt. 1825 § 3 eine Thoroffnung
durch die Ringmauer beim Spithalhoflein innert Monatsfrist gemacht
werde.»

Wir haben uns absichtlich ein wenig eingehend mit diesen Protokoll-
stellen befaB3t, kann man doch daraus ersehen, daB3 unsere Vorfahren
sich in der Zeit vor den beriihmten Dreilligerjahren ordentlich Zeit
nahmen, um bauliche Verinderungen zu «erdauern».

Doch kehren wir zu unserm Bild zuriick! Als sehr charakteristisch
sind die drei Hauser anzusprechen, welche sich zwischen Schlachthaus
und Staldentreppe erheben. Wir wollen uns freuen, daB alle drei heute
noch fast unverindert dastehen und jeden Sehenden mit Befriedigung
erfiillen. Das ilteste dieser drei triigt, gut sichtbar, die Jahrzahl 1591.
Es hat eine Giebelfront, eine Dachform, die friiher in Burgdorf sehr
verbreitet war, es sei nur an Fig. 79 erinnert, wo am Kirchbiihl zahl-
reiche derartige Konstruktionen zu sehen sind.

Es zeugt fiir gutes Verstindnis, da3 der heutige Besitzer von «Metzger-
gasse 17» einen verstindnisvollen Architekten beauftragte, als es sich
darum handelte, in dieses alte Gemiuer ein Schaufenster einzubauen.
Wie sorglos hiitten gewisse andere Kreise mit T-Balken und iiblichen
viereckigen Aquarien aufgewartet! Gliicklicherweise hat der Charak-
ter dieses interessanten Hauses in keiner Weise durch diesen Einbau
gelitten.

Das mittlere Gebdude dieser Dreiergruppe, die «Wirtschaft zu Ger-
bern» verdient.ebenfalls aufmerksame Beachtung, ist doch auch dieses
Haus heil durch die iibelsten Bauperioden hindurchgekommen. Ob-
gleich es leider mit «modernen» Glasscheiben versehen wurde, hat der
Gesamtcharakter dadurch nicht allzusehr gelitten. Heute ziert das
Zunftzeichen der Gerber dieses Haus, ein Lowe von M. Langhans *)
der urspriinglich an einem gegeniiberliegenden, eigentlichen Zunft-
haus zu Gerbern angebracht war (vergl. Fig. 75).

An Stelle des obersten Hauses (heute Nr. 21, Liechti) und oberhalb
desselben stand, wie R. Ochsenbein berichtet, frither der von Margret
Biieler, der Witwe des reichen Schmiedes Konrad Stampf gestiftete
Ober-oder Stampfspital, der 1742 aufgehoben wurde. Bis
zum Abbruch dieses Gebiudes hat dasselbe, wie das BarfiiBBerkloster,
noch gedient als Wohnung burgerlicher Armer.

Hinter diesem Haus, im Schutthiigel der Staldenkorrektion lings der

*) Dr. Roth, Fiihrer durch Burgdorf, pag. 50.
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Staldentreppe fand man beim Anbau an das Liechtihaus (1909) ein
Tonnengewélbe, das mit Schutt und Kies aufgefiillt war. Ob es sich
dabei um einen Keller des Oberen Spitals oder um einen Teil der
sagenhaften unterirdischen Ginge von Burgdorf handelt, das konnten
wir leider bisher immer noch nicht feststellen.

Gar anmutig hat Zimmermann sein Bild belebt. Vor der Miihle stehen,
wie es sich gehort, charakteristische Fuhrwerke. Und auf der Gegen-
seite pldtschert nicht nur der Brunnen: Hier sind Mddchen in Tracht
und eine stidtisch gekleidete Frau so eifrig beschiftigt, dall man sie
zu horen glaubt. Ein kostliches Stiick Alt-Burgdorf ist uns da ver-
ewigt worden.

Ansicht der Linden Kapelle am Sommerhausweg Fig. 123

Ein sehr hiibsches Blatt, signiert mit «J. Z(im?)» hat Zimmermann
mit seinem Bild der Siechen-Siedelung geschaffen. Es ist im Format
15,9/22,7 em gehalten. Woher der Name «Linden-Kapelle» stammt,
ist unbekannt, denn von jeher hieB die St. Bartholomidus geweihte
Kapelle «Siechenkapelles, da sie zum Siechenhaus gehorte.*)

Der abgebildete prichtige Baum im Vordergrund ist natiirlich lingst
verschwunden, Dafiir wurde mitten durch die sonst gliicklicherweise
unverdorben erhaltene Siechensiedelung eine lange Stangenreihe auf-
gepflanzt, damit der im Sommerhaustilchen wandernde Naturfreund
ja nicht vergesse, dall} wir im technischen Zeitalter leben diirfen.
Sonst aber bietet das Tdlchen noch heute denselben traulichen Anblick,
wie ihn Zimmermann wiedergibt. Kapelle und Siechenhaus sind recht
wohl geraten. Gliicklicherweise ist die Burgergemeinde Besitzerin des
Tilchens, sodaBl damit gerechnet werden kann, dall die als Sehens-
wiirdigkeit zu bezeichnende Siechensiedelung nicht verunstaltet wer-
den darf. Eine griindliche Renovation der Kapelle allerdings wire
notig, da verschiedene Generationen ohne allzuviel Sachkenntnis
daran herumgepfuscht haben.

Sommerhaus bei Burgdorf Fig. 124

Als Abschlull der Wagnerschen Serie mag das vorliegende Bild von
Anfang an gedacht gewesen sein. Es ist im Format 16/23 em gehalten
und trégt in der linken untern Ecke die Signatur «J. Z.». Zimmermann
hat sich mit diesem letzten Blatt wohl in Form eines Selbstportraits
noch ein kleines Denkmal gesetzt, denn der Mann mit den schwung-

*) Burgdorfer Jahrbuch 1941, pag. 12 und 13.
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vollen Bewegungen, der da im Vordergrund mit einem Spieller an-
stoBt, hat durchaus das Gehaben eines Kiinstlers.

Das Bild bietet den Ausblick aus der griin umwachsenen Trinklaube
des Nebengebdudes gegen das innere Sommerhaus und das Stédt-
chen zu.

Das mit Recht so beliebte Sommerhaus hat heute noch, trotz allen
Verbesserungen, seinen angestammten Charakter nicht verloren. Wohl
ist der hier noch abgebildete Vorbau verschwunden, das Gebiude
selber aber ist noch genau so geblieben, wie zu Zimmermanns durstiger
Zeit, ja, es hat noch viel gewonnen, seit auf seiner Siidseite der so not-
wendige Anbau durch hygienischere Anlagen im Innern des Hauses
ersetzt worden ist. :

Von diesem heute noch gerne besuchten Ausflugs-Ziel berichtet uns
R. Ochsenbein *) wie folgt:

«Das #uBere Sommerhaus besaBl zuerst Melchior Stihli, der den 2. Februar
1659 die erste Badkonzession fiir zehn Jahre erhielt. Nachher gelangte es in
den Besitz von Johann Ulrich Grimm (1634—1701), Apotheker (Besitzer
der GroBen Apotheke), und dann seines Sohnes Andreas (1677—1773), eben-
falls Apotheker 2), der 1713 das Badhaus vergroBerte und von der Stadt
noch ein an den Leuenwald anstoBendes Landstiick erwarb. Den 2. Juni 1775
kaufte sodann die Stadt um 80 000 Pfund die ganze Besitzung von der
Witwe Emanuel Aeschlimann geb. Fliickiger, und lieB das Haus mit groBen
Kosten umbauen. Seither ist die Wirtschaft ein beliebter Ausflugsort ge-
blieben, wenn auch dic Badequelle lingst nicht mehr benutzt wird. An die
Badefreuden erinnert noch die Inschrift an der steinernen Bank, die jetzt
am Eingange der Wirtschaft, bei der Linde steht: ,Dem liecben Vrauwen
Volck / so sich im Bad ergetzt / ist dieser Stein allhier / zur Ruh und Lust
gesetzi’. Jeremias Gotthelf hat in zwei seiner Erzihlungen das Sommerhaus
zum Schauplatz der Handlung gewihlt.»

Nachdem die Geschichte des Lochbachbadesvon W. M arti-Glan z-
m ann?®) geschrieben worden ist, ist zu hoffen, daf3 sich eine geeig-
nete Feder finden wird, die uns einmal auch die Geschichte des
Sommerhauses aufzeichnet.

Das Stiddtchen ist auf unserm Bilde nur angedeutet. Gar malerisch
guckt die etwas iiberhéht gezeichnete Kirche durch den Ausschnitt
griiner, lauschiger Einsamkeit, und auch die Siechenkapelle wurde
nicht vergessen.

1) R. Ochsenbein, Aus dem alten Burgdorf, pag. 27.

2) Ein mit desscn Name verzierter Bronzemérser wird heute noch praktisch ver-
wendet. Der Verf.

3) Burgdorfer Jahrbuch 1941, pag. 17.
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Fig. 123 Ansicht der Linden-Kapelle am Sommerhausweg
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