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Die Emme und ihre Ufer

Fritz Huber-Renfer, Burgdort

Vorwort

Diese Arbeit wurde durch den Wunsch von Herrn Buchhandler
C. Langlois angeregt, die Leser des «Burgdorfer Jahrbuchs» mit
den im Laufe der Jahrhunderte durch die Emme verursachten
Ueberschwemmungen bekannt zu machen, und hatte vorerst nur
das Ziel, die vorzugliche Arbeit Moritz von Stirlers «Ueber die
Wasser-, Schachen- und Schwellenverhaltnisse im Stromgebiet
der Emmen, die 1872 im VIII. Band des «Archivs des Historischen
Vereins des Kantons Bern» erschienen war, der unverdienten
Vergessenheit zu entreiBen. — Einer Anregung von Herrn Notar
K. A. Kohler folgend, erweiterte ich den Aufsatz bis in die
neueste Zeit hinein und zog gleichzeitig die im beigegebenen
Verzeichnis aufgefiihrte Literatur heran, um von Stirlers Arbeit
Zu erganzen.

Sehr interessante, zum Teil bisher unbekannte Tatsachen ver-
mittelten erst nachher unternommene Quellenstudien. Um je-
doch den bisherigen Rahmen nicht allzu sehr zu sprengen, und
besonders auch mit Riicksicht auf den mir im «Jahrbuch» zur
Verfugung stehenden Raum, konnte bei der seitherigen Ueber-
arbeitung der neue Stoff nur zum Teil verwertet werden, wo-
durch die Arbeit notwendigerweise unvollendet bleiben mubte.
Ich hoffe, das noch nicht verwendete Material in anderm Zu-
sammenhang verarbeiten zu konnen.

Die Zitate aus alten Urkunden habe ich durch GroBschrift der
Dingworter und einige unwesentliche Aenderungen leserlicher
gestaltet.

Obschon Joh. Rud. Aeschlimanns Beschreibung der Emmen-
groBen in der verdienstvollen Arbeit von Herrn Hermann Merz
«Ueber Burgdorfs Loschwesen», 3. Teil: «Emmen- und Wasser-
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wehr» (Burgdorfer Jahrbuch 1937, S. 103 ff.) schon weitgehend
verwertet wurde, habe ich sie, der Vollstandigkeit halber, im
Anhang in extenso beigefugt.

Die Darstellung der Verhaltnisse seit 1857 war mir nur mog-
lich dank bereitwilligen Entgegenkommens der Herren Ober-
ingenieur Zschokke, Stadtschreiber Fr. Fahrni, Hs. Rothlisberger,
Feuerwehrkommandant E. Hertig und besonders des Herrn
Wasserbauingenieur Karl Weber, alle in Burgdorf, die mir nicht
nur aus ihrer reichen Erfahrung wviel Wissenswertes mitteilten,
sondern auch alle einschldagigen gesetzlichen Unterlagen zur
Verfigung stellten. Die Benutzung der im burgerlichen Archiv
und in der Stadtbibliothek Burgdort wvorhandenen Quellen
wurde mir durch die Herren Burgerschreiber Notar Kupfer-
schmid und Stadtbibliothekar Bigler in zuvorkommender Weise
erleichtert. Durch Ueberlassung eines Diapositives ermdglichte
Herr Hertig die Beigabe des Bildes von der hochgehenden Emme
oberhalb der Fabrik Elssesser bei Kirchberg aus dem Jahre 1912.
Herr Dr. Fr. Fankhauser in Winterthur hatte die Freundlichkeit,
das Manuskript vor der Drucklegung durchzusehen, und wies
mich unter anderem auf die Arbeit von L. Ritimeyer hin, der ich
die interessanten Angaben iiber die Goldwascherei im Emmen-
tal entnehmen konnte.

Den genannten Herren spreche ich fir ihre geschatzten An-
regungen und ihre wertvolle Mithilfe meinen besten Dank aus.

Burgdorf, im Oktober 1940.
Fr. Huber-Renfer.
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«Dieses Tal, durch welches die Emme {flieBt, bis sie in die
Aare sich mundet, also das eigentliche Emmental, ist eines
der schonsten und lieblichsten im SchoBe der Schweiz;
und gar manches Kleinod des Landes erhebt sich auf den
méaBigen Emmenhiigeln und luegt freundlich tubers Land
oder steht keck auf der Emme abgewonnenem Schachen
oder Moosgrunde und erntet in reicher Fiille da, wo ehe-
dem die Emme Steine gesdt und Steine gewassert.»

J. Gotthelf, «Die Wassernot im Emmental», [1]

Einleitung

Wohl und Wehe unseres Tales sind seit undenklichen Zeiten
schicksalhaft mit der Emme verbunden. So wie diese Jahr fir
Jahr den bliihenden, fruchtbaren Wiesen und Aeckern ihre kraft-
spendenden Wasser zufiihrt, so kann sie nach Gewittern, langern
Regenzeiten und Schneeschmelzen gefahrdrohend anschwellen
und zu einem Schrecken werden fir alle, die sich in ihrer Nahe
niedergelassen haben. Nicht umsonst hat sich die Volkssage des
Stromes bemaéchtigt, und Jeremias Gotthelf schildert ihn als
unheilschwangeren Drachen, der plotzlich aus seiner Hohle her-
vorbricht und in tosendem Lauf der Tiefe zurast, alles vor sich
niederwerfend und zerstérend. Voran, auf der Stirne des rasen-
den Ungetiims, der Drachenmutter, fahrt hohnlachend der griine
Zwerg, der Kénig der Berggeister, der die Kette zerbrochen hat,
mit der ihn die Gotter an der Berge FuB geschmiedet hatten.
In der «Wassernot» erzahlt Gotthelf, wie den brullenden Wassern
teine ungeheure Schlange voran sich winde, auf ihrer Stirne ein
grun Zwerglein tragend, welches mit machtigem Tannenbaum
ihren Lauf regieren. [2]

Doch nicht mit der Volkssage wollen wir uns hier befassen und
auch nicht mit den Quellen, aus denen Gotthelf geschopft, als
er seine Erzahlungen schrieb. 31 Wir wollen auch nicht jene
Zeiten wachrufen, da unsere Gegend zum ersten Mal aus dem
Dunkel der Geschichte hervortritt, da bald hier, bald dort in den
Urkunden des 8., 9. und 10. Jahrhunderts die Namen einiger
unserer Dérfer und Hoéfe auftauchen, die sich bis auf die heutige
Zeit fast gleich geblieben sind. 4] Diese und spatere Urkunden
wiirden auch zeigen, wie die Kléster und Stiftungen allmahlich
durch Schenkungen und Ké&ufe zu ihrem groBen Grundbesitz
gelangten, und wiirden uns einen Blick tun lassen in die zahl-
reichen Burgen und Schlésser, in denen kithne Geschlechter
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hausten, machtig und reich wurden, und dann wieder zerfielen,
wahrend das ungestiim aufstrebende Bern ihr Erbe antrat. Die
meisten dieser Burgen sind heute verschwunden, fast ohne eine
Spur zu hinterlassen, gleich wie die geheimnisvollen Siedlungen
auf dem Munneberg, dem Barhegenknubel u.a.51 = Auch kénnen
wir uns nicht verweilen bei den Statten, auf denen unsere heid-
nischen Vorfahren ihren Gottern blutige Opfer darbrachten,
Statten, autf denen in christlicher Zeit Wallfahrtsorte entstanden,
wie Wirzbrunnen, dessen heutiges Kirchlein wohl auf den Fun-
damenten einer der altesten Kirchen des Bernerlandes ruht. (¢l
Wir wollen unsere Aufmerksamkeit ausschlieBlich der Emme
und, so weit sie zu ihr in Beziehung stehen, ihrem Tal und dessen
Besiedlung zuwenden.

Entstehung des Tales — Erste Besiedlung

Seit altester Vorzeit flieBt unser FluB durch das Tal, dem er
seinen Namen gegeben, und hat sich in unablassiger Arbeit in
die machtigen Nagelfluh- und Sandsteinfelsen eingegraben. [7]
Die Emme hat mit Hilfe ihrer zahlreichen direkten und indirekten
Zuflusse all die Taler und Talchen ausgewaschen und unserer
Landschaft wohl schon vor Tausenden von Jahren ungefahr die
heutige Gestalt gegeben. Hiigel und Hange mogen fast voll-
standig mit dichten Waldern bedeckt gewesen sein, wahrend
dort, wo der FluB sein Geschiebe abgelagert und einen ebenen
Talboden geschaffen hatte, undurchdringliches Gebiisch und
Gestrauch herrschie, das allein die haufig wiederkehrenden
Ueberschwemmungen uberdauern konnte. Trotzdem wurde die
Talsohle schon in keltischer und gallo-romischer Zeit teilweise
besiedelt, wie sowohl FluB-, Flur- und Orisnamen, als auch friih-
geschichtliche Funde beweisen. I8l

Es ist verstandlich, daB die meisten Ansiedler sich mit Vorliebe
dort niederlieBen, wo sie die besten Bedingungen vorfanden: auf
fruchtbaren Hangen, sichern FluBterrassen und Schuttkegeln. [9]
Die in den Urkunden des Benediktinerklosters Trub von 1139
und denjenigen des 1225 gegriindeten Deutschritterspitals von
Sumiswald, im Kyburger Urbar, in Kaufbriefen und Schenkungs-
urkunden aufgezahlten Hofe lagen denn auch vorwiegend aut
den erwahnten Terrassen, wobei im 13. Jahrhundert keine der
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Ansiedlungen die Hohe von 800 m tuberstieg. Infolge einer
standigen Vermehrung der Bevolkerung mubBte jedoch der Wald
zuruckweichen, und im 14. Jahrhundert erstreckten sich die Hofe
schon bis auf eine Héhe von 950 m. [101 Damit war das wertvolle
Land um diese Zeit fast restlos mit Beschlag belegt, und die bis-
her gemiedenen Schachengebiete, die unmittelbar an die Emme
stieBen, bekamen vermehrten Wert. Zahlreiche Dokumente aus
dem Beginn und besonders auch solche aus der 2. Halfte des
15. und aus dem 16. Jahrhundert erlauben festzustellen, wie sich
die Talbewohner vorerst nur zégernd, dann jedoch in immer
hoherem MaBe in den Schachen vorwagten und in Einschlagen
Aecker, Wiesen oder Garten anlegten. [11]

Hochwasser im 15. und 16. Jahrhundert

Es ist klar, daB von diesem Augenblicke an jede auch nur irgend-
wie erwahnenswerte WassergroBe Kulturland betreffen und
Schaden anrichten muBte. Wir finden denn auch Zeugnisse da-
fir in verschiedenen Dokumenten des 15. Jahrhunderts, daB das
Emmental wiederholt unter Hochwasserschiaden zu leiden hatte.
So klagten — laut Ausburgerbrief von 1431 — die Burgdorfer
Stadtvater der Berner Regierung, indem sie «mit groBem Ernst
Ihro anligenden Sachen, Kummer unnd Noth gar mhercklichen
erofinen unnd von Mund firleggen», daB «sy taglich, und von
Stund ze Stund, von Ueberbracht deB Wassers, zuo unsaglichen
Costen, Arbeidt, Mihy und Kummer bracht werdent. Der Mili-
whur verwist, die Bruggen undt auch die Brunnen Réren hin-
getirt, ohne anderen Costen, den sy nunzemal nit firbringen
wollent.» [12]

Eine besonders groBe Ueberschwemmung muB im Jahre 1466
unser Tal heimgesucht haben. Aus einer Pergamenturkunde
wissen wir, daB damals ein Wasserbach in der Gemeinde LyBach
t«durch die GréBe der Emmen verwilstet und hingesliessen»
wurde. DabB es sich hiebei um ein Hochwasser von ganz auBer-
ordentlichen AusmaBen gehandelt haben muB, ergibt sich aus
zahlreichen Zeugenaussagen in einem Rechtsstreit zwischen
Landshut und dem Kloster Fraubrunnen,[!3] nach denen die
Emme vorher oberhalb Schalunen in die Urtenen geflossen war,
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sich jedoch nachher durch ein neues Bett ergoB, das wohl mit
dem heutigen ubereinstimmen durfte.*)

AuBerdem sind noch andere WassergréBen im Kanton Bern be-
kannt. So weiB man von furchtbaren Wolkenbriichen aus dem
Jahre 1480, deren viertagiges Toben die Berner Regierung ver-
anlaBte, mit Sakrament und Priesterschaft an den Strand der Aare
zu ziehen, um den Zorn des Himmels zu beschwichtigen. Die
Chroniken berichten uns auch von der Ueberschwemmung von
1499, die noch Menschenalter nachher nach der Schlacht bei
Dornach benannt wurde, sowie von der noch gréBeren von 1566,
da beladene Schiffe tiber die Schwellenmatte in Bern fuhren
und alle Stadte an der Aare und am Rhein, bis nach StraBburg
hinunter, in hochster Getahr standen. Obschon in diesen Jahren
die Ueberflutungen der Talsohle durch den «Eggiwilfuhrmann»
zweifellos ebenso verheerend waren wie diejenigen der Aare
und anderer Fliisse des Bernbiets, 1aBt sich merkwiirdigerweise
nirgends feststellen, inwiefern das Emmental darunter gelitten
hat. (141

Besiedlung der Schidchen

Ein Grund zu diesem Stillschweigen mag vielleicht darin liegen,
daB die eigentlichen Schiachen um die Wende vom 15. zum 16.
Jahrhundert wohl eingeschlagen, aber noch nicht besiedelt
waren. Wie Prof. Feller in seiner Arbeit: «Der Staat Bern in der
Reformation» ausfiihrt, sind vor 1527 keine Schachenhiisli nach-
weisbar. [151 Wohl lassen sich unmittelbar nachher mehrere sol-
cher Ansiedlungen feststellen, der eigentliche Einbruch in den
Schachen erfolgte jedoch erst nach der Mitte des 16. Jahr-
hunderts. Dieser ist vor allem mit einem erstaunlichen Anwach-
sen der Bevolkerung zu erklaren. Trotz der riesigen Menschen-
verluste, die die zahlreichen Feldzlige des 15. und zu Anfang
des 16. Jahrhunderts, sowie die Reislauferei fiir unser Land zur
Folge gehabt hatten, hatte die Bevolkerung standig zugenommen.
Als nun nach Marignano die mérderischen Kriege in Italien auf-

*} Der Verfasser hat das Eindringen in die Schachen und die Hochwasser wéhrend
des 15. Jahrhunderts in einem Vortrag an der Jahresversammlung des Historischen
Vereins des Kantons Bern eingehend behandelt. {23. Juni 1940.) Die Arbeit soll
in anderem Zusammenhang verdffentlicht werden.
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horten, als zudem die Reformation den Rucktritt Berns von den
Soldnerkapitulationen, die Authebung des Zolibats der Geist-
lichen und eine Lockerung der Ehegesetze brachte, begann eine
Vermehrung der Bevdlkerung, die nach Prof. Geiser in wenigen
Jahrzehnten 50 % betrug. [16]

Nun war, wie oben ausgefiihrt, alles bebaubare Land von der
Talsohle und den untersten Talterrassen bis auf die Kuppen und
Eggen hinauf schon frither restlos aufgeteilt und besiedelt wor-
den. Es blieb daher den Armen unter dem stets wachsenden
Menschenstrom nichts anderes tibrig, als die bisher gemiedenen
Schachen in Beschlag zu nehmen, die zudem, ungeachtet ihres
unwohnlichen Charakters, infolge einer allgemeinen Teuerung
nun auch einen gewissen Wert bekamen. [17]

Erst nach Darlegung dieser Verhaltnisse kédnnen wir ermessen,
was es bedeutet, wenn die Landsatzung des Emmentals von 1559
schreibt:

«Wie sich diser Zyt vil begibt, daB man, von vile wegen der
Litten (d. h. wegen der vielen Leute) Wildinen und grusam
Richinen ufbricht und schwéantet.» Auch das Trachselwalder
Urbar berichtet 1569, daB «vil der armen Tagwanern Sorgen, Not-
durft halb zugefarn allenthalben in der Herrschaft Trachselwald,
uf Allmenden und Schachen, an Wassern, uf Santwirfen und
RyBgrinden, in der Diirre, an der Emmen, an der Ilfis, in der Gold
und an andern Orten Inschleg getan zu Hofstatten, Biinden und
Garten, die ingewont und behuset, mit hiitbschem Boumgrat ge-
ziert und uferzogen, genuizet und besessen» haben, wahrend
1570 das Sumiswalder Urbar meldet, man dringe in die Schachen
hinaus, weil das Land «an Mannschaft so zugenommen habe,
daB sich nit eim jetilichen ein eigner Hof moge ziechennx. [18]

Da dieser widerrechtlichen Besitznahme eine willkiirliche und
planlose Einschwellung der Gewaésser gefolgt war, muBte die
Regierung, der diese Gebiete meist gehorten, einschreiten, und
zwar sowohl aus fiskalischen als auch aus wasserpolizeilichen
Grinden. Obschon die Armen, die sich im Schachen angebaut
hatten, sagten: sie c¢habend vermeint, das sollte niit schaden;
auch sygent sy arm Lit, die niit haben», wurde im August und
September 1568 an Landgerichistagen in Trachselwald bestimmt:
«weliche Schachenliit nach Ritirecht ingeschlagen, séllents nach
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dryen Jaren wider uslegen; die es aber behuset, behalten und
inwohnen wellent, séllent minen gnad. Herren geburlichen Zins
darvon geben und gnediger Uflag unterwerfen.» Im gleichen
Jahre mubBten 23 Schachenmannli in Lauperswil vor Gericht er-
scheinen. Sie fihrten aus: «sy sygent arm Gesellen und Tag-
l6hner, sust vermégen sy wenig.» Sie hatten ihre Gutchen bis-
her zinsfrei besessen, wollten jedoch gern den kleinen, in Frage
kommenden Bodenzins bezahlen, wenn nur die Herren sie nicht
vertreiben wollten. Dies wurde ihnen gewahrt. Wenn sie sich
jedoch weigern sollten, den verlangten Zins zu bezahlen, so
miuBten sie, gleich wie ihre Leidensgenossen in Trachselwald,
«nach Riitirecht ausschlagen», d. h. nach drei Jahren das ge-
reutete Landstick raumen. [19]

Aus dieser Besiedlung der Emmeufer entstand nun ein neues
Problem: Friher hatte der Schachen, als das erste und natir-
liche Ueberflutungsgebiet, den ersten Anprall des Wassers auf-
gefangen und haufig unschadlich zu machen wvermocht. Die
vielen Einschlage schwachten diese Abwehrkrafte und brachten
es vor allem mit sich, daB nun auch frither harmlose Wasser-
groBen Menschenleben bedrohten. Die Regierung erkannte diese
Getfahr und suchte ihr dadurch zu begegnen, daB sie weitere
Einschldge nur noch nach vorher gestelltem, begriindetem Ge-
such bewilligte. Auch muBten die Schachenbewohner, so arm
sie groBtenteils auch waren, die schwere Aufgabe uibernehmen,
die mit Beschlag belegten Uferstrecken zu pflegen und einzu-
dammen. Dies geschah vor allem durch Schwellen und «Wehre-
nen», welche zweifellos schon damals — wie auch heute noch -
ahnlich erstellt wurden, wie uns Christian Haldemann fir das
Jahr 1827 ausfiuhrlich berichtet: [20]

Das Schwellen

¢Es wird gemeiniglich eine Tanne an den Boden gelegt, aui-
geschwirrt, und hinter derselben mit Grozen, Kreis, Weiden u.
dergl. zugefiillt; dann werden auf dies alles in die Quere Trom-
mel von 4, 5 und mehr Schuh Lange, und 7 bis 8 Zoll im Durch-
messer, auch manchmal kleinere, dargethan, welche alle an ein-
ander angereiht werden. Auf dieses wird wiederum eine Tanne
gelegt, und mit dem tibrigen auf obbeschriebene Manier fort-
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gefahren, bis 3 oder 4 Tannen dargeschwellt sind, wo endlich
das Ganze mit Steinen beladen wird.»

Die einfachste Art des Uferschutizes bestand — und besteht —
im sogenannten c«Aahidiche». Dabei wurde an einer bedrohten
Stelle eine Tanne oder auch nur eine Grotze (der Wipfel einer
Tanne) mit der Kronenseite ins Wasser gestirzt, die Strunkseite
mit Ketten umwunden und durch Pfahle am Ufer festgehalten.
Weitere sogenannte «Streichschwellen» — die dem Ufer nach
¢streichen» — sind die «D’s-under-obe-Schwelinen», die «Aetter»
und die «Sankschwelinen». Die quer zum Wasserlauf stehenden
«Trom- oder Grundschwelinen», die die Wucht des Wassers
durch kleine Sturze vermindern, wurden damals wohl seltener
erstellt und nur dann, wenn man aus der damit kiinstlich ge-
schatfenen Stauung einen Miihle- oder Wasserbach speisen
wollte. Die Hochwasserdamme oder «Dantsche» wurden hinter
den Schwellen aufgefiihrt, um die durch diese nicht mehr ge-
meisterten Wassermassen aufzuhalten. [21]

Aus einer uns heute unbegreiflichen Kurzsichtigkeit heraus be-
gnugte sich der Staat damals, die fur die Wohlfahrt ganzer
Landstriche lebenswichtige Ufersicherung an diejenigen abzu-
schieben, denen er die gefahrdetsten Gebiete abgetreten hatte,
obschon sich nur zu bald und wahrend Jahrhunderten immer
wieder zeigte, daB an dieser Sisyphusarbeit nicht nur die Parti-
kularen und spater die Gemeinden scheiterten, sondern daB sie
auch die Krafte des regenerierten Kantons uberstieg. Erst mit
Hilfe des Bundes konnte sie richtig angepackt und erfolgreich
durchgefuhrt werden (s. u.).

Schwellenpilicht und -ordnung

Aus dieser engen Einstellung der Riesenaufgabe gegeniiber ent-
standen denn auch bald Reibereien und Streitigkeiten zwischen
den FluBanwohnern und den entfernter wohnenden Bauern, und
zwar sowohl wegen des eingeschlagenen Gebietes, als auch
wegen der Schwellenpflicht, so daB ein Eingreifen der Regierung
notig wurde. An einem Bereinigungstag, am 8. Mai 1569, er-
schienen vor ihren Abgeordneten sowohl die Giiterbauern als
auch die Schachenleute und verklagten einander: «Ist allent-
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halben Clag gsin der Giiterpuren gegen den armen Schachen-
lithen ums Erdtrich und sunderlich den Holzhouw, daB man
bald nit mer finde; mussent Holzer ab ihren Giithern darthun,
und welle man dennocht mit dem Schwellen und Werren nit
ernstig sin; sy wellent sich bald des Schachens entziechen und
die Nechsten lan werren; das warent die armen Schachenliit, die
vermogens nit und war schad, daB man die hiipschen Inschleg
mit gutem Boumgrat lieB undergan, oder wider hieB usschla-
chen.» Die Schachenleute ihrerseits «hand ouch erclagt gegen der
richen Giiterpuren, daB sy etwan, wenn Not inbricht, all-
gemachest ylend, land die Armen, als die vordersten zanen und
zablen, und wellent sy ir Mig, Hilf und Costen, bis es an ire
Giter kumpt, sparen.»

Um die aus dieser Einstellung notwendig sich ergebenden,
schlimmen Folgen abzuwenden, faBten die Abgeordneten fol-
gende Beschlusse: die a) das Schwellen tiberhaupt, und b) die
Erhaltung des Schwellenholzes betrafen:

a) «Solche insitzende Schachenlit sollent (wie ouch die andern
Hofpuren, wo groBe eigne oder zinsbare Giiter hand) ouch
allbereit und schuldig sin, an der Emmen, Ilfis und an andern
Bachen, wenn Wassers Not infalt, helfen zu weren und ze
schwellen, vor gréoBerm Schaden und Inbruch ze sin, nach
irem Vermogen, sich deB nit beschwaren noch hinderziechen,
inen selbs und gemeinen Nachpuren zu Gutem; dargegen
sollent ouch die Rychen mit ihren hindern Giitern kein Grund
bruchen, und ir Hilf sparen, bis der Armen Inschlag vom
Wasser vorab gefrassen, die vor daran ligen, und denn erst,
wenn es an die iren kumpt zuloufen, sunder all, rych und
arm, einandern helfen und mit einandern weren.»

b) «Und als man zu sélichem Schwellen, das Wasser zu weren
und behalten, vil Holzes mangelbar ist, es sye, daB man es
abhouwen und bruchen muB, oder daB es ouch gut ware,

[ daB man es in den Schachen stan lassen und sparen mochte,
damit das Wasser, wenn es wol groB wirt, in sinem Furt be-
halten wurde, nit usbrachen, nach sinem Willen wiiten und
das Erdtrich verflotzen kondte, — ist inen allen gemeinlich
und sunderlich, an allen Orten mit Ernst vorgeoffnet und in-
gebunden, der Schachen und des noch standen Holtzes umb
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derselben Ursachen wegen zu verschonen, wie es dann von
gemeinen Landliten in allen Gemeinden trungenlich ange-
zogen und begert ist von unsern gnad. Herren, Insechens zu

thun; dann sy Undergang am Holiz mer beclagt, dann das
Erdtrich fiir sich selb.»

Da alle Anwesenden erkannt hatten, wie unhaltbar die da-
maligen Zustande waren und wie sehr ihnen mit der geplanten
Regelung gedient ware, gelobten die, welche «personlich hieby
gegenwartig gsin», diesen Vorschriften in Treuen nachzukom-
men. Wie sehr der Regierung an der Erhaltung des Schachen-
holzes gelegen war, zeigen noch mehrere Stellen des Trachsel-

walder Urbars von 1569, dem die obigen Stellen entnommen
sind. [22]

Da auch langs der Griinen alle Schachen, Reisgriinde und All-
menden durch zahlreiche, neu zugezogene Tagléhner und Hand-
werker in Besitz genommen worden waren, wurden 1570 die
gemachten Einschlage durch den Deutschen Orden mit der
Bodenzins- und Ehrschatzpflicht, die Schachenwalder und be-
waldeten Auen zur bessern Schonung und Aeufnung von
Schwellenholz mit Bann belegt. Der Vogt des Ordens lieB zudem
alle Angehérigen von Sumiswald geloben, daB sie, «<wenn ge-
meine Nott und Lantprasten infalt, sunder ouch mit Wasser-
schwal, wie ander truw Nachpuren zuloufen, helfen werren und
thun sollent wie biderb Lit.» [23]

Erst im folgenden Jahrhundert kam es zu ahnlichen Bestimmungen
im Amte Signau, in der Herrschaft Brandis — zu der Litzelflih
und Riegsau gehoérten — und noch spater in den Aemtern Burg-

dorf und Landshut.

Abtretung der Schichen und Reisgriinde

Um das Jahr 1570 haftete die Wuhr- und Schwellenpilicht an
der Emme, wie im ganzen ubrigen damaligen Kantonsgebiet,
als Reallast auf dem Uferlande. Dieses war zu neun Zehnteln
«Reisgrund» [23al (wandelbarer Alluvial-, d. h. Anschwemmungs-
boden) und gehorte als solcher dem Landesherrn, dem Staate.
Das letzte Zehntel, der Baugrund, war Eigentum der Grundherren,
deren es im Emmengebiete 4 gab: Bern, den Deutschen Orden,
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den Freiherrn von Brandis und die Stadt Burgdorf. Wahrend
vom Baugrunde alles nach Bodenzinsrecht zu Lehen gegeben
war, galt dies vom Reisgrunde vorerst nur zum kleinen Teil.
Das uneingeschlagene Schachen- und Allmendland wurde im
Lautfe der Zeit einem besondern Zwecke dienstbar gemacht. Da
die haufigen Hochwasser die Wuhrkrafte des Emmegebietes
stark in Mitleidenschaft zogen und die immer wiederkehrenden
Verwiistungen wertvollen Talbodens den Wohlstand der Ufer-
bewohner gefdahrdeten, muBte die Regierung Mittel und Wege
suchen, um allzu schlimme Folgen abzuwenden oder doch zu
mildern. Sie glaubte es in einem System gefunden zu haben,
dessen Anfange schon in die ersten Jahrzehnte des 15. Jahr-
hunderts zuriickverfolgt werden koénnen, das sich jedoch erst
im Laufe des 16. Jahrhunderts und besonders wahrend des 17.
Jahrhunderts auszuwirken begann, und auf dem das Schwellen- |
wesen im ganzen Emmegebiet autgebaut wurde. Es bestand in
der Abtretung der erwahnten Reisgriinde, Schiachen und All- ‘_
menden an die Gemeinden und Giiterbesitzer, deren Gegen-
leistung darin bestand, daB sie — unter der Oberaufsicht der
Behorden - die gesamten Schwellenpflichten iibernahmen.
Dieser «Tauschhandel» geschah nicht unvermittelt und — wie
es scheint — gar nicht etwa unter dem Drucke der Regierung;
im Gegenteil, da er sich auf Jahrhunderte erstreckt, darf wohl
angenommen werden, daB der Staat hierin eher zégernd vor-
ging. Die Regierung kannte wohl schon fruh die GréBe der Auf-
gabe, wie auch die Mentalitat der Leute, die sie zu deren Losung
einspannen wollte, so daB sie sich keinen Tauschungen uber
das erreichbare Resultat hingab. — Dagegen traten die Gemein-
den immer wieder an die Obrigkeit heran, mit der Bitte um
Ueberlassung des noch vertiigbaren Schachenlandes als der
groBten Wohltat, die den Uferanwohnern erwiesen werden
kénne. Wie erheblich iibrigens der daraus gezogene Gewinn
sein konnte, ersehen wir aus einer Mitteilung des Pfarrers von
Lauperswil, der 1764 berichtet, daB seit der Abgrenzung der
friheren Allmenden in eigene Besitzungen, die sogenannten
Schachengtiter, der Ertrag wohl sechsmal groBer geworden sei.
— Leider hatte diese Aufteilung den groBen Nachteil, daB weite
Landstrecken, die noch lange als Neusiedlungsgebiet fiir die Be-
sitzlosen hatten dienen kénnen, diesen damit verloren gingen.[24]
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Die friheste Kunde dariiber, daB der Landesherr Allmend und
Schachen abtrat, fanden wir in der Schenkungsurkunde Eber-
hards von Kyburg von 1325, durch die «alle Allmend an Holz
und Veld» in den Besitz von Burgdorf gelangte. Berchtold von
Kyburg erganzte diese Schenkung im Jahre 1383, also ein Jahr
vor dem Uebergang an Bern, und sprach dabei ausdricklich von

«Schachen». Damit ging auch die Schwellenpflicht an die Stadt |

iber, wie uns eine Verordnung im altesten Satzungenbuch be-
weist, nach der jeder mit Strafe bedroht wurde, der innerhalb
der Stadt Twing Holz fallte, das zu den «Schwoéllinen» niitzlich
ware. [25]

DaB auch ganze Dorfschaften und einzelne Bauern Schachen-
stiicke besaBen, berichten uns interessante Urkunden von 1417,
1420 und 1427, aus Hasle und Réthenbach. 26! Keine erwahnt
jedoch die Schwellenarbeiten, welche damals sicher schon aus-
gefuhrt wurden. Mit der Mitte des 16. Jahrhunderts setzten dann
in fast ununterbrochener Reihenfolge die eigentlichen Schachen-
abtiretungen ein, wobei die Regierung immer wieder betonte,
daB diese die Uebernahme der Schwellenpflicht’ zur Voraus-
setzung hatten. In Langnau finden wir sogar den Vorbehalt,
daB das abgetretene Land von der Regierung wieder zuriick-
genommen werden konne, wenn diese Pilicht nachlassig ge-
ibt werde. Auch finden wir wiederholt die angelegentliche
Empfehlung, das zum Schwellen nétige Holz zu sparen, und in
einzelnen Bezirken wird vorsichtigerweise ein genau bezeich- |
netes Gebiet zu diesem Zwecke mit Bann belegt. ’

Leider missen wir es uns versagen, auf die zahlreichen Ur-
kunden naher einzugehen und wollen — mit Moritz von Stirler

— feststellen, daB mit dem Jahre 1729 das System der Abtretung

der Schachen an die Gemeinden des Emmegebietes, gegen |

Uebernahme der Wuhrpflicht, iberall durchgefihrt war. Laut
Schachenatlas von 1763 betrug das Schachenland im Amte
Trachselwald 1290 Jucharten, im Amte Landshut, laut einer Aus-
marchung von 1748, 820 Jucharten. Die in den Aemtern Signau,
Sumiswald, Brandis und Burgdorf gelegenen Schachen wurden
damals weder gemessen noch beschrieben, umfaBten jedoch
zweifellos mehr als die beiden oben genannten Aemter zu-
sammen genommen, so daB die von der Regierung abgetretenen
Gebiete sich im ganzen auf 4—5000 Jucharten erstreckten. [27]
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Wie wenig jedoch die Hoffnungen erfillt wurden, die die Regie-
rung hegen mochte, namlich durch die Schachenabiretungen
eine sorgfaltige, durch das Interesse der Anwohner selbst ge-
botene Pflege der Schwellen und Wehren zu erreichen, wird
sich im weiteren Verlaufe dieser Darstellung ergeben.

Allgemeines iiber die Ueberschwemmungen im Emmental

Wir haben schon mit kurzen Worten erwahnt, was uns von den
Ueberschwemmungen der Emme im 15. Jahrhundert bekannt ist.
Erst vom Jahre 1570 an finden wir in Urkunden und Chroniken
eine ununterbrochene Reihe von Hinweisen autf WassergroBen,
deren bis 1940 nicht weniger als 63 festzustellen sind. Bemerkens-
wert ist, daB die Hochwasser an keine Jahreszeit gebunden sind,
wenn sie auch infolge von schweren Regengilissen und starken
Schneeschmelzen im Sommer am haufigsten und gefahrlichsten
auftreten. Die bis 1940 mit genauem Datum bekannten 52 Ueber-
schwemmungen verteilen sich uber das ganze Jahr wie folgt:

Januar 2 April 1 Juli 6 Oktober 5
Februar 3 Mai 3 August 7 November 3
Marz 1 Juni 9 September 7 Dezember 5 [28]

Wassergrofen Ende des 16. Jahrhunderts und ihre Ursachen
Gegen die Abholzungen

Da wir aus dieser Aufstellung ersehen, daB der Dezember in-
bezug auf die Haufigkeit der WassergréBen nur von 4 Monaten
ubertroffen wird, ist es fliir uns nicht erstaunlich, daB wir die
1570 gemeldete Ueberschwemmung am 3. dieses Monats finden.
Infolge einer plétzlichen Schneeschmelze stiegen die Wasser der
Emme derart an, daB sie die Wuhren oberhalb Burgdorfs durch-
brachen, in einem neuen «Runs» direkt auf die Stadt zustrémten
und groBe Verheerungen anrichteten. Aehnliches wird aus den
Jahren 1575, 1577, 1585 und 1588 berichtet. Als Ursache dieser
Katastrophen betrachtete man vor allem die maBlose Ab-
holzung der Emmentaler Berge und Schachen, gegen die die
Stadt Burgdorf und die Grundherren schon im 14. und 15. Jahr-
hundert angekampft hatten. Wenn auch die Regenmenge kaum
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durch die Walder beeinfluBt werden dirfte, so sind diese doch
deshalb von groBter Bedeutung, weil sie bei Wolkenbriichen und
raschen Schneeschmelzen die Wassermassen wie ein Schwamm
aufsaugen und dann allmahlich wieder als Quellen abgeben.
Der rucksichtslose Holzschlag hatte nun zur Folge, dab die
Wasser uber die entbloBten, steilen Berghalden ungehemmt zu
Tal sturzten und alles verwusteten. [29]

Eine weitere Ursache der gesteigerten Wasserschaden erblickte
man — im Gegensatz zu heute— darin, daB tberall der Emme-
runs verschmalert und gradgelegt wurde, um Reisgrund zu ge-
winnen und zu urbarisieren, wodurch die Fluten eine solche Ge-
walt bekamen, daB ihnen das meist nur schwachliche Schwellen-
werk nicht mehr zu widerstehen vermochte. — Auch wurden die
Wuhren und Damme immer wieder durch die groBen, mit Mol-
ken beladenen FloBe beschadigt.

Um diesen Gefahren Einhalt zu gebieten, erlieB die Berner
Regierung 1592 strenge Bestimmungen, wonach die Verwistung
von Partikular- wie auch von Gemeindewaldungen, sowie auch
die Ausreutung von Allmenden und Gestriippen, die das not-
wendige Schwellenmaterial lieferten, untersagt wurde. Leider
wurde diesem ErlaB nicht uberall nachgelebt, und so muBten
1606 die Amtsleute von Trachselwald, Burgdorf und Landshut,
und 1641 auBer diesen auch die von Signau und Brandis er-
mahnt werden, die Verordnungen zu handhaben und Zuwider-
handelnde zu bestraten. [30]

FloBerei

1597 wurde zudem die Befahrung der Emme mit MolkeniloBen,
die schwere Lasten von Butter und Kase trugen, verboten. Weil
im Falle der Nichtbeachtung des Verbotes die Strafe in der
Arrestation, d. h. in der Beschlagnahme der Ware bestand,
wurde diese Verordnung besser befolgt als die oben erwahnte.
Immerhin scheinen die Behdrden mit der Zeit in der Hand-
habung lassiger geworden zu sein, so daB die Emmentaler FloBer
«ruckfalligr wurden, weshalb 1622, 1641, 1650 und 1666 die Ver-
bote erneuert und verscharft werden muBten. — Auber Kéase und
Butter wurden auf den FloBen auch andere Waren, besonders
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Kalber, Ziegel, Schindeln und Bohnenstichel ins Unterland trans-
portiert. Von gréBter Bedeutung waren sie vor allem fir den
Holzhandel, der schon vor dem 16. Jahrhundert aus dem gewal-
tigen Waldreichtum des obern Emmentals schoépfte. Balken und
Bretter im Werte von vielen 1000 Pfund wurden jahrlich durch
spekulative Handler aus Burgdorf und Solothurn bis in den Aar-
gau und sogar rheinabwarts bis Basel gefl6Bt, wenn es der hohe
Wasserstand im Frithling oder Herbst gestattete. Die Iliis eignete
sich bedeutend besser zum FléBen als die obere Emme, da sich
hier die Holzmassen leicht in den Engen des Reblochs stauten
und von den FléBern unter groBer Gefahr freigemacht werden
mubBien. 311 — Viele dieser FloBe waren 70 bis 80 Schuh lang
und, da sie nicht selten von schwachlichen Leuten gefihrt
wurden, stieBen sie bei FluBkrimmungen oft mit groBer Wuchi
gegen die Ufer und zerstérten die Verbauungen. Um die Schul-
digen festzustellen, die das Gesetz zum Ersatz alles verursachten
Schadens verpflichtete, wurden daher oft Wachen aufgestellt,
wenn der glnstige Wasserstand es wahrscheinlich machte, daB
an einem Tage mehrere FléBe durchfuhren. Um die fast unver-
meidlichen Beschadigungen zu mildern, wurde in der Schwellen-
| ordnung von 1766 die GréBe der FloBe auf 37 FuB Lange und
8 FuB Breite begrenzt. Trotzdem verstummten die Klagen iiber
Zerstérungen der Ufersicherungen keineswegs, und daher wurde
diese Art der FloBerei auf der Emme im Jahre 1870 durch
' die Regierung ganz verboten. [32]

Das Emmential als Holzquelle der L. von Roll'schen Eisenwerke

Bevor wir unsere Bemerkungen uber die FloBerei abschlieBen,
wollen wir auch kurz der Rolle gedenken, die das Emmental
als eines der Brennstoffreservoire der L.vonRoll'schen Eisenwerke
in Gerlafingen spielte. Die Tatsache, daB von 1800-1843 der durch-
schnittliche, jahrliche Holzverbrauch der Werke sich auf 14 000
Klafter belief, in den 50er Jahren sogar auf 40 000 Klafter stieg, er-
hellt zur Genlige, daB die Lebensfahigkeit des Betriebes mit einer
richtigen Versorgung mit Brennmaterial stand oder fiel. Nach-
dem bei der Griindung die Solothurner Regierung die Konzession
nur unter der Bedingung erteilt hatte, daB die Werke 3 ihres
gewaltigen Holzbedarfs auBerhalb des Kantons beschatften, ist
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es begreiflich, daBb das Emmental erhéhtes Interesse gewann.
Schon wahrend des Holzaustuhrverbotes, das die Berner Regie- |
rung 1816 erlassen hatte, besaB L. von Roll an der obern Emme |
ausgedehnte Waldungen. Die ersten gréBeren Kaufe tatigte die
Fabrikleitung ab 1825 im Entlebuch und im Lutherntal (17000
Klafter), wahrend 1828 in den Kantonen Freiburg und Waadt
45 000 Klafter erworben wurden. Seit der Milderung des Ausfuhr-
verbots im Jahre 1830 (der 1836 die vollstandige Authebung |
folgte) setzten im Emmental und Entlebuch gewaltige Kaufe ein, |
durch die 1834 41000 Klafter gesichert waren. Die abgehenden
Bestande wurden fortwahrend erneuert und neue hinzugekauft,
so daB z. B. 1842 die Gesamtvorrate auf 102 000 Klafter anstiegen.
Aus dem Entlebuch und dem Emmental wurden jahrlich iber
3000 Klafter die Ilfis und die Emme hinabgeflé6Bt und im groBen
Rechen bei Gerlafingen aufgefangen. AuBer 39000 Klaftern an
der Saane und 29 000 Klaftern in der Klus und in Choindez, lagen
1849 an der Emme 10800 Klafter fiir die Schmiede Gerlatfingen
bereit. Hiezu kamen noch 58000 Rassen Holzkohlen (1 Rasse
a 40 kg), denn das Holz, welches seiner Lage wegen nicht gefldBt
werden konnte, wurde im Walde verkohlt und dann mit RoDB
und Wagen in die Werke transportiert.

Nach kurzen, unbefriedigenden Versuchen, die Hochodfen mit
Torf zu betreiben, stellten die Werke im Laufe der 60er und 70er
Jahre ihren Betrieb auf Steinkohle und Koks um, die seit dem
Anschlub unseres Landes an die groBen Eisenbahnlinien Europas
billiger zu stehen kamen als die andern Feuerungsmittel. In der
Folge gingen die Holzvorrate anfangs der 60er Jahre auf 52000
Klafter, und in den 70er Jahren sogar auf 16 000 Klafter zurick,
womit das Emmental und das Entlebuch — wohl nicht zum Nach-
teil unseres Landes — ihre Bedeutung als Brennstoffquelle der
holzmdrderischen Werke verloren. [33]

Verkehrswege

Die FléBerei in unserm Tal erhielt ihre Bedeutung hauptsachlich
daher, weil in friheren Zeiten die Verkehrswege noch im Argen
lagen, und die schweren Holzlasten aus den Waldern des Ober-
emmentals nicht anders als auf dem Wasserwege ins Unterland
iransportiert werden konnten. An mehreren Orten fuhrten die
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Hauptwege uber die Berghdhen, um die Talsohle mit der dort
haufig drohenden Ueberschwemmungsgefahr zu umgehen. Wo
es sich nicht vermeiden lieB, fiihrten die StraBen durch das Tal,
und in wasserarmen Zeiten beniitzte man sogar das FluBbett als
Fahrweg. Es ist klar, daB nach jedem Regenfall oder zu Zeiten
der Schneeschmelze hier jeder Verkehr lahmgelegt wurde. [34
Der Hauptgrund, warum die StraBen nicht richtig ausgebaut
waren, ist in dem Umstand zu suchen, daB deren Erstellung und
Unterhalt den Aemtern, den Gemeinden oder den AnstdoBern
oblag, denen meistens sowohl die Mittel als auch die richtige
Anleitung fehlten. [35]

Schon friith suchte die Regierung zu erwirken, daB die Wege
gepflegt wurden, und 1453 finden wir in einem Spruchbrief die
Verfigung, daB «alle, die Matten an Wegen haben und an den
Weg stoBend, den Weg in Ehren haben sollen». 1537 wird be-
stimmt, daB man so einschlagen solle, daB «jedermann sin gebiir-
liche Wagsami zu FuB, RoB, Wagen mit Fudern, der Zinen und
Gwaittern halb, haben moge». Auch in den Matten, «da sy
wasseren und man ze Kilchen und Marit bruchen muB, sdllent
sy allerzyt, die das Wasser bruchent, wassern, stdgen und wagen
gnugsamlich, daB biderb Liit, fremd und heimsch, da varen und
wandlen mogen, und daB es zimlich sye. Sol hiemit niemand
sin Rechtsami halb stagen und wéagen vertadiget sin». Diese
Vorschriften scheinen nicht durchwegs befolgt worden zu sein,
denn in einem ErlaB vom 27. Oktober 1550 finden wir die Klage,
daB die StraBen untauglich seien, und den Landvoégten wird
der Auftrag erteilt, einen Augenschein zu nehmen und Baume,
Stauden und Aeste, die den Weg versperren, entfernen zu
lassen. [36] Die Satzung des Emmentals von 1559 enthalt die Vor-
schrift, daB nicht nur die AnstoBer, sondern auch alle diejenigen,
welche eine StraBe benutzen, diese in guten Ehren haben und
unterhalten sollen. Auch soll jeder, der einen Weg mit « Wassern,
Wasserleytinen, Wasserwuhren, Graben ... verargete, verwiste
und verdarbte», diese auf eigene Kosten wieder «in Ehr legen,
ohne Verzug und ohne Sichweigerung, alles by des Vogts oder
Twingherrn BuB.» 37]

Auch in dem schon oben erwahnten Trachselwalder Urbar von
1569 finden wir mehrere Bestimmungen, wonach keine Weg-
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same zu «verschlachen» sei. Auch solle man «Wag und Stag
bessern und lassen gan und blyben, wie von altem har». Das
Aettergericht Lauperswil «hat zu bieten by 3 sh., bis uf das dritt-
mal, bringt 9 sh., zeschwellen, Stdg und Wag zebessern, Zin
und Hoég zemachen; ... war ob sim dritten Bot niit thut, so zbigt’s
der Aettertwingherr denn eim Vogt von Trachselwald an. Der
fart mit unserer gnadigen Herrn BuBen daran». Im «obern oder
Wi itschachen uf Langnouw Syten» hat Peter Ziircher in seinem
Gut in der Eyweide eine KarrstraBe ausschlagen lassen, «diewyl
man nit alle Zyt den Grund uf durch die Ilfis faren mag», und
erhalt als Belohnung dafiir die Erlaubnis, ein Stiicklein Wald frei
und eigen auszuschlagen. Peter Kiing wird der Zins erlassen,
weil er dieselbe KarrstraBe durch seine Matte fiithren 1aBt. Auch
wird ein Verkauf nur bewilligt unter der Bedingung, daB der
Kaufer ein Wegrecht uiber seine Aecker einraumt. [38]

Da gerade zu dieser Zeit der Verkehr stark zunahm und die
StraBenverhaltnisse immer noch unbefriedigend waren, sah sich
die Regierung 1578 veranlaBt, ein Mandat von der Kanzel ver-
lesen zu lassen. Danach sollten die Pflichtigen «die grossen Stein,
damit sie die Wag verfuren, und aber béser dariber ze faren
und wandlen ist dann sunst, dermaBen mit Hardt bedecken, daB
Wir dahar kein wytter Klag vernemmend». Auch 1609 befiehlt
ein Mandat, die schlechten StraBen auszubessern und «by Straff
der 20 Gl. die Trollsteinen ze rummen, da nun bald die Wyntur,
auch Warung, Zins und Zehnten anghan wird».

SchlieBlich muBte sich die Regierung uberzeugen, daB die nach-
gerade unhaltbar gewordenen Zustande nicht auf dem Verord-
nungswege gebessert werden konnten, und sie begann, den
groBten Teil der Zolle und Weggelder auf die Verbesserung der
StraBen zu verwenden. 1744 wurde ein «¢Allgemeines StraBen-
und Wegreglement» erlassen, das in mancher Hinsicht Besse-
rung brachte und in den Jahren 1756 bis 1775 den Bau einer
neuen StraBe nach Brugg ermdoglichte, die trotz der Bemiuhungen
Burgdorfs uber Kirchberg gefiihrt wurde. Dank der seither ge-
machten Anstrengungen zeichneten sich die bernischen Land-
straBen gegen Ende des 18. Jahrhunderts durch treffliche Unter-
haltung aus und waren deswegen in ganz Europa berihmt. -
Ein groBzligiger Ausbau eines StraBennetzes, das alle Teile des
Kantons gleichmaBig berucksichtigte, erfolgte jedoch erst vor
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100 Jahren. Nachdem schon 1831 der «Berner Volksfreund» bei
der Besprechung des Uebergangsgesetzes eine «Neuordnung der
Arbeiten fur StraBen-, Wehren- und Brickenbau zum Zwecke der
Erleichterung der Fuhrungslasten flir den Bauer» verlangt hatte,
brachte das Jahr 1834 die Einfuhrung des neuen StraBengesetzes,
nach welchem der Staat den Bau und den Unterhalt der StraBen
der 3 ersten Kategorien zu ubernehmen hatte. [39]

Briicken

Es versteht sich von selbst, daB in einem Gebiete wie dem
unsrigen nicht nur die StraBen, sondern — und vielleicht in
noch hoherem Mabe -~ auch die FluBubergange fiir den Reisen-
den- und Gilterverkehr von groBter Wichtigkeit waren.

Bis ins 16. Jahrhundert und zum Teil noch spater waren an
wichtigen Kreuzpunkten des Emmentals nur einige FuBstege
uber das Landwasser und die Seitenbache vorhanden, so daB
Pferde, Wagen und Viehherden die zahlreichen Furten benuizen
muBten. Wollte z. B. ein Bauer mit seinem Fuhrwerk von Eggiwil
nach Signau gelangen, so blieb ihm keine andere Wahl, als vier-
mal die Emme zu durchqueren und beinahe eine Viertelstunde
lang das Emmebett als Fahrweg zu benutzen.[40] Welche Ge-
fahren damit verbunden waren, und wie oft es vorkommen
konnte, daB einer wegen plétzlich anschwellenden Wassers nicht
mehr weiter konnte, 1a4Bt sich denken.

Gleich wie im StraBenwesen, erzwang auch inbezug auf die
Briicken der zunehmende Verkehr einen allmahlichen Wandel,
der mit den Bestrebungen zur Besserung der StraBen Hand in
Hand ging: man begann an den wichtigsten Uebergdangen die
FuBstege durch Briucken zu ersetzen. Es scheint uns merkwirdig,
daB die Regierung schon 1414 den Unterhalt der Bricke von
Aarberg ibernahm und tiberhaupt die groBen Briicken tber die
Aare und die Saane zu jener Zeit selbst baute, wiahrend es —
soweit sich bisher feststellen lieB — im Emmental noch mehr als
100 Jahre spater keine einzige fahrbare Briicke gab. !4l Ab-
gesehen von dem geringern Verkehr in dieser Gegend, duirften
die Haufigkeit und die Wucht der Hochwasser der Hauptgrund
gewesen sein, missen diese doch die damaligen Briuckenbauer
abgeschreckt haben. Denn da zu jener Zeit eine Konstruktion
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ohne Pfeiler, die sog. Joche, im FluBbett undenkbar war, be-
deutete jede Briicke fir die angeschwollene Emme, die immer
groBe Massen Holz mit sich fihrte, ein Hindernis, gegen das sich
die Wut des Wassers in erster Linie richtete.

Wéhrend lange Zeit die Lauperswilbriicke, die am 31. Oktober
1551 beschlossen und im November 1552 beendigt wurde, all-
gemein als die erste Fahrbriicke oberhalb Burgdorfs galt, 1aBt
sich urkundlich feststellen, daB die Briicke iiber die Emme bei
Signau alter ist.[42] Schon am 28. November 1550 beschlossen
SchultheiBl und Rat von Bern, 400 Gulden an den Bau beizu-
steuern unter der Bedingung, da die Signauer die Briicke in
Ehren hielten. Da die Gemeinden Minsingen, Worb, Biglen -
und wahrscheinlich auch Walkringen — je 60 lb. in Geld ge-
stiftet und zudem noch durch Handreichung mitgewirkt hatten,
wurde am 28. Februar 1551 — also wohl nach Fertigstellung des
Baues — bestimmt, daB diejenigen, welche in den genannten
Kirchgemeinden chuBhablichen sitzen werden», sowie ihre Erben
und ewigen Nachkommen auf immer zollfrei «z'FuB, z'RoB,
z'Wagen oder ander QGestalt uber die Briicke wandlen und
fahren» durften. Wenn sie sich zudem verpilichteten, Tagwan
und Fuhrungen zu leisten, sobald die Notdurit es erforderte, so
sollten sie nicht nur des Zolls, sondern aller tandern Beladnussen
daselbst fry, ledig, loB-gesatzt, -gelassen und -gesprochen wer-
den». — Ein gewisser Hans Tallenbach, der aus unbekannten
Grinden die Zollfreiheit nicht genoB, erhielt diese am 18. Januar
1553 nach Erlegung von 10 gl. zugesichert, da er taglich zu seinen
Gutern jenseits der Emme «lugen» misse. [43]

Auch die Bewohner von Lauperswil und Trub hatten 10 gl. an
die Signauer Bricke geleistet; sie erhielten jedoch diesen Betrag
am 18. Mai 1553 wieder zuriick, bei welchem AnlaB die Gemein-
den sich gegenseitig Zollfreiheit zusicherten. Merkwiirdigerweise
finden wir am 15. Februar 1570 eine neue Abmachung wegen
der Zollfreiheit von Signau und Lauperswil, wobei jedoch die
Gemeinden 40 gl. erlegen muBten, von denen die eine Halfte
der Obrigkeit, die andere der Landschaft zukam.

Aus anderen, ahnlichen Zoll-Loskaufen durch einzelne Gemein-
den hatten die Signauer 110 gl. ersparen kénnen. Den Ertrag
dieses Geldes, das sie gegen den «gebiihrlichen» Zins von 5
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vom Hundert an Bastian Zinken ausgeliehen hatten, kassierte
jedoch die Obrigkeit ein. Da die Signauer «die Bicke mit
Tachung und andern Gebiwen in Ehren zu heben verbundenn»
waren, haben sie 1564 die Regierung «demitiglich ankehrt und
gebatteny, ihnen, wie die Halfte des Zolls, auch den halben Teil
des Zinses von 11 lb. zu uberlassen. Schulthei und Rat kamen
ihnen entgegen und schenkten ihnen 6 lb. zur Erhaltung der
Briicke, [44]

1551 gelangten die Kirchspiele Trachselwald, Langnau, Trub,
Lauperswil und Ruderswil mit der Bitte an die Obrigkeit, auf
eigene Kosten eine Briicke bauen zu dirfen, «um in Feuers- und
andern anfallenden Noten dest kumlicher zu einandern kommen
und helfen zu kénnen». Am 31. Oktober bestatigen die Gemein-
den die erhaliene Erlaubnis in einem Reversbrief, dem wir fol-
gende interessante Stelle entnehmen: «Die Gemeinden der Kilch-
spallen Trachselwald, Langnau, Trub, Lauperswyl und Ruders-
wyl bekennend offentlich mit diesem Brief, daB die GroB-
mechtigen, Strengen, Edlen, Frommen, Vesten, Fursichtigen, Er-
samen, Wysen Herren, der SchultheiB und Rath der Statt Bern,
unser Gnadig, lieb Herren, uff unser demiitig Bift unsern Boten
nachgelassen haben, ein Brugg tiiber die Emmen gagen Laupers-
wyl uff unseren eigenen Costen ze machen, uff unser Erbietung,
die ohne mengklichs EntgeldnuB und BeladnuB far und fir in
Ehren ze halten und weder Frombden noch Heimbschen kein
Zoll von syner eigenen Hab, Lyb und Gut abzefordern, dann
allein von Kauffmannsgiitern, die auf Firkauf gekautft und wie-
der verkauft werden.» Wegen des erhaltenen Rechts, einen Zoll
zu erheben, wurde die Briicke Zollbricke genannt und gab
dem heutigen Dorfe den Namen. — Als das Werk fertig war,
stiftete die Regierung, die sich einen jahrlichen, ewigen Zins
von 5 sh. ausbedungen hatte, «denen ins Emmenthal Knopi,
‘Stangen und Vennlj uff die niwe Brugck». — Um zu vermeiden,
daB der Holzbau durch Feuer beschadigt wurde, wurde ver-
boten, daB jemand «mit offenen Lichtern, Fackeln und der-
gleichen Fur tags oder nachis» uber die Briucke gehe, und Zu-
widerhandelnde sollten unnachsichtlich mit 2 gl. gebiiBt werden.
— Vom Ertrag des Briickenzolls, dessen Hohe von Bern bestimmt
und im Zollrodel niedergelegt wurde, erhielten die 5 Kirch-
gemeinden die eine, die Regierung die andere Halfte. Die Be-
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wohner derjenigen Gemeinden, die an dem Bau mitgewirkt
hatten, sollten zollfrei sein; so die Burgdorfer, welche 60 Pfund
beisteuerten. Die gleiche Verglinstigung wurde auch den «In-
gesassenen» der Stadt Bern gewahrt, nachdem SchultheiB und
Rat am 18. Mai 1553 einen Beitrag von 120 Kronen an die Kosten
der neuen Briicke beschlossen hatten. Auch an die zu gleicher
Zeit erstellte Bricke zu Eggiwil bewilligte die Regierung am
9. April 1552 20 Gulden und zudem noch 50000 «Tachnageln». [45]
Es ist auffallend, daB diese ersten groBen Fahrbriicken den
ob ern Emmelauf uberquerten, und wir kénnen uns dies nur
dadurch erklaren, daB in dieser Gegend eine unerwartete Zu-
nahme des Verkehrs einsetzte, die wohl zum Teil durch die oben
geschilderten Verhaltnisse bedingt war. Aber schon 1513 be-
richtet eine Eintragung in den Spruchbiichern, daB sich die
Regierung veranlaBt sah, in Signau eine Zollstatte zu errichten,
weil zahlreiche «frombde Vertriebern und Kauflutten» die «ge-
meinen» LandstraBen mieden und andere «tAbweg und heimlich
StraBen» brauchten, um den obrigkeitlichen Zollen und Geleiten
zu entgehen. Sie scheinen, zum merklichen Schaden der Regie-
rung, die abgelegenen Emmenstege benutzt und dadurch in-
direkt den Gedanken an die Briickenbauten gefordert zu
haben. [48]

Ob sich die Verkehrsbelebung auch in Burgdorf bemerkbar
machte, wissen wir nicht. Doch berichten die Burgermeisteramis-
Rechnungen, daB in den Jahren 1558/59 eine Emmenbriicke er-
stellt wurde. Wir erfahren, daB die «Murer und Emmenliitt das
Ptulment (Fundament) by der Aemmenbrugg graben», daB
«2 nuiwe Tramel fir die nuiwe Brugg 4 lb. 5 sh. 4 d. kosten». Als
die Gerber bei der Briicke die «Schupffen» [46al fiihrten, wurden
61 MaB Wein konsumiert. Die Wyniger brachten 71 Ladungen,
andere Fuhrleute 33 Ladungen Ackersteine zur Briucke und er-
hielten 5 sh. fiir jedes Fuder. Dab es sich schon bei diesem Bau
um eine gedeckte Briicke handelie, ersehen wir daraus, daB
Venner Stahli «cumb ein Boum zum Schindlen, so zu der Aemmen-
brugg verbrucht worden», 4 lb. erhielt, wahrend man dem
«Decken» Michel Jenni 8 lb. zahlte, da er «zum Schindlen
machen zur Aemmenbrugg und darauf zu decken» mit seinem
Sohn und seiner Frau 7, resp. 6 Tage gearbeitet hatte. «Meine
Herren», die Stadtvater, Uberwachten mit Eifer das Fortschreiten
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des Baues, berichtet doch der Burgermeister, daB sie dreimal
tgemeinlich by der Aemmen sind gsyn» und danach das frohe
Ereignis bei einem tiichtigen ImbiB feierten; diese Mahlzeiten
kosteten jedesmal gegen 2 Pfund. Als der Werchmeister von
Bern kam, um die Briicke zu t¢beschauen», geschah das auch
«mit samt minen Herren», die den geschétzten Gast bei einem
«Abendmahl» feierten, sein Pferd verpflegten und dafir 2 lb.
18 sh. 8 d. ausgaben. — Welche Briicke dies war, wird in den
Burgermeister-Rechnungen leider nicht erwahnt. Da jedoch ein
FuBsteg kaum gedeckt worden ware, darf wohl angenommen
werden, daB es sich um eine der beiden gedeckten Holzbriicken
handelte, die auf der Karte von Thomas Schoépf aus dem Jahre
1578 eingezeichnet sind: die Ziegelbricke oder die Wynigen-
briicke (siehe Beilage). Aeschlimann meldet zwar in seiner
Chronik, daB die Ziegelbricke erst 1634 den bisherigen Fub-
steg ersetzt habe und in diesem Jahre zum ersten Mal gedeckt
worden sei. Es durfte vielleicht umso eher angenommen werden,
daB diese Nachricht auf einem Irrtum beruht, als unser Chronist
auch meldet, daB der erste Eysteg 1612 erstellt worden sei,
wahrend laut Burgermeisteramis-Rechnungen die Emmenleute
schon 1593 unter 5 Malen «by der Ey gestaget» haben, wotir
27 1b. 13 sh. 4 d. ausgelegt wurden. Im ersten Halbjahr 1600 sind
nach gleicher Arbeit 4 1b. 1 sh. «zun Schmiden aufgangen ist».
1612 wurde tatsachlich an einer Briicke gearbeitet; berichten
doch dieselben Rechnungen, daB die Zimmerleute «Eychen uB
dem Ziegelholz und uB dem Farlistall (Fernstallwald) zu der
Arch 46 bl under der nuwen Brigg fiiren» lieBen. Nach dem Ge-
sagten kann es sich dabei nicht um den Eysteg gehandelt haben.

Wenn wir die Tatsache geniigend beachten, daB die Wyniger
71 Fuhrungen ausfihrten, und dies wohl nur bei einer Briucke
taten, die fiir sie von besonderer Wichtigkeit war, gewinnt
jedoch die Annahme an Wahrscheinlichkeit, daB sich der er-
wahnte Briickenbau von 1558 auf die Wynigenbriicke bezieht;
denn daB diese 1578 bestand, zeigt uns die oben erwahnte
Karte von Schopf; die nach Aeschlimann im Jahre 1574 erstellte
Wasenmeisterbriicke (Waldeckbriicke) ist jedoch nicht darauf
eingetragen.

Da wir uns gerade mit den Burgdorfer Briicken befassen, wollen
wir auch erwahnen, daB im 2. Halbjahr 1630 Ulrich Witschi mit
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seinen Knechten 44 Tage an der «underen Brugg» arbeitete und
bei einem Taglohn von 5 bz. den Betrag von 29 lb. 6 sh. 8 d.
erhielt. Auch dieser Bau wurde mit einem «Abentrunk» be-
schlossen, der 4 lb. 18 sh. 8 d. kostete. Welche der in Frage
kommenden Briicken damit gemeint ist, konnten wir leider nicht
teststellen. Doch kann es sich unmoéglich um die Wynigenbricke
handeln, galt diese doch 1632, als die Emmenleute «under der
Gysnouw dennen rumen» mubBten, als die «alte Briicke». Diese,
die AeuBere Wynigenbricke, muB damals ziemlich baufillig
gewesen sein; denn im Januar 1634 geniigte ein heftiger Wind-
stoB}, um sie groBtenteils zu ruinieren. Die Burgdorfer bauten sie
«auf dauerhafterem FuB» wieder auf und deckten sie zum ersten
Mal mit Ziegeln. Nach Aeschlimann wurde sie wie auch die
oben erwahnte Ziegelbriicke im August 1634 fertiggestellt. Leider
fehlen uns gerade aus diesem Jahr die Burgermeisteramts-
Rechnungen und damit allfidllige, interessante Einzelheiten. Die
Rechnungen von 1635 berichten nur, daB der KannengieBer «fir
die Knopie uf der niwen Brug zu machen und andere Arbeit»
5 lb. erhielt, wahrend den Emmenleuten «fiir ein Werch by der
nuwen Brug» von 240 Schuh Lange fur jeden Schuh 4 sh., also
insgesamt 48 lb. ausgerichtet wurden. Als dieses und noch
weitere 4 « Werchy fertig waren, stiftete der Burgermeister wieder
einen «Abentrunk allhie zu Pfistern» fiur 14 lb. 16 sh. — Auf-
fallend ist, daB in diesen zwei Zitaten nur von einer neuen
Briicke die Rede ist, wahrend nach Aeschlimann in diesem
gleichen Jahr deren zwei gebaut worden sind. — Wie aus oben-
stehenden Ausfiihrungen hervorgeht, bestehen inbezug aut die
Burgdorfer Briicken noch wverschiedene Unklarheiten; doch
hoffen wir, daB sich diese durch weitere Nachforschungen in
den Urkunden des burgerlichen Archivs werden aufhellen
lassen.

Mehr als ein Jahrhundert versahen diese Briicken ihren Dienst
und erméglichten die Belebung von Handel und Verkehr in
unserm Tal. Mit der Zeit missen sie jedoch weniger wider-
standsfahig geworden sein, so daB sie den ungestimen Fluten
der Emme um die Mitte des 18. Jahrhunderts nicht mehr wider-
standen.So wurden im Juli 1758 die Wasenmeister- und die Ziegel-
bricke durch eine «sonderbar groBe Ueberschwemmung» weg-
gerissen. Wohl wurden beide Briicken solid wieder hergestellt,
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aber die neue Ziegelbriicke vermochte schon 4 Jahre spater, am
10. Juli 1762, dem tobenden Element nicht mehr standzuhalten.
Nachdem die Joche zerstort worden waren, sturzte sie ein und
wurde vom reiBenden Strom weggetragen. Wider Erwarten
blieben bei der auBerordentlichen WassergréBe von 1764 die
Briicken unversehrt; doch schon 1770 wurde die Wasenmeister-
briicke wieder weggerissen.

Seither wurden die Burgdorfer Briicken ziemlich verschont; im
Jahre 1897 wurde jedoch der westliche Teil der gedeckten,
holzernen Waldeckbriicke, die schon 1896 als baufallig erkannt
worden war, durch Unterspiulung des Widerlagers zum Einsturz
gebracht, und 1912 erlitt die 1903/04 an ihrer Stelle errichtete
Eisengitterkonstruktion das namliche Schicksal. [47]

Wenden wir uns nun wieder dem obern Emmental zu. Im
Jahre 1560 wurde der Steg uber die Ilfis bei Langnau durch eine
Bricke ersetzt, an deren Baukosten die Regierung im folgenden
Jahr 50 lb. beisteuerte, wahrend 1583/84 die Briicke zu Liitzelflih
erbaut wurde. SchultheiB und Rat gaben hiezu «die gnadige Ver-
gunstigung und ErlaubnuB, zu Trost und Sicherheit derjenigen,
die durch das Emmenthal reisen wollen, in Betrachtung der
groBen Gefahr und Unsicherheit, so ihnen und andern Litten
begagnet, by Lutzelfluh durch das Wasser der Aemmen (wenn
dieselbe ungestimlich uffgangen ist) zefahren, zeryten oder tuber
die Stag ze wandlen». Die Regierung gewahrte auch hier einen
Beitrag von 100 lb., unter der Bedingung, daB die Stadtberner
zollfrei sein sollten. Um niemand mit unnitzen Abgaben zu
«beschwarenn, sollte nur noch auf der neuen Bricke Zoll gefor-
dert werden. Daher kaufte die Obrigkeit am 15. Januar 1584 um
30 Kronen den Goldbachzoll ab, den «ihre lieben, getriwen
Burgermeister und Rat zu Burgdorf vom altem har» besessen
hatten, doch lieBen sich diese zusichern, daB sie «auf ewig von
ihren Personen, Gutern, RoB und Vich, noch andern Dingen,
die sie dartiiber fiihren oder tragen, des Zolls quit und ledig»
sein sollten. — Die Stadt verkaufte den Zoll — den sie 1402
gleichzeitig mit den Emmen-Zollstatten Burgdorf und Kirchberg
von den Grafen von Kyburg erworben hatte — wohl nicht un-
gern; denn aus dem alten Stadtbuch und spatern Urkunden
1aBt sich feststellen, daB der Ertrag nur selten iber 3 lb. hinaus
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ging (1584: 1 lb. 14 sh.), und damit nur einen Bruchteil von dem
ausmachte, was der Kirchbergzoll einbrachte. Die Burgdorfer
konnten mit ihrem Handel umso zufriedener sein, als sie die an
die Briicke beigesteuerten 40 Gulden wieder zuriickerhielten. [48]
Die Bewohner von Liitzelflih, Sumiswald, Trachselwald und
Hasle waren fur ihren Hausrat zollfrei. Als sie jedoch anfangs
des 18. Jahrhunderts versuchten, dieses Recht auf Pferde, Molken
und andere Waren auszudehnen, wurde 1705 ihren Klagern auf
SchloB Burgdorf ausdriicklich erklart, daB fiir alles, «so uff Ge-
winn und Erwerb hin» eingekauft werde, der in der Zolltafel
festgesetzte Zoll zu bezahlen sei. [49]

Wegen einer «Stagfahri» iiber die Emme entstanden 1619 «¢Gspan
und Stoos» zwischen Hasle und Rl e gsau. Die von Riegsau
waren der Meinung, daB wegen «des merklichen Kostens halb,
den sy lyden mubten», die von Hasle auch helfen sollten, den
Steg zu unterhalten. Da SchultheiB und Rat von Bern uber die
rechtlichen Verhalinisse nicht Bescheid wubBten, ibergaben sie
die Angelegenheit den Amtsmannern von Burgdorf und Brandis,
die untersuchen und «lugen» sollten, ob nicht durch einen Ver-
gleich zu erreichen sei, «daB sy des Orths einandern die Burde
tragen hellffind». Bei einem Augenschein wurde am 9. Hornung
1620 durch die Amisleute festgestellt, daB die von Riegsau «die
spanig gemachte Stdgsame selber, ohne deren von Hasle Stiir,
Firschus noch Entgellinus» zu erhalten pflichtig seien. Die
Riegsauer nahmen diesen Entscheid nicht an, sondern zogen
die Angelegenheit noch einmal vor die hochste Instanz in Bern.
SchultheiB und Rat bestatigten jedoch den Spruch der Amis-
manner, kamen aber den Riiegsauern auf eine unerwartete
Weise entgegen: Es solle ihnen anheim gestellt sein, «solichen
Stag, daran vielleicht nicht so viel gelegen sei, hinfiro zu er-
halten oder nicht». Um sich vor weitern Anspriichen zu schitzen,
verlangten die Hasler eine Abschrift des Entscheids, und diese
ist noch heute als guterhaltenes Pergament in ihrem Archiv
vorhanden.

Mit obrigkeitlicher Bewilligung wurde 1763 um allgemeiner
Sicherheit und Bequemlichkeit willen der obige Emmensteg
durch eine neue, wahrschafte Briicke tiber die «dfters sehr wild
anlaufende Emmenn» ersetzt. Unter den benachbarten Orten, die
sich dieser Briicken mit Vorteil wiirden bedienen kénnen und
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daher einen Beitrag leisteten, war auch Burgdorf mit 30 Bern-
Kronen vertreten. Die Burgdorfer bezahlten den Betrag jedoch
nicht, bevor ihnen 1778 ein Revers ausgehandigt worden war.
Darin wurde erklart, daB die Gabe «von keiner Schuldigkeit
wegen, sondern ganz freiwillig und aus nachbarlicher Freund-
schaft gewahrt» worden sei, ohne verbindliche Folgen fiur die
Stadt. Diese soll jedoch zu allen Zeiten fiir ihre Personen, Vieh,
Giter und Kaufmannswaren von jedem «Brigglohn» oder andern
Auflagen und Abgaben befreit sein. — Leider ist das Dortbuch
Hasle, in dem — laut Text — dieser Revers wortlich eingetragen
wurde, nicht mehr auffindbar. [50]

Auch tuber die Briickenverhédltnisse unterhalb Burgdorf
verdienen einige interessante Tatsachen erwahnt zu werden. So
finden wir die Nachricht, daB schon 1430 Rudolf von Ringol-
tfingen, Herr zu Landshut, den Batierkindern half, einen Steg
iber die Emme zu bauen, und zwar «einen Steg mit Kenelly,
leitend tiber die Emme, und der Bach uff dem Steg hin in zwers
iiber die Emmen luff gan Betterchinden in das Dorf». Dieser Steg
diente also in erster Linie als Wasserleitung, vielleicht aber
gleichzeitig auch als FuBweg. 511

Am 6. Marz 1496 ward — wie Ludwig von Diesbach, der nun-
mehrige Besitzer von Landshut berichtet — «der erst Stein an den
ersten Piyler an der Brug (gesetzi) ... ist by dem Ttiir Zoll (2).»
Im April desselben Jahres wurden die hdlzernen Joche «uif die
steynyn Pfyler gesetzd und war die Brug mit niwen AnBbdwmen
iiberzogen». Da wir zu jener Zeit nirgends einen Hinweis auf
eine Briicke tiber die Emme bei Landshut gefunden haben, ist
es nicht sicher, ob sich diese Eintragungen auf eine solche oder
nicht vielmehr auf eine SchloBbriicke beziehen. Ersteres wird
jedoch wahrscheinlich, wenn wir weiter unten lesen, daB Ludwig
von Diesbach im Marz 1498 eine «ntiwe Falbrug mit einem groBen
Stegn erstellen lieB, was kaum notig gewesen ware, wenn sich
die Bauten von 1496 auf eine SchloBbricke bezogen hatten, [52]
Aus dem Jahre 1552 vernehmen wir, daB die Stege iiber die
Emme zu Utzenstorf und Wyler durch deren Bewohner auf
eigene Kosten zu erstellen und in Ehren zu halten seien. 53]

Die Emmenstege zu Kirchberg gaben 1571 AnlaB zu «Span und
St6B», da sich die Gemeinden des Kirchspiels nicht iiber deren
Unterhalt einigen konnten. Der angerufene Vermittler regelte
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die Angelegenheit folgendermaBen: 4 Jahre lang hatten die Be-
wohner von Rudiligen, Kernenried, Aefligen und LyBach die
Stege zu unterhalten, wiahrend in den darauffolgenden Jahren
diese Pilicht an Kirchberg, Butikofen und Ersigen uberging. Die-
jenigen Gemeinden, welche von dieser Unterhaltspiflicht ver-
schont blieben, hatten, wenn notig, etwas Holz «bis untz die
Emmen» zu liefern und zudem eine jahrliche Abgabe von 1 Krone
zu 25 Baizen zu enirichten. — Bevor es zu dieser Einigung kam,
scheinen die verschiedenen Dérfer nicht gerade liebevolle nach-
barliche Gefiihle gegen einander gehegt, noch sich durch einen
besonders gewahlten Wortschaiz ausgezeichnet zu haben; denn
die Erklarung, «daB alle Wort hin, ab und tot sein sollten und
daB Zorn und Verbunst, wie auch Nid und HaB ... abgelegt
werden muBten», diurften nicht umsonst in den Spruchbrief auf-
genommen worden sein, [54]

Wegen den oben erwahnten Stegen bei Utzenstorf und Wiler
entstand 1619 ein Streit zwischen den beiden Gemeinden, als
die Emme die sogenannte «Stagmatte» zum Teil weggefressen
hatte. Der als Mittler angerutene Landvogt von Landshut, Johann
Haller, bestimmte in einem Schiedsspruch, daB die von Wiler,
denen der Rest der Stagmatte um 10 sh. Bodenzins iiberlassen
wurde, den Utzenstorfern jahrlich 3 Pfund Piennige zu bezahlen
hatten, wogegen diese den Unterhalt der Stege allein {iiber-
nahmen. [55]

1640 wurde die Briicke zu Kirchb er g gebaut, und zwar nicht
etwa von Burgdorf, das dort den Zoll besaB, sondern von den
verschiedenen Gemeinden der Kirchhoére. Es waren jedoch nicht
alle Dorfer mit dem Bau einverstanden, und besonders Ersigen,
Ober- und Niederdsch scheinen sich heftig dagegen gewehrt
zu haben. [5¢] Sie weigerten sich nicht nur, an der Briicke mit-
zuarbeiten, sondern auch, das fir die Landwehren noétige Holz
zu liefern. Nachdem die durch Kirchberg angerufenen Schieds-
leute festgestellt hatten, daB die drei Gemeinden die Bricke
haufig benttzen kénnten, um Wein- und andere Zehnten nach
Bern zu transportieren, wurden sie verurteilt, beim Bau zu helien
und tannenes Holz aus ihren Waldern herbeizufiihren. Sie muB-
ten zudem nicht nur die im Schiedsverfahren entstandenen
Kosten allein tragen, sondern auch noch Kirchberg entschadigen.
Ersigen hatte 30 Kronen zu bezahlen, wéhrend die BuBe fir
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Ober- und Niederdésch 20 Kronen betrug. Ueberdies erhielt Josef
Walacher zu Ersigen noch eine besondere BuBe von 20 Kronen
¢wegen vieler in Zeit dieses Bruggbauws, auch der Land-
wehrinen halber veruibten Ungebiihr,Pochens und Auffwigglensn.
Die 3 Dorfer sollten die BuBen nicht von denen nehmen dirfen,
welche immer gehorsam gewesen waren, sondern sie sollten sie
aus «der Widerspenstigen Seckel und Gut» erheben. [57]

Da die Burgdorfer auch an diesem Briuckenbau interessiert waren,
uberlieBben sie den Kirchbergern den obenerwahnten Werk-
meister Witschi und — gegen feierliche Anerkennung ihres Zoll-
rechts — auch das Schlagwerk zum Gebrauch wahrend des Baus.
Dieser Briickenbau hatte 1661 noch ein Nachspiel, indem die
Kirchberger versuchten, die Unterhaltungspflicht auf Burgdorf
abzuwalzen, da dieses doch den Zoll erhob. Die Burgdorfer be-
riefen sich jedoch auf ihr Zollrecht, das viel alter sei als die
Briicke (Kauf des Kirchbergzolls 1402; s. o0.). Auch klagten sie,
daB seit der Erstellung der Kirchbergbricke viele «costbare»
Briicken durch Zollrickgang gelitten hatten, so daB ihnen lieber
ware, die neue Briicke wire unterblieben. In dem durch Abra-
ham von Werdt, Seckelmeister Teutschen Landes, im Auftrag der
Vennerkammer gefallten Schiedsspruch wurde deutlich bestimmt,
daB die Kirchberger gar keinen Anspruch auf den Zoll hétten,
und daB Burgdorf ruhig bei seinen Zollgerechtigkeiten bleiben
solle. Da die Briicke jedoch auch fir Burgdorf wertvoll sei, so
sollie die Stadt, «von Frid, Ruhw und guter Nachbarschaft wegen,
doch nicht von Rechtens» den Gemeinden einen wahrschaften
Schuldbrief von 100 Kronen geben. Dieser miBte jedoch von
Kirchberg zurickerstattet werden, wenn die Briicke fahrlassig
unterhalten wiirde. 58]

Als diese 1711 schwer beschadigt wurde, traf dies gerade mit
dem Bau der «neuwen StraB» von Bern tiber Kirchberg und
Murgenthal nach Lenzburg zusammen, die die Regierung von
1706 —1711 erstellen lieB, um den Verkehr zu erleichtern und zu
tordern. Sie wirkte dahin, daB die Briicke «in einen fir Transport
von Kaufmannsgiitern und Lastiragern wohl versicherten Stand
gebracht» wurde. Da fiur Burgdorf erhohte Zolleinnahmen voraus-
zusehen waren, wurde es angehalten, eine Steuer von 200 Talern
in bar zu entrichten. Ihm lag auch ob, alles Holz, das in die
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Erde oder ins Wasser kam, wie Pfahle der Joche und Feken
(Festen?) auf die Baustelle zu liefern. — Um die Bricke mog-
lichst solid werden zu lassen, sollte sie auf steinernen Jochen
(Pfeilern) stehen, mit «gnugsamen eychernen JauB- oder Lager-
baumen» belegt und mit starken, in Eichenschalen gelegten
Helbligen gedeckt werden. Zu beiden Seiten sollten wahrschafte
Gelander angebracht werden. Im tUbrigen bestimmte die Regie-
rung, daB zur Vermehrung des Verkehrs Burgdorf den Zoll cauf
lidenlichen FuB» einrichten und fir jedes Spannpferd vor einem
Last- oder Giiterwagen nur 2 Batzen verlangen solle, um die
Fuhrleute anzulocken. [591 *)

Der Bau der Briicke hatte zu den Lasten, die der Gemeinde
Kirchberg aus den stdndigen Uferbauten erwuchsen, noch eine
weitere und schwere hinzugefiigt. Obschon alle an der Bricke
interessierten umliegenden Gemeinden in Briickenteile einge-
teilt waren, auf die sich die Bau- und Unterhaltungskosten ver-
teilten, trug Kirchberg doch wohl die schwerste Last. Als die
Ueberschwemmung von 1734 einen Schaden wvon 2000 Talern
verursachte, war das Dorf finanziell derart geschwacht, daB es,
ungeachtet der Hilfe durch die Nachbargemeinden, noch die
Regierung um Unterstiitzung angehen mubBte. Diese bewilligte
einen Beitrag von 1000 Talern mit der Begrjindung, «daB Kirch-
berg seit undenklichen Jahren mit Erhaltung der Emmenbrugg
und Landwehrinen des bisweilen so ungestum daher brausen-
den Emmenen Waldwassers sich also erschopift, daB ihr Dori-
seckel und die darzu angewandten Anlagen bei weitem nicht
zulanglich sind gewesen, alle diese so kostbaren Arbeiten zu
uberstreiten». — Ueberhaupt zeigte die Obrigkeit besonders den
armern Gemeinden gegeniiber, die keinen eigenen Wald be-
saBen, Verstandnis und Entgegenkommen und stellte ihnen oft
das fur die Briickenbauten nétige Holz zur Verfigung.

Erwahnen wir unter den in jener Zeit neu erstellten Bricken
auch noch diejenige von Landshut (1697), sowie diejenige von
Batterkinden (1741), die wahrscheinlich die erstgenannte ersetzte.
— Wie iiberall, wurde auch hier zur Deckung der Kosten fur

*) Das Bestreben, die hinderlichen Binnenzdlle zu vermindern, um den Handel zu
beleben, fithrte die Regierung zur Anwendung der sog. «Admodiationens, auf
die wir hier nicht eintreten kdénnen.
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den Brickenunterhalt eine Gebiihr erhoben. In Landshut z. B.
muBte fur ein beladenes Fuhrwerk 2 Batzen, fiir ein unbeladenes
2 Kreuzer, fur einen Reiter oder ein Stick Vieh 1 Kreuzer und
fiir ein Stiick Kleinvieh ein halber Kreuzer bezahlt werden. Dabei
blieb es naturlich jedem freigestellt, neben der Bricke durch
das Wasser zu waten, wenn er sich diese Abgaben ersparen
wollte. [60]

Uebernahme der Briicken durch den Staat

Nachdem die Behérden eingesehen hatten, daB die Kosten fur
die FuBstege und Briicken, welche besonders in den oberhalb
Burgdorf gelegenen Gebieten regelmabig weggerissen wurden,
geradezu erdriickend wurden und zu immer neuen Hilisgesuchen
fihrten, faBten sie den EntschluB, diesem Uebelstand endgtltig
abzuhelfen. Durch Gesetz vom 21. Marz 1834 tibernahm der Staat,
ohne Loskauf durch die Gemeinden, das Eigentum und den
Unterhalt der Ilfisbricke bei Kréschenbrunnen, der Trubbriicke
im Trubschachen, der Ilfisbriicke bei Langnau, einiger Bricken
iiber den Schipbach und das Obermattbachlein, der Emmen-
briicke zu Schipbach, der Lauperswil-Zollbriicke, der Lutzelfluh-
und der Riegsaubriicke. Allméahlich dehnte er diese Vergunsti-
gung auf weitere Briicken aus, oder bewilligte doch an die
andern, meist unterhalb Burgdorf gelegenen erhebliche Beitrage.
— Dieser Regelung hatten es die umliegenden Gemeinden zu
verdanken, daB die 1901 beschédigten oder weggerissenen
Litzelfliith-, Heimiswil- und Lochbachbriicken durch den Kanton
neu erstellt wurden, ohne daB sie an die auf Fr. 148 031.70 sich
belaufenden Kosten einen Beitrag zu leisten hatten.[61]

Goldwascherei im Emmental

Die Wasserlaufe der Emme, der Ilfis und ihrer Nebenbache
haben nicht nur den Holzreichtum des Tales erschlieBen helfen,
sondern sie haben auch goldhaltige Gesteinsadern angerissen,
ausgewaschen und das kostbare Erz zu Tal gefiihrt.

Wie L. Riutimevyer in seiner «Geschichte der Goldwascherei in
der Schweiz» [62] berichtet, lassen die zahlreichen Funde in den
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Grabern der La Téne-Zeit (vielleicht auch schon diejenigen aus
der Bronzezeit) darauf schlieBen, daB schon in prahistorischer
Zeit in unserm Lande Gold gewaschen wurde. Auch in gallo-
romischer und romischer Zeit mubB dies der Fall gewesen sein,
meldet doch Strabo in seiner Erdbeschreibung im Jahre 19 n.Chr,,
daB der keltische Stamm der zu beiden Seiten des GroBen St.
Bernhard und im untersten Wallis angesiedelten Salasser Gold
gewonnen hatten und fiigt bei: «Man sagt auch, daB die Hel-
vetier goldreich sind.»

Die zahlreichen Funde wvon Goldminzen und sogenannten
«Regenbogenschiisselchen» an mehreren Stellen der Schweiz
sind nicht nur ein weiterer Beweis, daB hier Goldwascherei be-
trieben wurde, sondern der in Aventicum gefundene Miinz-
stempel zeigi auch, daB schon helvetische Munzstatten bestan-
den, in denen zweifellos nur einheimisches Gold gepragt
wurde. [62al DaB die goldhaltigen Gebiete unseres Landes den
Rémern bekannt, von ihnen beseizt und ausgebeutet wurden,
beweist zudem der Name der «Fontanne» (eines Nebenflusses der
Kleinen Emme), der romischen Ursprungs ist. Rutimeyer nimmt
auch an, daB damals die Goldwascherei reichen Gewinn ab-
geworfen haben miisse, da die Anschwemmungen der gold-
haltigen Flusse noch nicht erschopit waren.

Nach der Romerzeit fehlen mehrere Jahrhunderte lang alle
Spuren von Goldgewinnung in der Schweiz; seit dem Ende des
11. Jahrhunderts lassen sie sich jedoch wieder liickenlos belegen.
Auch im Kanton Bern muB in dieser Zeit Gold gewaschen
worden sein, so daB die Kenntnis von Erz- und besonders Gold-
vorkommen erhalten blieb; denn nur so ist es zu erklaren, daB
1472 ein gewisser Jost von Bregenz von SchuliheiB und Rat der
Stadt Bern auf ein Jahr um das Recht nachsuchte, und auch er-
hielt, iberall — also wohl auch im Emmental — «Gold und ander
Erz und oienthiirlich Sachen» zu suchen. [63]

Es durfte mit der wirtschaftlichen Krise, der allgemeinen Geld-
entwertung und einem wvermehrten und beschleunigten Geld-
umlauf am Anfang des 16. Jahrhunderts [¢4] zusammenhéangen,
daB die im Bernbiet vermuteten Erzlager erhdohtem Interesse
begegneten. Finden wir doch in den Spruchbiichern in der Zeit
von 1505 bis 1519 sieben «Bergwarch Lichungen» die «in Kraft
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der Fryheit, damit wir von Kaisern und Kiingen loblich begabt
sind» von SchultheiB und Raten bewilligt wurden. Zwei von
ihnen beziehen sich ausdriicklich auf unsere Gegend, wahrend
die andern das Oberland, besonders das Frutigtal und das Gem-
tal, d. h. das Oberhasli betrafen. [65]

1510 erhielt Schulthei Wilhelm von Diesbach, Herr zu Signau,
die Bewilligung, «zu Langnouw, Trubenthal in unserer Herr-
schaft Trachselwald und sonst allenthalben in unsern Landen,
Gebieten und Obrigkeiten», nach Bergwerksrecht alle Erze von
Gold, Silber und andern Metallen zu suchen, zu arbeiten und
damit zu handeln. Doch sollte dies ohne Abbruch fur andere,
denen schon ein Bergwerk verliehen wurde, und besonders auch
ohne Schaden an den Giitern ehrbarer Leute geschehen. Aus
dieser Stelle ergibt sich deutlich, daB schon wvor 1510 solche
Rechte verlangt und erteilt worden waren, daB also auch schon
Gold gewaschen wurde. — Auf «bittlich Ersuchen» erhielt 1519
der liebe getriwe Burger Jacob Gasser ein gleiches Recht fur
die Herrschaft Réthenbach. 166

Merkwirdigerweise weiB Stumpf, der in seiner «Schweitzer
Chronik» 1586 berichtet, daB «die edlen fliiB Rheyn und Donau,
item die RiB in Helvetien und die Edera in Hessen, gut gold im
sand» fiuhren, nichts vom Goldgehalt der GroBen Emme. Auch
wubBte er nicht, daB der Napf das eigentliche Goldzentrum war;
denn von der «kleinen Emmat, die in die RuB laufft,» sagt er:
«DiB Wasser fithrt Gold in seinem sand in die RiB, den ursprung
aber auB welchem berg dieses sand falle hett der glitig Gott
noch bisher verhalten.» Erst im 18. Jahrhundert scheint man sich
ernsthaft damit befaBt und darilber Klarheit geschaffen zu
haben. So schreibt Scheuchzer in seiner «Helvetiae Historia
naturalis oder Natur-Historien des Schweizerlandes» 1706, daB
Gold in der GroBen wie in der Kleinen Emme gewaschen werde.
Dekan Gruner berichtet, daB nach Ansicht etlicher «Nathur-
kiindiger» das Gold, welches sich unterher Solothurn in der Aare
finde, aus dem Goldbach stamme, wahrend Hauswirth meldet,
daB im Gold- oder Gaulbach Gold ausgewaschen worden sei.
Er habe von gediegenen Koérnern sprechen hoéren, selber aber
nur «sehr kleine und hochst subtile, doch in sich selbst sehr
reine Blatchen» bemerkt. Er ist der Meinung, daDB sie von einer
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Goldader an der sudlichen Seite der Alpen Rislau und Rafrauti
stammten. G. A. Gruner nennt als Ursprung der kleinen Gold-
teilchen das Gohlenbachli, den Gohlengrund oder Goldengrund
bei Trub. Doch seien die bald schwarzen, bald glanzenden Gold-
splitterchen kaum sichtbar, so daB sich ein Auswaschen von
Hand nicht lohne. [¢7]

Diese Annahme wird gerade durch das 18. Jahrhundert wider-
legt, in dessen erster Halite die Goldwascherei in der Schweiz
und somit wohl auch im Emmental ihren Hohepunkt erreicht zu
haben scheint. Am deutlichsten 1aBt sich dies fiir den Kanton
Luzern belegen, indem in den Jahren 1700 bis 1740 8 kg 950 g
Waschgold an den Staat abgeliefert wurden, wahrend sich die
im Luzerner Archiv in drei Jahrhunderten aufgezeichnete ge-
samte Goldmenge auf 31 kg 414 g belief.

Im Kanton Bern wurden in dieser Zeit mehrere Goldwascher-
patente erteilt, in denen immer wieder betont wurde, daB die
bisherigen Goldwascher, «die sich damit ihr Stick Brot ver-
dienen», nicht gehemmt werden diurften. Dies beweist auch
wieder, daB die Goldwascherei als Beruf ziemlich verbreitet sein
mubte.

Gestiitzt auf das Bergwerksdekret vom 15. Januar 1712 erhielt
1721 Jakob Haller ein 25jahriges Recht, den in Emme und Aare
gegrabenen Goldsand mit einer Maschine auszuwaschen, wobei
er wahrend 3 Jahren vom Zehnten befreit sein sollte. Dieser war
nicht vom Goldsand, sondern vom geschmolzenen Golde zu ent-
richten. Auch sollte es der Regierung freistehen, in die Unter-
nehmung einzutreten. [68]

Im Jahre 1740 reichten Otth und Assoziierte ein Gesuch um Be-
willigung eines Patentes ein, da sie aus dem Goldsand durch
«neue Art Waschwerk einen mehreren Nutzen mit Gottes Segen
zu erlangen suchen» mochten. Nachdem Teutschseckelmeister
und Venner am 5. Juli «die Supplication gepruft und erdauert»
hatten, schlugen sie Schultheil und Réaten vor, das Patent zu
erteilen, jedoch nicht, wie die Petenten wiunschten, auf 50,
sondern nur auf 30 Jahre. Das Privilegium konne spater immer
verlangert werden. Da das Patent, welches am 13. Juli erteilt
wurde, ausfithrlichere Hinweise auf die geplante Organisation
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enthalt, als die ubrigen Konzessionen, wollen wir die wver-

schiedenen Punkte hier wiedergeben:

1. sollen Otth und Teilhaber in und um die Emme Goldsand suchen und nach
neuer Art auswaschen diirfen, wobei jeder verursachte Schaden zu ersetzen sei.

2. gehoren laut Bergwerksdekret vom 12. Marz 1734 alle gefundenen Erze und
Mineralia den Entrepreneurs.

3. ist jedermann das Goldwaschen erlaubt, doch soll dabei niemand die von
Otth erfundene Art nachahmen diirfen.

4. sollen die Unternehmer, falls sie abbauwiirdige Lager entdecken, Poch-, Schmelz-
und Amalgierwerke und Wohnungen fiir die Arbeiter bauen diirfen. Kleinere
Schelthandel und Schlagereien unter den Arbeitern fallen unter die Jurisdiktion
der Patentinhaber, gréBere Streitigkeiten dagegen sollen vor den ordentlichen
Gerichten abgeurteilt werden.

5. wird den Unternehmern gestattet, die Arbeiter mit Speise und Trank zu versehen.

6. kann das Patent nach Ablauf der 30 Jahre von der Regierung ubernommen oder
weiter verliehen werden. Falls die Arbeiten nicht innert Jahresfrist angefangen
werden, erldsche das Patent nach einem weitern Jahre.

7. ist das Unternehmen fur alles gefundene Gold wahrend 3 Jahren vom Zehnten
befreit, dagegen ist dieser fur alle anderen Erze und Mineralien schon vom ersten
Jahre an zu entrichten.

8. soll nach 3 Jahren der geschuldete Zehnten gewissenhaft in ausgeschmolzenem
Golde bezahlt werden.

9. erklart sich die Regierung bereit, das geforderte Gold zum gleichen Preise zu
tibernehmen, den andere bieten. [69]

1744 erhalt Ratsherr Daxelhofer, Herr zu Bussy und Chardonney,
die Erlaubnis, im obern Amt Burgdorf und im Amt Brandis nach
Mineralia, Erzen und Mineralwasser zu graben. Wenn er Minen
oder Wasser findet, soll er gestiitzt auf das Bergwerksdekret die
Permission einholen. [70]

Nach dem Patent von 1750 will Amtmann Wagner, Vogt in
Trachselwald, das in seinem Amt «befindliche, Gold fiihrende
Sand waschen, so bis dahin durch die Emme in die Aare, von
dar in den Rhein und in Abgrund gefiithret worden». Er will
seine Entreprise zu des Landes Nutzen unterfangen und dadurch
vielen Personen Arbeit verschaffen. Entsprechend dem seinem
Gesuch beigelegten Plan wird ihm das ausschlieBliche Recht
erteilt, im Gaulengrund, samt dessen beiflieBenden Griinden,
auch der Ilfis nach bis zu ihrem EinfluB in die Emme Gold zu
waschen.

Es mag nichi sehr aussichtsreich fiir den neuen Petenten ge-
klungen haben, daB die Regierung nicht einmal wuBte, ob das
Patent von Otth von 1740 erloschen war. Es miissen magere oder

106



wohl gar keine Zehnien geflossen sein, sonst ware das in Bern
schon bekannt gewesen. Immerhin behielt man die erwahnte
Konzession vor, erlaubte jedoch jedermann, in der Emme, in der
Ilfis, in der Gaul, im Twarenbach und im Trubbach, samt allen
Grunden, da gleichfalls Goldsand liegt, solchen zu suchen und
zu waschen. [71]

Von den erwahnten, z. T. wohl mit reichlichem Kapital begonne-
nen Unternehmungen dirfte keine eine gedeihliche Entwick-
lung erfahren haben, und es ist wohl eher anzunehmen, daB die
Goldwascher, die nach alter Vater Sitte siebten und schwemm-
ten, am besten bestehen konnten. [7! al

DaB die Goldwascherei in der bernischen Napfgegend auch im
19. Jahrhundert betrieben wurde, beweist der ausfiihrliche
Bericht, den ihr Pfarrer Samuel Rudolf Fetscherin in seinem «Ver-
such einer topographisch-statistischen Beschreibung der Kirch-
gemeinde Sumiswald» 1826 widmete. Er erwahnt, daB sie damals
besonders im Kurzenei-, im Hornbach- und im Laternengraben
ausgeubt worden sei, wo zudem auch noch geringe Mengen
Quecksilber gefunden worden seien. Auf Fetscherins Angaben
stiitzte sich weitgehend B. Studer, der 1872 als Ursprung des
Waschgoldes der beiden Emmen die Nagelfluh des Napt
bezeichnete, wahrend C. Schmidt 1917 mitteilt, daB die Gold-
splitter in deren Quarzgeroéllen zu finden seien. Dieser Forscher
erwahnt als reichste Fundstellen: «Enziwiggern bei Hergiswil,
das Tal der Luthern, die Taler der Griinen und ihre Neben-
flisse: Hornbach, Kurzenei und Diurrgraben ostlich Sumiswald,
Gohlgraben und Frittenbachgraben nérdlich Langnau und beide
Goldgraben 6stlich und westlich des Gipiels des Napf.»

Es war den Bemiuhungen wvon Herrn Dr. Fr. Fankhauser in
Winterthur zu verdanken, daB L. Ritimeyer die Goldwascherei
im Emmental in neuester Zeit gestitzt auf direkte Zeugenaus-
sagen darstellen konnte. Danach hat der arme Schulmeister
Rufenacht in Wasen seine Einkunite dadurch zu vermehren
gesucht, daB er in der zweiten Halfte des letzten Jahrhunderts
im Hornbach, im Kurzeneigraben, in der Grunen, in der Oberey,
beim Spittel und im Durrgraben Gold wusch. Nach ihm tber-
nahmen seine drei Sohne Fritz, Hans und Peter die Gold-
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wascherel mit den Geraten ihres Vaters und betrieben ihr Hand-
werk bis zu ihrem Tode nach 1900.

Sehr eintraglich war der Beruf eines Goldwaschers nicht.
Wahrend Pfarrer Fetscherin einen Tagesverdienst von 7 bis 8§,
hochstens 10 Batzen angab, nannte Vater Rufenacht selber einen
durchschnittlichen Verdienst von 2 Franken. An gunstigen
Tagen konnte er jedoch bis auf 10 oder gar auf 20 Franken
kommen. — Das gewonnene Gold verkaufte er an Goldschmiede
in Burgdorf oder Bern. So konnte Goldschmied Neukomm in
Burgdorf in der zweiten Halfte der 1880er Jahre die groBe Kugel
und die Spitze des Kirchturms von Heimiswil mit reinem Golde
aus der Griinen vergolden.

Als erfahrene Goldwascher suchten die Brider Rufenacht die
Stellen im Bach auf, wo der Sand in den innern Kehren abgelegt
worden war. Mit einer Schaufel hoben sie Proben aus und er-
kannten mit getibtem Blick sofort an den «Zeichen», die gléanzten,
ob der Sand goldhaltig war oder nicht. Auch wuschen sie mit
Vorliebe dort, wo der angeschwollene Bach neue Sandmassen
abgelagert hatte.

Der Vollstandigkeit halber wollen wir auch noch mitteilen, wie
das Goldwaschen betrieben wurde. Pfarrer Fetscherin gibt davon
tfolgende Beschreibung:

«Die Arbeiter haben einen Waschbock vor sich, aut welchem
oben ein Kistchen befestigt ist. In dieses wird nun mit einem
Gohn das Kies samt dem Sand iiber den mit einem Wollentuch
iberzogenen Bock herabgeschwemmt; so bleibt das Gold im
Tuch in Gestalt sehr feiner Blatichen von 1 bis hochstens 2
Linien GréBe, meistens kleiner, zuriick. Durch mehrmals wieder-
holtes Ausschwemmen wird der Sand davon geschieden; die
ferneren Unreinigkeiten bleiben auf dem Quecksilber zuriick,
mit welchem das Gold noch feiner gelautert wird. In kleine
Sticke von 2 Quintli bis 1 Lod zusammengeschmolzen wird es
an Goldschmiede verkauft, die ungefahr 5 Kreuzer vom Gran
zahlen. Zudem ist doch der Arbeitslohn nicht groB; ... und bése
Krankheiten — vorzuglich lang anhaltende Gliedersucht — ist
der fast allgemeine Erfolg dieses nicht beneidenswerthen
Gewerbes.»
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Diese Methode war im bernischen Napfgebiet wahrend des
ganzen 19. Jahrhunderts und wohl auch schon frither uiblich. Die
Briider Riifenacht verwendeten an Stelle des Kistchens einen
Kratten, dessen Stabe ein Sieb bildeten, das nur den feinen Sand
durchlieB. Dieser Kratten stand oben auf dem ca. 12, m langen
und 60 cm breiten Goldwascherstuhl, der schrag, auf zwei
Beinen, im oder am Bach aufgestellt wurde. Der mit einer
Schaufel in den Kratten gehobene Sand wurde ausgewaschen.
Wahrend die groberen Sandteile mit dem Wasser abflossen und
die Kiesel im Kratten zuriickblieben, hielt ein auf dem Breit
ausgebreitetes rauhes, «rystiges» Tuch die feinen Goldblatichen
fest. Dieses Tuch — an dessen Stelle die Kolchier zottige Felle
benutzten, woraus die Sage vom Goldenen Vlied entstanden sein
soll — wurde in einem Zuber ausgewaschen. Der sich darin
niedersetzende Goldsand wurde in einem Tuch (im Kanton
Luzern in einem Leder) mit Quecksilber amalgamiert, dieses
herausgepreBt und in einem eisernen Loéffel iiber der Glut ver-
dampft.

Leider wurde der letzte Goldwaschstuhl, der im Wasen
gebraucht worden war, zerstort. Ein solcher — der letzte von
Goldwascher Horlacher in Umikon bei Brugg gebrauchte — be-
findet sich im Basler Museum fir Volkerkunde. Ueberdies ist im
Naturhistorischen Museum in Bern die Goldwaéscherei sehr an-
schaulich dargestellt (siehe Anmerkung 62).

Wir haben alle diese Einzelheiten wiedergegeben in der An-
nahme, daB gerade in heutiger Zeit das Interesse fur das im
Sande unserer Bache ruhende Gold wieder geweckt zu
werden verdient. Vielleicht koénnte dadurch die wahrend
Jahrhunderten betriebene Goldwascherei in unserer Gegend
wieder zu neuem Leben erweckt werden.

Kohle

Die oben genannten Kenner des Emmentals aus dem 18. Jahr-
hundert berichten auch, daB im Bett der Emme Bruchstiicke von
Steinkohle gefunden worden seien. Nach Hauswirth hat ein
junger Herr aus Bern, «der mit groBem FleiB untersucht hat,
unweit dem Wytenbach und sonderlich im Krimpelgraben
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nahmhaft gefunden. Der Steinkohl ware so dienlich wie der-
jenige, der bei Boltigen gebrochen wird». [71]

Erst viel spéater finden wir einen positiven Hinweis auf ein
Kohlevorkommen, als am 31. Oktober 1862 der Regierungsrat
eine Konzession fiir Steinkohlenausbeutung auf der Blapbach-
alpweide erteilte. [72]

Ueberschwemmungen 1588 —1711

Nach dem Jahre 1588 verschonte die Emme — mit Ausnahme
eines von Aeschlimann in seiner Chronik gemeldeten Wasser-
schadens von 16391731 — mehr als 60 Jahre lang ihr Gebiet. In
der 2. Halfte des 17. Jahrhunderts setzte jedoch die Plage wieder
ein. 1651, 1652 und 1673 durchbrach der FluB an verschiedenen
Orten seine Wuhre, setzte Schachen, Allmenden und Giiter unter
Wasser. Am 30. Mai 1679 stand infolge eines schrecklichen Ge-
witters mit Hagelschlag das ganze Dorf Oberburg unter Wasser
und ragte wie eine Insel aus dem weithin iberschwemmien Ge-
biet. Im Februar 1711 stiegen die Wasser innert 14 Tagen zwei-
mal zu solcher Héhe an, daB zwischen Oberburg und Burgdorf
die Flut von einer Seite des Tales bis zur andern reichte und

die Muhlefurt am FuBe des SchloBbiihls zerriB. [74]

Burgdorfs «Neuwe Ordnung» 1711

Wie schwere Folgen diese Ueberschwemmung fur die Stadt
Burgdorf hatte, verrat uns die «kNeuwe Ordnung, die Reparation
und koufftige Erhaltung der Emmen Wehrenen betretfend», die
am 9. Marz erlassen und am 4. September 1711 von Mehn. Rat
und Burgeren gutgeheiBen und bestatigt wurde. Sie beginnt mit
folgenden inhaltschweren Satzen:

«Dieweilen durch letst entstandene exira ordinarj groBe Ueber-
schwammung und ErgieBung der Emmen, die Stait in solchen
unglatblichen Schaden gesetzet worden, daB die Reparations
Késten der ruinierten Emmen Wehrenen, Briggen und anderer
Werken, aus dem Stattgut, ohne hefftige Erschépfung desselben,
nicht bezahlt werden konten; zumahlen der Statt Sekel, durch
erlittene vielfaltige und schware Ungliik, eine Zeit daher so stark
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angegriffen worden, daB derselbe zu denen diBmahligen unver-
meidlichen AuBgaben nicht mehr zulanglich ist: Als haben
Mehn. SchuldtheiB und Raht héchst nohtwendig gefunden, auf
erhebliche Mittel und Weg bedacht zeseyn, welcher Gestalten
in solchem schwaren Nohtfall anderstwoher etwas Gelt, zu
etwelcher Erleichterung und Beysteltir der diBmahligen uner-
schwinglichen AuBgaben, am unempfindlichsten aufgebracht,
anbey dan auch durch nohtwendige Reformation und bessere
Einrichtung deB gemeinen Werks, auch Erhaltung wahrschaffter
Emmen Wehrenen dem kéufitigen besorglichen Schaden krafftig
vorgebauwet werden konte.»

Der Rat ernannte aus allen Gesellschaften der Stadt Aus-
geschossene, die vorerst ein Gutachten zuhanden von Raten, Bur-
gern und allen Gesellschaften verfaBten. Hierauf reichten diese
«unterschiedliche, gegriindete und ungegriindete Reflexionen,
Memoralia und Bedenken, sowohl miindlich als schriffilich» ein,
worauf folgende Beschlisse gefaBt wurden:

«Sintemahlen die gantze Burgerschafft diBmahlen mit taglichen
exiraordinarj Fuhrungen und bestdandigen Handtagwen am ge-
meinen Werk hefftig beschwart, und deBwegen am Sekel billich
verschonet wird», soll von den Gesellschaften, denen hieraus
keine Beschwerden erwachsen, eine angemessene Beisteuer er-
hoben werden. Die Ziunfte sollen auf die Austeilung der Neu-
jahrsgelder wverzichten, wie dies auch schon bei der letzten
groBen Feuersbrunst 1706 geibt wurde, und «auB Behertzigung
der allgemeinen Noht» aus den Gesellschaits-Giitern folgende
Beitrdage leisten:

Eine ehrende Gesellschaft zu Schmiden 30 Kronen
» » » » Metzgern 20 »
» » » » Gerberen 24 »

» » » » Plistern 25 »
» » » » Schnyderen 9 »
» ) » » Weberen 8 »

und eine ehrende Gesellschaft der Herren
Schiitzen 60 »

Diese Beitrage genligten jedoch nicht; denn «damit man sich
fiur koufftige Zeiten, wider den Einbruch der Emmen, best mog-
lich in Sicherheit setzen konne, so ist nohtwendig gefunden wor-
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den, die durchgehends zerritteten Emmenwehrenen, hauptsach-
lich aber an denen gefahrlichsten AnstéBen, nach atuBerstem
Vermoégen, auf eine wahrschatfte Weis zuerneuweren». Da die
geplanten Ufersicherungen nicht nur die Allmend, sondern
auch Privatbesitz beschirmen wirden, wurde nach dem Beispiel
aller andern Gemeinden beschlossen, «die Burgerschaft mit einer
billich maBigen Auflag, nach Proportion der allgemeinen Genos-
barkeit zu taxieren und anzusehen.[74al Um diese auBerge-
wohnliche MaBnahme zu rechtfertigen, betonten die Behorden,
daB die Stadt «sehr groBe Summen Gelts aufgewendet, die
schénen Genosbarkeiten, deren hiesige Burgerschafft sich zu
befreuwen habe, zekauifen und an sich zebringen». — Da alle
Burger, ob arm oder reich, des Nutzens an Holz, Acherum, Beun-
den, Garten und dergleichen teilhaftig seien, sollten auch alle
wie bisher das Gemeinwerk verrichten helfen, so oft sie dazu
aufgeboten wiirden. Wer jedoch nicht selber kommen koénnte,
sollte eine wiahrschafte Person schicken, die zu der Arbeit
«tugenlich seye», oder fir jeden gemeinen Werktag 2 bz. be-
zahlen. Den Saumseligen, Fehlbaren und Ungehorsamen sollte
ihr «Statt Herd» — die oben genannten Beunden und Garten —
weggenommen werden. Um eine genaue Kontrolle zu ermog-
lichen, sollten sich alle diejenigen, welche zum gemeinen Werk
kommen, beim Rathause versammeln, damit sie der Aufseher
besichtigen und ihnen zugleich mitteilen konnte, mit was fir
Werkzeug sich ein jeder an die Arbeit zu begeben habe. AuBer
den Burgern sollten auch alle in der Stadt wohnenden Hinter-
sassen, sowie «diejenigen Tagwner- und Werk-Menscher, so sich
tber den Winter allhier aufhalten, ... zu den gmeinen Werken
verbunden seyn, oder in saumseligem Fall die Statt raumenn.
Wer Fuhrungen verrichtete, war, wie bisher, von der Handtag-
wen befreit. Weiterhin sollten diejenigen, welche Kithe oder
Gusti auf die Allmend trieben, fiir jedes Stiick in jenem Jahr —
wegen ziemlich verderbten Weidgangs — mit einem Pfund, resp.
zehn Schilling belastet werden. Von dieser Abgabe sollten
jedoch Besitzer von Pferden, welche Fuhrungen ausfiithrten, be-
freit sein. Alle Arbeiten unterstanden dem zu bestellenden Auf-
seher, der anhand einer «bestiandigen exacten Registratur» die
Burgerschaft kontrollieren und von den Saumseligen BuBen ein-
ziehen sollte. Dem hiezu bestellten Heinrich Fankhauser, der
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Burgeren, wurde fur seine Miihe fiir jeden Tag, da er dem Ge-
meindewerk beiwohnte, ein Lohn von 1 lb. bezahlt. Um die der
Stadt hierdurch erwachsenden Kosten wieder einzusparen, wur-
den die Stellen der bisherigen «Emmenleuthe» und die bis-
herigen «Emmenmanns Dienste» aufgehoben, da sie sich zur
Erhaltung der Emmenwehren als unzulanglich erwiesen hatten.

Kinftige Arbeiten sollte der Burgermeister tichtigen Arbeitern
oder fleiBigen Taglohnern tibergeben, oder sie tdahin und wegg
verdingen», wobei der Aufseher dafiir zu sorgen hatte, tdaB die
Taglohn redlich verdienet und die anbefohlene Arbeit wahr-
schaft verfertiget werde». Um hiefiir noch eine groBere Gewahr
zu haben, wurde «zu der nohtwendigen Einrichtung und Ver-
fertigung der erforderlichen Emmen Wehrenen ... ein verstan-
diger Schwellimeister, der das Fundament solcher Arbeit wohl
ergriffen, angestellt».

Im ubrigen wurde noch bestimmt, «daB in das konfftige die
Emmen Wehrenen an denen jenigen Orten, wo das Wasser
einen starken und gefahrlichen Anfall hat, allwegen mit grobem
Holtz, nach dem Modell der neuwen Wehrj bey deB Wasen-
meisters Briigg, wahrschafft zugerichtet, an tibrigen Orten aber,
wo die Emmen nur hinab streicht, und keine Gefahr drauwet,
wohl etwas leichter, zu Ersparung des Holtzes angelegt und
gemacht werden solleny.

SchlieBlich diirfte auch noch die letzte Verfigung interessieren:
«Nachdemme zu Ersparung der Fuhr und schletiniger Fortsetzung
der Arbeit zur Prob ein Weidling gemacht worden, darmit auf
der Emmen hin-und-herzeschitfen, destofiiglicher die Steinen zu
den Wehrinen ze fiithren, solche Prob auch glicklich auB-
geschlagen, so daB die Erfahrung gezeiget, daB solches nicht
allein die Arbeit um ein nahmhafftes beférdern, sondern auch
viel Stein-Fuhr mit Rossen erpare, und unterschiedlichen anderen
Nutzen und Bequemlichkeit habe, so soll nicht allein von nun
an, zur Fursorg, férderlich noch ein solcher Weidling verfertiget,
sondern darmit in das konftftige also fortgesetzt, und wan einer
darvon abgehet und unbrauchbar wird, allwegen widerum ein
neuwer gemacht werden, damit man in erheischendem Fall alle-
zeit mit einem wahrschafften Weidling versehen seye, und sich
dessen mit Nuizen bedienen konne.» [75]
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Battwil

Da die in obiger Verordnung beschlossenen Extra-Steuern und
Abgaben nicht geniigten, suchte sich die Stadt Burgdorf noch
weitere Einkunfte zu verschaffen. In einer Eingabe an die Obrig-
keit, die uns ganz an die oben erwahnte von 1431 erinnert, baten
die Burgdorfer um die Erlaubnis, den Battwilwald teilweise zu
schlagen, ein nutzbares Landgut einzurichten, um daselbst «zu
seiner Zeit ein ertragliches Einkommen» erheben zu kénnen. In
ihrem Schreiben gaben sie «in aller Underthanigkeit zu ver-
nemmen, wie viellfaltig sie von Gott dem Herren einiche Jahr
daher mit Feliwrsbrunst, Ueberschwemmung deB Wassers und
schwahrem Hagell Wetter heimbgesuchet worden, welches dan
ihrem Publico unerschwingliche AuBgaben nach sich gezogen
habe». SchultheiB, Rat und Burger von Bern bewilligten das Be-
gehren «zu Bezeugung Unsers gegen dieser Statt tragenden
Gnadigen und Geneigten Willens», jedoch unter der Bedingung,
daB die Burgdorfer an Stelle des gerodeten Gebietes «auf dem
Binzberg und anderswo anderen Herdt zum Holzwachs wiedmen
und aufwachsen lassen». Wohl wurde das Gut mit der vollen
Zehnipflicht fir Getreide, Heu, Werch und Flachs belegt, in
bezug auf den Bodenzins jedoch sollte es gleich gehalten wer-
den wie die andern Berggiiter und nur 2 sh. bezahlen. [74]

Burgdorfs finanzielle Opfer von 1711 -1721

Wie willkommen der Stadt neue Einnahmen sein mubBten, be-
greifen wir nach einem Blick in die Burgermeisteramits-Rech-
nungen aus jener Zeit. So erhielt der Burgermeister im Laufe des
Jahres 1711 vom Venner aus dem Stadtseckel 691 1b. 4 sh., wohl
um nur die dringendsten Auigaben losen zu konnen. Im ersten
Halbjahr 1712, in dem «die Emmen durch mehrmalige Ueber-
schwemmung abermalen groBen Schaden gethan», wurden zur
Verfertigung und Ausbesserung neuer und alter Emmenwehre-
nen nicht nur viele Gemeinwerke verrichtet, sondern es muBten
auch noch sehr viele Tagwner und Arbeitsleute angestellt wer-
den, die pro Tag 3—6 bz. erhielten. Insgesamt wurden fir 2696
Tagwen total 1607 lb. 13 sh. 8 d. fir diesen Zweck aus-
gegeben, wahrend im 2. Semester 1712 2961 Tagwen geleistet
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und mit 1767 1b. 9 sh. bezahlt wurden. Hiezu kamen in den bei-
den Halbjahren noch 597 lb. 4 d., resp. 459 lb. 7 sh., die nur fir
Fuhrungen ausgegeben wurden, um die erforderlichen Holzer,
auch «Kris und Wedelen» herbeizufihren. Im 1. Halbjahr 1713
wurden fur die allernotwendigsten Arbeiten in 3755V, Tagwen
und fir Fuhrungen insgesamt 3290 lb. 6 sh. bezahlt, also fast die
Halfte der sich auf 6649 1b. 10 sh. belaufenden Gesamtausgaben
der bedauernswerten Stadt. Auch die nachsten Halbjahresrech-
nungen weisen noch erschreckend hohe Betrage fiir die Emme-
verbauungen auf, und erst das 1. Halbjahr 1715 zeigt einen be-
trachtlichen Rickgang. Leider brachte dieses Jahr eine noch
schlimmere Katastrophe, indem am 14. Juni eine Feuersbrunst
52 Hauser, 19 Scheunen und 3 Tirme zerstorte. Abgesehen von
den Spenden, die ihr besonders als Ergebnis einer von der Re-
gierung veranstalteten Bettagskollekte zuflossen, mubBte die Stadt
Mittel aufbringen, die alle bisherigen Anforderungen weit tiber-
stiegen. Da der Stadiseckel leer war, stellte Venner Fankhauser
aus seinem eigenen Vermogen 12000 lb. zur Verfiigung, um die
erste Not zu lindern. Doch muBten bis 1721 noch weitere 21 100
1b. und 420 Kr. gegen Obligationen geliehen werden, indem die
Stadt ihr liegendes, fahrendes, gegenwartiges und zukiinftiges
Gut als Sicherheit einsetzte. Es muB damals sehr schlimm um die
Stadt gestanden haben, denn in einer Urkunde wvon 1719 im
Freiheitenbuch heiBt es: «ihre Walder, ihre Schachen und Ver-
mogen seien allso erédet und erschopft worden, daB dieselbe
ihr eigen ... Ertrich zu fristen bald nicht mehr im stand sich
befindi». 771

Noch war jedoch die Reihe der Heimsuchungen nicht abge-
schlossen. Denn bevor die groBangelegten, neuen Utferver-
bauungen beendigt waren, brachte die Emme wieder Hoch-
vrasser und riB am 4. Mai 1721 in wenigen Stunden alles wieder
weg, was in 10 Jahren aufgebaut worden war. An diesem Tage
richteten die Fluten namentlich von Kirchberg abwarts an
Bricken und Wuhren groBen Schaden an. 78]

Bau des Miihlebachtunnels durch den SchloB8felsen

Unmittelbar nach diesem Schlag ratffte sich die Stadt auf, um
eine der Hauptursachen haufiger Wasserschaden in der Unter-
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stadt zu beheben: Sie stellte an Schultheill und Rate in Bern das
Gesuch, den Mihlebach, «der bisher um den Felsen des Schlosses
geflossen sei, sich des o6ftern ausgieBe und groBen Schaden der
Stadt dardurch verursache, ... vermittelst eines Durchschnittes,
entzwischen dem Fellsen durchzuleiten». Da dadurch kunftigem
Ungemach vorgebeugt werden sollte, bewilligte die Obrigkeit
am 22. Sept. 1721 den Durchbruch, unter der Bedingung jedoch
daB die Stadt dort, wo sich in der Fluh «GelaB oder Spallt» er-
zeigen sollten oder andere Miangel sich hervortaten, solche Oeff-
nung des Felsens mit Construierung eines Gewdlbes versichert
werdey. In einem Bericht vom 3. Juli 1722 wurde ausgefiihrt, daB
der Miihlebach besonders deshalb oft ausgerissen sei, weil der
Kanal durch Ueberschwemmung der Emme oft ganzlich ruiniert
worden sei. Der Durchbruch wurde um diese Zeit schon eifrig
gefordert und laut Abrechnung war die Arbeit am 29. Dezember
1722 fertig. Zuerst hatte man die Anbruchstelle am FuB der
SchloBtluh abraumen, den Graben auBerhalb der Fluh aushauen,
ausmauern und «zu Gwodlben» zudecken miissen. Den Gang
durch den Felsen im AusmaB von 6X6', Schuh, der eine Lange
von 209 Werkschuh haben sollte, iibernahm vorerst Steinhauer
Blurgi gegen eine Entschadigung von 12, bz. per Schuh. Als
Biirgi auf Schwierigkeiten stieB, verdingte man den Rest des
Durchbruchs an Steinbrecher Fluckiger, der nur 10 bz. per Schuh
verlangte. Doch Flickiger hatte sich verrechnet, denn in dem
weichen Sandstein war Bichsenpulver unbrauchbar, so daB er
alles mit dem Eisen brechen muBte. Um ihn fur die zusatzliche
Muhe zu entschadigen, zahlte ihm die Stadt 50 lb. mehr als ver-
einbart worden war, so daB sich die Gesamtkosten auf 863 lb.
beliefen. 791

Ueberschwemmungen des 18. Jahrhunderts

Leider waren die Ueberschwemmungen von 1711 und 1721 nicht
die einzigen, die das Emmental im 18. Jahrhundert heimsuchten.
Die Verheerungen der Jahre 1733, 1749, 1758 und 1762, so be-
trachtlich sie auch an und fur sich waren, bildeten nur ein
gnadiges Vorspiel im Vergleich zu den Schrecken, die der 21.
und 22. August 1764 uber das ganze Emmental verbreiteten. An
diesen Unglickstagen schwemmte die Ilfis in Trubschachen viele
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Hauser weg und bedeckte Wiesen und Aecker mit tiefem Schutt
und Schlamm.[79! Bei Langnau brach sie an 6 Orten zugleich
uber die Ufer. Im Riegsauschachen zerstorte die Emme 24 Hauser
und von Hasle bis Burgdorf bedeckte sie das ganze Gebiet unter
einem 7 FuB tiefen See, der sich durch das Wynigentor in die
untere Stadt ergoB. In Kirchberg stiirzten zwei Joche der Brucke
ein und bei Utzenstorf stand alles unter Wasser, so weit das
Auge reichte. [80]

Burgdorf nach der Ueberschwemmung von 1764

Ueber die Schaden, welche diese beiden Tage im Gebiet der
Stadt Burgdorf anrichteten, gibt uns die Abrechnung des Burger-
meisters Joh. Jakob Kupferschmid genaue Auskunft. Wahrend
sonst seine Auslagen fiir die Emmenleute und andere Tagléhner
in der Woche meist nicht iiber 15 Kronen hinausgingen, stiegen
sie in einzelnen Wochen nach der Ueberschwemmung bis auf
uber 30 Kronen an; wurden doch in dieser Zeit statt der iiblichen
10 Arbeiter deren 20 bis 25 pro Tag beschaftigt. In erster Linie
wurden die arg verwiisteten StraBen gegen die Wynigenbriicke
und auf der untern Allmend neu mit Grien und Steinen uber-
fihrt und die zahlreichen ausgefressenen Locher wieder auf-
gefillt. Im Oberburgschachen, sowie im untern Schachen, waren
die Wehren vom Wasser zerrissen worden und mulBten neu
erstellt werden. Am Eysteg muBte eines der alten Joche ganz
weggebrochen und durch ein neues erseizt, ein mittleres ver-
bessert werden. Das kleine Emmenbricklein auBerhalb des
Wynigentors (die Innere Wynigenbriicke) muBte ganz ab-
gebrochen werden, um Erde, Grien und Steine, welche das Bett
vollstandig ausfullten, grindlich wegschaffen zu kénnen. Auch
die Bricken und Stege im Ziegelschachen, auf der obern All-
mend, bei beiden Werkhausern, im AblaB, bei der Walki, auf
dem Musterplatz, im Oberburgschachen, in dem sogenannten
Carolina und bei der Kalkgrube waren teils verdorben, teils
weggespult und muBten verbessert oder neu erstellt werden.
Von den auf den Werkplatzen vorratig gewesenen Brettern und
Balken konnte nur gerettet werden, was man noch hatte an-
binden koénnen. — Um diejenigen «Burger, Hintersassen und
Arbeitsleuthe, welche bey denen in diesem halben Jahr ent-
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standenen Ueberschwemmungen der Stadt zu Hilf gekommen
und im Wasser arbeiten miissen» ein wenig zu entschadigen, lieB
ihnen der Amtmann unter zwei Malen Wein und Brot verab-
folgen und legte hiefiir 4 Kronen 9 Batzen aus. 3 Batzen 3 Kreuzer
erhielf der Tambour Gammeter dafiir, daB er «nach heuriger
Ueberschwemmung das Verbott wegen des Holz-Auflesens durch
den Trommelschlag» bekannt gemacht hatte. Interessant ist auch
die Notiz, daB bei den Wehrarbeiten fiir 5 Batzen Kerzen ver-
braucht wurden, woraus zu ersehen ist, daB die Rettungsmann-
schaften auch wahrend der Nacht auf ihren Posten bleiben
mubBien.

Die Ueberschwemmung vom 21./22. August muB fir Burgdorf
umso empfindlicher gewesen sein, als schon in der ersten Halfte
des Jahres 1764 die Emme Hochwasser gebracht hatte; meldet
doch die Burgermeisteramts-Rechnung fiir diese Zeit — jedoch
ohne Angabe eines genauen Datums - daB der Tambour
Gammeter «bei letzter WassergroBe umzutrommen» hatte. Auch
wurde den Emmenleuten, «welche bei heuriger WassergroBe
bei sehr schlechter Witterung an denen Briggen und Wehrinen
arbeiten missen», ein Trunk fiir 2 Kronen verabfolgt. [81]

Man wurde der Stadt Burgdorf unrecht tun, wenn man die er-
littenen Schaden einer nachlassigen Uferpflege zuschreiben
wollte; waren doch nicht nur die 1758 verursachten Zerstérungen
behoben, die im Februar 1762 eingestiirzte Ziegelbricke repariert
und die weggerissenen Wehren und Dentsche neu erstellt
- worden, sondern man hatte in systematischer, ununterbrochener
. Arbeit die Emmenufer erneuert und verstarkt. In den Burger-
meisteramis-Rechnungen von Anfang 1759 bis Ende 1764, die
fir jede Woche gewissenhaft die erzielten Leistungen, die auf-
gewendeten Tagwen und die bezahlten Léhne verzeichnen, fin-
den wir eine einzige Woche, — diejenige vor dem 9. Januar
1763 — bei der es ausdriicklich heiBt, daB nichts an der Emme
gemacht worden sei. Sonst wurden entweder Tannen gefallt,
Reiswellen, Emmenpfahle oder -schwirren geriistet, schwache
Wehren neu uberzogen oder abgerissen und durch neue er-
setzt, Dentsche aufgeworfen oder die alten verstarkt und erhoht,
Briicken neu fundiert, Sammler, «Sprenginen», Brust- oder gar
Tromwehren erstellt. 182
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Trotzdem miissen die schweren Katastrophen dieser Jahre die
Obrigkeit zu der Ueberzeugung gebracht haben, daB alle die
ausgefiihrten Arbeiten doch zu schwach waren, um einem sonst
harmlosen, plétzlich aber zum reiBenden Strom angeschwollenen
Gewasser standzuhalten. Da sie zudem noch feststellen mubBte,
daB an vielen Orten nachlassig geschwellt worden war, nahm
sie mit aller Energie die Einfithrung eines geordneten und nach-

haltig iberwachten Schwellensystems im Gebiete der Emme an
die Hand.

Schwellenordnung 1766

Am 1. Februar 1766 wurde im Amte Trachselwald eine neue
Schwellenordnung eingefiihrt, die folgendermaBen beginnt:

«Wir, SchultheiB und Rat der Stadt Bern tun kund hiemit: Dem-
nach seit einiger Zeit der Allerh6chste in verschiedenen Land-
schaften Unserer BotmabBigkeit seine Strafgerichte durch groBe
und schwere Wassersnot und Verwiistungen vieler fruchtbaren
Gutern uber Unsere lieben und getreuen Untertanen ergehen
lassen und verhenget, wodurch ein guter Teil derselben in die
betribtesten Armutsumstande versetzet worden ist, Wir aber
von dahero aus Landesvaterlicher Sorgfalt den AnlaB genom-
men, in naherem untersuchen zu lassen, ob nicht etwan die
Nachlassigkeit in Erhaltung der Landwehrenen, Schwellenen,
Dantschen und dergl., zuwider Unseren schon hiervor gemachten
Verordnungen zu VergréBerung des Schadens vieles beigetragen,
Wir auch durch die Uns eingelangten sicheren Nachrichten
dieses Mangels leider nur allzu wohl iiberzeugt werden miissen.
Derowegen Wir zu bestmiiglicher Abmeidung oder Verminde-
rung solch weit aussehender Unglicksfallen (die aber der grund-
gltige Gott von Uns und Unsern Landen in Zukunft selbsten
gnadig abwenden wolle) Unserer hochoberkeitlichen Pilicht er-
messen wider was dergleichen sorglosen Versaumnussen und
strafbaren UnfleiB derjenigen, so diese Landwehrinen zu erhalten
pilichtig sind, gegenwartige ernstliche Verordnung und Regle-
ment von Unserem Amismann zu Trachselwald entworfen und
von Unseren furgeliebten Mit-Rathen Herren Teutsch-Seckel-
meister und Venneren verbessern lassen, woruber wir hiemit die
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Hochoberkeitliche Kraft und Bestatigung erteilt und die genaue
Befolgung manniglich alles Ernsts wollen anbefohlen haben,
wie von einem zum andern folget.»

Erstens sollten die Schwellenpflichtigen allen Landwassern nach
es sich angelegen sein lassen, die Schwellen, Dentsche und
Landwehren in guten und wahrschaften Stand zu setzen, sobald
sich etwas Mangelbares daran erzeigte. Es sollte jedoch keiner
eine Arbeit ausfithren diirfen, ohne vorher den durch den Ober-
amtmann eingesetzten Schwellenmeister benachrichtigt und von
ihm die nétigen Weisungen erhalten zu haben. Wer zudem eine
vom Schwellenmeister befohlene Arbeit nicht ausfiihrte, sollte
angezeigt und gebiiBt werden. Die Arbeiten sollten auf Kosten
des Saumigen sofort gemacht werden, damit nicht andere da-
durch zu Schaden kamen. Wenn die auszufiihrenden Arbeiten
das Vermoégen eines Pilichtigen uberstiegen, sollte seine Ge-
meinde ihn unterstiitzzen und ihm wenigstens das Geld vor-
strecken, damit die Ausfuhrung dringlicher Arbeiten nicht ver-
zogert wurde.

Zweitens sollten durch den Amimann fir die 9 Distrikte seines
Amtes 12 tichtige, mit ihrer Arbeit griindlich vertraute Schwellen-
meister ernannt werden, die

drittens wahrend ihrer sechsjahrigen Dienstzeit von allen Vogtei-
oder Gemeindsbeschwerden befreit sein sollten.

Die Hauptaufgabe dieser 12 Manner bestand darin, jahrlich zwei
«ordinari Umgéang» zu machen, und zwar Mitte Marz und Mitte
Herbstmonat, alle Uferbauten zu besichtigen und dem Amtmann
zu berichten, ob irgendwelche Gefahr bestand. Nach starken
Regenfillen oder Schneeschmelzen, oder auch schon wahrend
diesen, sollten sie unter Hintansetzung aller andern Geschatte
einen auBerordentlichen Umgang verrichten und alle dringend
notigen Verbesserungsarbeiten sofort veranlassen oder dariber
dem Amimann berichten. Sie hatten auch die Kompetenz, alle
notigen Weisungen an die Arbeiter zu erlassen und zu be-
stimmen, «wo die Schwellenen anzusetzen, wie hoch und wie
breit, ob einfach oder doppelt, und wie selbige tiberzogen, ge-
bunden und belegt werden sollen; desgleichen wie die Dant-
schen aufzufihren und zu befestigen, wie die Lage des Orts und
die Gewalt des Wassers es zu Beschirmung des Landes erfordern
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mag». Wenn der Schwellenmeister irgendwo eine Versaumnis
feststellte, wurde der Schuldige angezeigt und der Amtmann
konnte eine BuBe von 10 bis 20 Pfund aussprechen. Die ver-
saumte Arbeit wurde zudem verdingt oder, was nicht richtig ge-
macht war, wurde «ohne Schonen wieder aufgelost, abgetan
und in rechten Stand gesetzt». Bei Hochgewittern oder starken
«Schlagregen» waren die Meister verpflichtet, einander zu helfen,
Arbeiter zu leihen oder einander mit Rat beizustehen. Wichtig
war auch, daB, sobald die Wasser es zulieBen, die «Runse» sofort
von den angeschwemmten Baumen, Steinen, Grien und Morast
geraumt wurden, weil dadurch nicht nur die Uferverbauungen
beschadigt oder gar durchbrochen wurden, sondern weil sich
dadurch leicht der FluBlauf anderte, was haufig zu neuen Aus-
briichen fiithrte. Auf ersten Befehl des Schwellenmeisters sollten
die Pilichtigen Hand ans Werk legen, bei BuBe von 20 Pfund.
Die ausgeraumten Steine sollten dort, wo es die Lage des Landes
zulieB, «damm- und déntschweise» aufeinandergelegt werden,
damit nach und nach durch aufwachsendes Gestaud diese neue
Art Dentsche befestigt und der groBe Holzverbrauch vermindert
wurde. Ueberhaupt sollte dem Aufwuchs des nétigen Schwellen-
holzes in Giitern, Schachen oder Portern groBte Autmerksamkeit
geschenkt werden, damit hierin nie Mangel entstand. Den Ufer-
besitzern wurde — unter Androhung einer BuBe von 20 Pid. —
geboten, moglichst viel Holz anzupflanzen, und gleichzeitig
wurde jeder Holzhau und jedes Reuten «allen Landwassern nach,
wo hohe und erdbriichige Porter und Graben sich befinden», bei
gleicher BuBe verboten, «allermaBen von dahero die meiste
Gefahr und Schaden zu besorgen». Den Schwellenmeistern
hinter Trub und Langnau wurde besonders empfohlen, dafir
zu sorgen, daB in den Talern oder Graben die sogenannten
Trom- oder Grundschwellen in allen Nebenbachen in gutem
Stand erhalten wurden. Um zu verhindern, daB durch unvor-
sichtiges Reuten Erdbriiche verursacht und der FluB des Griens
in die Bache vermehrt wurden, sollte der Amtmann auf An-
zeige hin sofort eingreifen. Ohne Vorwissen der Schwellen-
meister durfte an den Schwellen nichts geandert, besonders
auch der «Runs» nicht verengert werden, um den Strom des
Wassers nicht zu verwildern. Auch war die Anlage jeglicher
StoB- oder Schupfschwellen 822l die nicht nur den Nachbar
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schadigien, sondern sonst viel Uebel verursachten, bei Strafe
von 20 Pid. fir jeden StoB verboten.

Vor der Anstellung muBte jeder Schwellenmeister schworen,
Treue und Wahrheit zu leisten und die obigen Instrukfionen zu
beachten, zu erfillen und auszurichten, «alle Gefehrd vermitienns.
Als Besoldung wurden fir einen ganzen Tag 2 Pid., fiir einen
halben Tag 1 Pid. festgesetzt. Erwies sich ein Meister als un-
fleiBig und nachlassig, so sollte er bestraft werden.

SchlieBlich wurden auch noch die Pflichten der Amtsangehori-
gen wie folgt bestimmt:

«In Wassernothen soll ein jeder ohne Unterscheid, es seye, daB
er dem Wasser nahe oder auf der Hohe wohne, so oft man die
Sturmglocken hort, oder die Leut sonst darzu vermahnt werden,
ohne alles Zaudern noch Bedenken, nicht nur fiir seine Person,
sondern auch, wo es nothig, mit seinem Zug, denen Nothleiden-
den zu Hilfe eilen und nach des Schwellenmeisters Anweisung,
es seye vor oder nach dem Einbruch, dem Wasser helfen wehren,
bis die Noth gestillet seyn, und der Schwellenmeister einen
jeden wieder der Arbeit entlassen wird.» Ein jeder, der, bei ihm
bekannter Not, sich nicht an Ort und Stelle einfinden wirde,
unter welcherlei Vorwand es ware, sollte mit 20 Pid. BuBe oder
mit Gefangenschaft bestraft werden. Einer gleichen BuBe sollten
die Bauern verfallen, die eigene Waldungen hatten und sich in
Wassernot weigerten, Holz zum Anhenken und Schwellen zu
geben. Mit Gefangnisstrate wurden diejenigen Amtsangehori-
gen bedroht, die es unterlieBen, dem Schwellenmeister zu mel-
den, wenn sie etwas «Mangelbares» an den Schwellen fanden,
oder wenn sie ihm unzuverlassige Auskunft gaben und ihm un-
gebiihrlich begegneten.

Damit diese Ordnung méglichst allgemein bekannt wurde, sollte
sie alle Jahre am ersten Sonntag nach LichtmeB &ffentlich von
der Kanzel verlesen werden. [83]

Nachdem dieses Schwellenreglement am 1. Februar 1766 in Kraft
getreten war, wurden eingehende Untersuchungen angestellit,
ob es sich eigne und die darein gesetzten Erwartungen erfiillen
konne. Die durch die Amtleute abgegebenen Gutachten lauteten
positiv und veranlaBten die Regierung, zwei Jahre spater die-
selbe Verordnung auch in den Aemtern Burgdorf und Landshut
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in Kraft zu setzen, um zu verhindern, «daB das Unserm Kornamt
sehr eintragliche Getreideland durch das Emmewasser in Zu-
kunft nicht mehr ubergrienet werde». Dadurch sollte die Emme
«in den erforderlichen Schranken gehalten werden, ohne dem
Aerario beschwerlich zu fallenn». [84]

Durch verstandige und rastlose Schwellen- und Dammarbeit,
sowie durch sorgsame Aeufnung des Schachenholzes suchten
nun die Emmentaler Ende des 18. Jahrhunderis so viel als mog-
lich wieder gut zu machen, was in friheren Zeiten gefehlt wor-
den war und besonders, was ihre Vater durch riucksichislose
Abholzung der Berge, Schluchten und Reisgriinde gesundigt
hatten. [85]

Hochwasser im 18. und 19. Jahrhundert

Wenn auch, wohl nicht zuletzt infolge dieser Anstrengungen,
die Hochwasser von 1770, 1778, 1781, 1792, 1795 und 1799 bei
weitem nicht mehr so verheerend wirkien wie die iruheren,
so brachten doch schon die Jahre 1801 und 1812 wieder
WassergroBen, die in unserem Tal schreckliche Schaden
anrichteten. Wie schlimm die Sturmfluten 1837 im Emmental
hausten, diirfte aus Jeremias Gotthelfs erschutternder «Wasser-
not» allgemein bekannt sein, wahrend Christian Haldemann im
Nachtrag zu seiner Preisschrift die am 12. August 1837 durch den
Rothenbach angerichteten Verwistungen austihrlich be-
schreibt. 861 Die Sturmnacht vom 4. auf den 5. Juni 1853 mub
besonders die Gemeinde Wasen schwer heimgesucht haben, in-
dem der Kurzeneibach ausbrach, das alte Schulhaus und viele
andere Hauser wegriB und die Sarge aus dem Friedhof
schwemmte. 871 Kaum geringer waren die Hochwasserschaden
in den Jahren 1834, 1840, 1844, 1846, 1851, 1866 und 1876, wahrend
1841, 1852, 1858, 1860, 1877, 1881, 1884 und 1891 die Ueberschwem-
mungen weniger verheerend wirkten. [88]

Schon anfangs der 30er Jahre erkannte die liberale Regierung,
daB die Schwellenordnung von 1766 nun doch nicht mehr ge-
nugte, und erlied 1834 ein neues Reglement, das sich jedoch als
unwirksam erwies. Daher trat die Regierung 1856 erneut an diese,
fiir das ganze Gebiet der Emme so lebenswichtige Frage heran.
Nachdem sie die historische und rechtliche Seite durch Staats-
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schreiber von Stiirler hatte abklaren lassen [89], erlieB sie ein
Wasserbaupolizeigesetz (W.P. G.), dem der GroBe Rat am 3. April
1857 Rechiskraft verlieh.

Wasserbaupolizeigesetz 1857

Dieses Gesetz — das noch heute als Grundlage fiur alle MabB-
nahmen zum «Unterhalt und zur Korrektion der Gewasser» im
Kanton Bern dient — regelte nun das ganze Problem in umtassen-
der Weise. Alle o6ffentlichen [90] und, wo notig, auch die privaten
Gewasser wurden der Aufsicht des Staates unterstellt. Die Rechts-
verhaltnisse der Ufergrundstirecke, die FloBerei, der Uferschutz
wurden klar geregelt. So sollten — wohl unnachsichtlicher als
bisher — die FloBer oder ihre Meister fiir jeden an den Schwellen
angerichteten Schaden haftbar gemacht werden (§ 6). Besonders
wichtig war § 12, in dem bestimmt wurde, daB die Pflicht zur
Ufersicherung und zum Schuize gegen Ueberschwemmung
(Schwellen- und Dammpfilicht) autf dem beteiligten Eigentum
laste, d. h. auf dem Grundstick, «welches durch die Bauten
unmittelbar oder mittelbar geschiitzt werde»n. Auch hatte der
Staat, der kiunftig bei allen Ufersicherungen an 6ffentlichen Ge-
wassern die technische Oberleitung iibernahm, die Befugnis,
Schwellenbezirke zu schaffen, die in aufzustellenden Schwellen-
reglementen ihre Pflichten genau zu umschreiben und in den
Schwellenkatastern das schwellenpilichtige Land einzuiragen
hatten. Fur den Fall von Streitigkeiten wurde das rechtliche Ver-
fahren geregelt, und fir den Fall von Sdumnis oder von Zuwider-
handlungen gegen amtliche Verordnungen wurden genaue Straf-
bestimmungen festgelegt. In § 54 wurde die Bestimmung des
Reglementes von 1766 ibernommen, daB «in Féallen drohender
Wassergefahr und Wassernot alle benachbarten Gemeinden und
Privaten zu sofortiger Hilfeleistung durch Hand- und Spann-
dienste verpflichtet» waren. [91]

Kantonale Aufgaben

Die im Kanton Bern ihrer Lésung harrenden Aufgaben waren
jedoch so groB, daB trotz dieses Gesetzes mehr als 20 Jahre ver-
gingen, bevor man sich an gréBere Arbeiten heranwagte. Wohl
lieB die Berner Regierung, aufgeriittelt durch den gewaltigen
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Einbruch vom 13. August 1866, durch Ing. G. Anselmier Pléne
uber die Verbauung der Emme bei Batterkinden und zwischen
Hasle und Lochbach ausarbeiten, in denen die Einddmmung,
resp. die Verlegung des FluBlaufes vorgeschlagen wurde. Wohl
genehmigte der Regierungsrat die Vorschlage am 6. April 1868,
aber die Ausfiihrung unterblieb wegen der daraus erwachsen-
den und fur den Kanton untragbaren finanziellen Lasten.[92]

Da jedoch zahlreiche Wolkenbriiche am 27. September und am
5. Oktober 1868 tiber groBe Teile der Eidgenossenschaft schwere
Not brachten, und vom 10. bis 12. Juni 1876 die Wasserschaden
im Emmental allein Fr. 502940.—, in der ganzen Schweiz das
Vielfache davon betrugen, reifte endlich die Erkenninis, daB es
keine nachhaltige Besserung geben kdnne, solange die einzelnen
Gemeinwesen allein versuchen muBten, der wilden Bergstrome
Herr zu werden. Man erkannte, daB Bund, Kantone und Gemein-
den zusammenstehen muBten, um diese stdandig drohende Gefahr
zu meistern. Es war daher zu begriiBen und fir die immer wieder
heimgesuchien Gebiete in der ganzen Eidgenossenschaft ein
QGlick, daB am 22. Juni 1877 das

«Bundesgesetz hetreffend die Wasserpolizei im Hochgebirge»

von der Bundesversammlung angenommen wurde. Gestiitzt hier-
auf ibernahm der Bund nicht nur die Oberaufsicht iber Wild-
wasser, sondern wachte auch dariiber, daB die Kantone ihre dies-
bezliglichen Pilichten erfullten. Auch wurden darin die Aui-
gaben der Kantone genau umschrieben und, was das Wichtigste
war, fur Bauwerke von namhaftem 6ffentlichem Interesse Bundes-
beitrage von 33 bis 50 % in Aussicht gestellt. Zudem wurden
Zuwiderhandlungen und unberechtigtes oder vorschriftswidriges
HolzfloBen auch hier mit schweren Strafen bedroht.

Die am 8. Marz 1879 erlassene Vollziehungsverordnung zu
obigem Gesetz betonte das Recht des Bundes, die Verhaltnisse
in den ihm unterstelliten Gebieten selbst zu untersuchen und
darauf hinzuwirken, daB «die vom o&ffentlichen Interesse gefor-
derten, schutzenden Vorkehrungen wirklich an die Hand ge-
nommen» wurden. Auch wurden noch besondere Bestimmungen
iiber Einreichung der Beitragsgesuche und iber Auszahlung der
Bundesbeitrage erlassen.
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Emmenkorrektion mit Bundessubvention

Nunmehr gingen die maBgebenden Stellen unverziiglich an die

Ausarbeitung des Projektes einer groBziigigen Emmenkorrektion,
und der Regierungsrat reichte dieses am 22. September 1883 mit
dem enisprechenden Subventionsgesuch dem Bundesrat ein.
Am 21. Marz 1884 gewahrte der Bund an die Voranschlagssumme
von Fr. 615000.— fiir den Ausbau der Strecke «Gemeindegrenze
Burgdorf-Kirchberg bis Kantonsgrenze Bern-Solothurn» einen
Beitrag von Fr. 205000.—. Auch das 2. Subventionsgesuch der
Berner Regierung vom 6. Juni 1884 war erfolgreich, indem am
17. und 26. Marz 1885 an die Summe von Fr. 1649023.— fir die
Korrektionsarbeiten der Strecke «llfismiindung bei Emmenmaitt
bis zur Gemeindegrenze Burgdorf-Kirchberg» durch die Bundes-
versaramlung ein Beitrag von Fr. 550000.— bewilligt wurde. [93]
Um diese Arbeiten besser verteilen und ausfuhren zu koénnen,
wurde 1886/87 das ganze, auf bernischem Boden liegende Emme-
gebiet in 4 Sektionen eingeteilt, von denen die erste von der
Kantonsgrenze Bern-Solothurn bis zur Gemeindegrenze Burgdort-
Kirchberg, die zweite von hier bis zur Tromschwelle Emmenmatt,
die dritte von dort bis Hintergraben (Eggiwil) und die vierte
bis Kemmeriboden reicht. In diesen 4 Abschnitten der GroBen
Emme wurden nun sozusagen ununterbrochen Uferverbauungen
vorgenommen, deren Kosten sich bis Ende Mai 1906 fiir die ersten
3 Sektionen auf Fr. 4243682.86 und fiir die Zuflisse auf Fr.
1 490 687.43 beliefen. Ein Beitrag von Fr. 71 253.19 wurde auch far
Brickenneubauten verwendet, die ohne Pfeiler konstruiert wur-
den, um einen ungehemmiten Wasserabflub zu ermdglichen. [94]

Merkwiirdigerweise wurde jedoch die 4. Sektion «Hintergraben-
Kemmeriboden» bis zu diesem Zeitpunkte ganzlich wvernach-
lassigt. Obschon die Botschaften des Bundesrates von 1906 und
1913 fiir eine groBe Talsperre unterhalb des Reblochs Fr. 93 000. -
vorsahen und 1913 deren Erstellung als dringend wiinschbar
bezeichneten, ist diese bis heute noch nicht ausgefithrt worden.
(Wie mir Herr K. Weber mitteilte, ist die Sperre dadurch uber-
fliissig geworden, daB der Ferzbach, dessen Holz- und Geréll-
massen das Rebloch haufig verstopften, seither mit einem Kosten-
aufwand von annahernd Fr. 100000.— sorgtfaltig verbaut wor-
den ist.)
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Der Anteil des Bundes an den Bausummen richtet sich nach der
Art der Arbeit und nach der Finanzkraft der Gegend. Fur Holz-
leitwerke [951 und Hochwasserdamme z. B. betrdagt er 33% %, fur
Sohlensicherungen und Betonbauten zur Verbesserung der
Kurven 40 % und fur besonders dringliche Arbeiten in bisher
noch vernachlassigten Gebieten 50 %. Haufig wird einfach
zum mittleren Prozentsatz von 40 9 gerechnet. Der Beitrag des
Kantons an die jeweiligen Baukosten betragt durchschnittlich
331 %,. [96]

Alle seit Beginn der Emmekorrektion 1884 ausgefiihrten Arbeiten,
bestehend aus Leitwerken, Traversen und Hochwasserdammen
boten jedoch immer noch keine geniigende Sicherung gegen
die stets neue Wucht des Stromes. Daher arbeitete die Berner
Regierung 1906 ein neues Projekt mit einer Bausumme wvon
Fr. 1830000.— aus, an die die Bundesversammlung im August
desselben Jahres eine Subvention von Fr. 728500.— zusicherte,
die auf 10 Jahre verteilt werden sollte. An Arbeiten waren vor-
gesehen:

a) Erhéhung oder Wiederherstellung von Leitwerken und Tra-
versen; [97]

b) Erstellung, Erhohung und Verstarkung von Hochwasser-
dammen;

c) Anlage von Senkfaschinen;[98

d) Ausfihrung von Sohlensicherungen;

e) Kolmatierungsarbeiten 1991 und

f) Ausraumungsarbeiten.

Fir die Erstellung von Hochwasserdammen hatte man sich an
die Bauvorschriften zu halten, die unter anderm vorschrieben,
daB die Krone des Dammes 50 cm iiber die Hohe des Hoch-

wassers von 1891 hinausragen und eine Breite von 1,5 m haben
sollte. [100]

Hochwasser und Korrektionen im 20. Jahrhundert

Nachdem schon das Jahr 1910 unser Land schwer heimgesucht
hatte, brachte 1912 wieder eine WassergroBe, durch die ein gro-
Ber Teil der bisherigen Verbauungen zunichte gemacht wurde.
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Bei Burgdorf wurde damals die Waldeckbriicke weggerissen,
der Damm zwischen dieser und der Wynigenbricke durch-
brochen, zwei der dort gelegenen Hauser und der neue Scheiben-
stand zerstort. 1011 — Die Verheerungen im ganzen Emmental
waren schrecklich, und der Regierungsrat sah sich gendtigt, ein
neues, umfassendes Korrektionsprojekt ausarbeiten zu lassen,
dessen Ausfihrung auf Fr. 4032700.— berechnet wurde. Der
Bund hieB die vorgesehenen Arbeiten gut und bewilligte als
Subvention den Betrag von Fr. 1629 676.70, in denen jedoch der
Rest des 1906 bewilligten, noch nicht aufgebrauchten Bundes-
beitrages inbegriffen sein sollte. 1021 Diese Bundeshilfe, die wie-
der auf 10 Jahre zu verteilen war, wurde in der Botschaft aut
folgende, freundeidgendssische Weise begriindet: «Da die auBer-
ordentlichen Hochwasser von 1910 und 1912 die Notwendigkeit
einer Verstarkung des bisherigen Korrektionssystems an der
Emme aufs deutlichste gezeigt haben, so kann kein Zweifel be-
stehen, daB der Bund dem Kanton Bern beistehe, diese Ergén-
zungsbauten auszufiithren und damit einer blihenden Landes-
gegend erhdéhte Sicherheit gegen Ueberschwemmungen zu ge-
wahren.»

Seither hat die Emme unserm Tal noch manche WassergroBe
gebracht, und zwischen 1927 und 1940 z. B. waren es nur die
Jahre 1928, 1929, 1933 und 1934, in denen gar kein Wasserschaden
gemeldet wurde. So werden sich die Burgdorfer noch gut an
die Solennitat von 1935 erinnern, an der sich iiber unsere Stadt
ein Wolkenbruch entlud, und an welchem Tage der Goldbach,
der Biembach und der Luterbach uber die Ufer iraten und einen
Schaden wvon uber Fr. 50000.— anrichteten.[103] — Am 4. Sep-
tember 1936 ging eine auBerordentliche Regenflut iiber dem
obern Entlebuch nieder, konnte jedoch dank der sorgtaltigen
Verbauungen keinen gréBern Schaden anrichten. Wenn sich
an diesem Tage das Ausschiittgebiet in das Emmental hinein
erstreckt und zu der Ilfis auch noch die Emme samt weiteren
Zuflissen zum Anschwellen gebracht hatte, waren alle Ufer-
sicherungen ungeniigend gewesen, um das Tal vor einer
schrecklichen Katastrophe zu bewahren. Standen doch an diesem
Tage in Batterkinden die Fluten nur noch 30 cm unter der Krone
des Hochwasserdammes. [104]
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Hochwasser 1940

Das Jahr 1940 brachte in seiner ersten Halfte ganz auBerordent-
liche Niederschlagsmengen und wies daher viele normale An-
schwellungen der Emme auf. Im Monat Juni sind wir jedoch
ganz nahe an einer schweren Katastrophe vorbei gegangen. Am
20. stieg der Rothenbach auf die groBte bisher gemessene Wasser-
hdhe an, ohne aber in Eggiwil groBern Schaden anzurichten. Be-
sonders kritisch war der 25. Juni, an dem die Emme den hochsten
Weasserstand seit 1912 erreichte und nur noch 20 cm unter dem
Hochwasserstand von 1910 zuriickblieb. Wahrend um 19.15 Uhr
der Pegelstand unterhalb der Waldeckbriicke noch 3,7 m betrug,
stieg er um 22.45 Uhr auf 4,7 m (gegeniiber 4,9 m, resp. 56 m
in den Jahren 1910 und 1912). Zu dieser Zeit durchstromten
350 bis 380 m® Wasser das Emmenbett.

Nachdem 18.45 Uhr die Meldung aus Emmenmait den Komman-
danten der Burgdorfer Feuerwehr erreicht hatte, daB Hochwasser-
gefahr in Verzug sei, setzte schon 19.15 Uhr ein Patrouillendienst
ein. Infolge der rasch steigenden Wassermassen wurde bald
darauf eine verstarkte Ueberwachung eingefiithrt, zu der auBer
allen anwesenden Offizieren der Feuerwehr auch einige Mann
des Kleinen Alarms aufgeboten wurden. Gliicklicherweise ging
der Pegelstand gegen Mitternacht zuriick, sodaB die Bewachungs-
mannschaft um 1.30 Uhr wieder entlassen werden konnte.

Erfreulicherweise hatten die Hauptverbauungen iiberall stand-
gehalten. Immerhin zeigte die am 26. Juni durchgefiihrte Ufer-
begehung, daB in der Gemeinde Burgdorf Anrisse bei der Loch-
bachbriicke, bei der Ziegelbriucke, an der Schwelle beim Stadi-
kehricht, ober- und unterhalb der Eybricke vorgekommen
waren. Auch wies das linksseitige Ufer von der Wynigenbriicke
bis zur Eisenbahnbriicke gréBere Anbriiche auf, die sofortige
Notverbauungen unumgédnglich machten. [105]

Im obern FluBlauf hatten die Schaden auch nicht groBe Aus-
mabBe erreicht, erwiesen sich aber stellenweise als schwerer, als
im Anfang angenommen worden war, besondes dort, wo die
Verbauungen nicht ganz einwandirei unterhalten waren. Doch
hielten die Sicherungen im groBen und ganzen stand, wie auch
die Briicken, so daB die Kosten nicht wesentlich tiiber den nor-
malen Unterhalt hinaus gehen dirften. [106]
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Sicherungsmafnahmen an der Emme

In diesem Zusammenhang durfte auch von Interesse sein, welche
Vorkehren getroffen werden, um zu verhindern, daB jemand
von der unerwartet daherstirmenden Emme im FluBbett tiber-
rascht wird: Sobald an dem vom eidgendssischen Amt fuirWasser-
wirtschaft errichteten Pegel in Emmenmatt das Wasser die Hohe
von 80 cm erreicht, wird automatisch ein Lautwerk in Gang ge-
setzt. Da von Emmenmatt fluBabwarts keine direkte Drahtver-
bindung besteht, berichtet der dortige Schwellenmeister unver-
ziiglich dem Telegraphenamt in Bern, daB Hochwasser im An-
zuge sei. Diese Meldung wird telephonisch oder telegraphisch
an 15 Stationen langs der Emme weitergegeben, damit Badende,
Fischer oder im FluBbett arbeitende Griener, wie auch die in
der Gefahrenzone wohnende Bevodlkerung gewarnt werden
koénnen. Telephonische Meldungen gehen tiberdies an den gro-
Ben Rechen von Biberist und, bis an die Einmindung der Aare
in den Rhein, an alle Kraftwerke, damit dort rechtzeitig Vor-
kehren getroffen werden kénnen, um zu verhindern, daB heran-
geschwemmites Holz die Schleusen beschadigt oder verstopfit. [107]

Wasserwehr-Organisation

Sobald die Nachricht von einem gefahrlichen Anschwellen der
Emme oder der Ilfis in deren oberem Lauf eintrifft, werden in
Utzenstorf, Burgdorf, Hasle, Trubschachen und Langnau die
Wasserwehren, in den ubigen Ufergemeinden die Feuerwehren
aufgeboten, die mit dem nétigen Werkzeug ausgeriistet sind, um
zu verhindern, daB der fast plotzlich zum reiBenden Strom wer-
dende Wasserlauf an schwachen Stellen Schaden anrichten
kann.

Burgdorf verdankt seinem verdienten Burgermeister Jakob Fank-
hauser (1605 —1657), daB schon am 25. Mai 1643 eine eigentliche
Wasserwehr organisiert wurde. Danach lag besonders den 4
Emmenméannern oder Emmenleuten, denen schon 1558 die Ufer-
bauten anvertraut waren [108], die Bewachung und der Ausbau
der Emmeufer ob. Sie, wie auch die haufig beigezogenen Tag-
lI6hner und Fuhrleute unterstanden dem Inspektor des Gemein-
werks. Als jedoch die Emmenwehren der WassergroBe von 1711
nicht standhielten, wurden — wie schon oben erwahnt, — die
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sogenannien «Emmenmannsdienste» aufgehoben und die Er-
stellung der Ufersicherungen direkt dem Burgermeister und
einem Schwellenmeister unterstellt.

Wenn sich auch diese Einrichtung und spater der Hochwasser-
schutz langere Zeit bewahrten, so zeigten doch verschiedene
Hochwasserkatastrophen, daB sie fiir die heutige Zeit nicht mehr
uberall genligten. Vor etwa 20 Jahren erkannten die lokalen
und kantonalen Behorden, daB der Wasserwehrdienst auf neuer
Grundlage ausgebaut werden muBte. 1925 machte es sich der
kantonale Feuerwehrverein zur Pilicht, regelméaBig uber das
Thema zu referieren, [108a]l und legte seine wichtigsten Erfahrun-
gen und Grundsdtze in einem 1927 erschienenen Handbuche
nieder. 1931 konnte in Zollbrick zum ersten Mal ein von der
Direktion des Innern subventionierter Kurs fir Wasserwehr ab-
gehalten werden, der jedoch, unbegreiflicherweise, bei vielen
Gemeinden nicht auf das notige Verstandnis stieB. Diese waren
der Meinung, daB die bisherige Abwehr bei WassergréBen durch
die Feuerwehren vollstandig geniige. Ohne deren unbestreitbare
Verdienste herabmindern zu wollen, vertraten maBgebende
Kreise die Ansicht, daB gerade die Feuerwehrchargierten im
Wasserwehrdienst speziell auszubilden und zu unterrichten seien.
Sie erreichten die Durchfihrung weiterer Kurse in Rudtligen,
Langnau, Zweisimmen u. a. O,, in denen die Teilnehmer nicht
nur theoretisch und durch Lichtbilder, sondern auch im prak-
tischen Dienst am FluBufer geschult wurden.

Der heutige Wasserwehrdienst fiir die Stadt Burgdorf beruht auf
dem Dekret vom 15. Januar 1919 und auf dem Feuerwehr-
reglement vom 10. Juli 1939, nach denen die Feuerwehr nicht
nur bei Brandfdllen, sondern auch bei Hochwasser zur Hilfe-
leistung herangezogen werden kann. Daher werden die Offiziere
und Wachimeister alljahrlich in speziellen Uebungen im Wasser-
wehrdienst ausgebildet.

Es ist klar, daB ein rasch und zuverlédssig funktionierender Nach-
richtendienst von allererster Wichtigkeit ist. Daher wurde vom
kantonalen Wasserbaubiiro angeordnet, daB bei drohender Hoch-
wassergefahr periodisch, in nicht allzu groBen zeitlichen Inter-
vallen, die neuen Pegelstainde den einzelnen Kommandanten
gemeldet werden.
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Nach dem ersten Alarm wird vorerst das Pikett aufgeboten, das
aus 4 Alarmgruppen von insgesamt ca. 50 Mann besteht, die alle
im Wasserwehrdienst ausgebildet sind. Durch den Komman-
danten werden die einzelnen Gruppen zum Patrouillendienst
langs des Flusses und zur Bewachung schwacher Uterstellen ab-
kommandiert. Erst wenn weiteres Ansteigen der Wassermassen
zu befirchten ist und wirkliche Gefahr droht, wird die ganze
Wehr aufgeboten. — Die einzelnen Gruppen setzen sich zu-
sammen:

a) aus dem Schlagtrupp, der im Fallen von Baumen und in der
Herstellung von Faschinen bewandert sein mub;

b) aus dem Transportirupp, der mit Wagen oder Auto das nétige
Material an die gefdahrdeten Stellen zu schatfen hat, und

c) aus dem Bautrupp, der die Verbauungen an den Einbruch-
stellen auszufiihren und Briicken und Stege zu sichern hat.

AuBerdem stehen noch Gruppen fiir den Wacht-, Verbindungs-,
Verpflegungs-, Sanitats- und Rettungsdienst zur Verfigung. —
Beim Ausricken werden den einzelnen Mannschaften die be-
notigten, vorher sorgfaltig zusammengestellten Werkzeuge und
Materialien auf Ristwagen an ihre Arbeitsstellen gefiihrt.

Es ist natiirlich nicht Aufgabe dieser Mannschaften, regelrechte
Schwellen und Verbauungen zu erstellen. Die ihnen obliegen-
den Arbeiten fiir den Schutz gefahrdeter Uferstellen bestehen
hauptsachlich darin, bei Anrissen geféallte Tannen «einzuhdnkenn
(s. 0.), vorhandenes Strauchwerk einzuhaken, Faschinen oder
Senkwalzen anzubringen und durch Auflegen von Sandsacken
eine Erhéhung des Hochwasserdammes zu bewirken. [109]

Korrektion der Sektionen III und IV und der Seitenbidche

Der Hauptgrund, warum wir seit 1912 von schweren Ueber-
schwemmungen und Verwiistungen durch die Emme verschont
geblieben sind, diirfte darin liegen, daB man wahrend der letzten
groBen Korrektion nicht nur der Sektion III, sondern vor allem
der bisher vernachlassigten Sektion IV und den Seitenbachen
der Emme vermehrte Aufmerksamkeit geschenkt hat. So wurden
der Trubbach und seine Zuflisse, der Frittenbach, der Réthen-
bach, der Ferzbach (s. 0.) und andere korrigiert und derart
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verbaut, daB sie nicht mehr durch ihre Geschiebemassen das
Emmebett verstopfen und die Wassermassen uber die Ufer
treiben. Durch Ufersicherungen werden auch die friher haufigen
Rutschungen vermieden, die zu Wasserstauungen fihrten. Wenn
dann diese aufgestauten Wassermassen plotzlich durchbrachen,
stirzten sie sturmflutartig zu Tal und erhohten die Wucht des
ohnehin schon rasenden Stromes, so daB kein Damm, kein Stau-
wehr ihm noch widerstehen konnte. 110l — Sehr wesentlich ist
auch, daB durch die neuartigen Verbauungen und besonders
durch die GeradlegungdesFluBlaufes der FluB einen
viel starkeren Lauf bekommt und damit sein eigenes Geschiebe
wieder fortschafft. Dadurch ist erreicht worden, daB das lange
Zeit uberhohte FluBbett wieder vertieft worden ist, so daB heute
— nach menschlichem Ermessen und abgesehen von ganz auBer-
ordentlichen Anschwellungen — die Wassermassen die Kronen
der Damme nicht mehr sollten iberfluten kénnen.

FluBbett

Es darf hier nicht ibersehen werden, daB bei der Korrektur des
FluBbettes dessen Breite und Querprofil in einem genau berech-
neten Verhalinis zum Gefalle stehen miissen. Ist die FluBbreite
von Utfer zu Ufer zu groB, so windet sich in ruhigen Zeiten das
Wasser in unzahligen Windungen (Serpentinen oder Stiche ge-
nannt) von einer Seite zur andern und 14Bt dabei sein Geschiebe
liegen. Ist das Bett jedoch zu schmal, so schneidet der FluB zu
tief ein, was zur Folge hat, daB die Leitwerke unterkolkt werden
und auBer Wasser zu liegen kommen, sich senken und vorzeitig
wieder erneuert werden miissen. Um dies zu vermeiden, wurde
schon anlaBlich der ersten Korrektion von 1884/85 bestimmt, daB
das Emmenbett, dessen Gefille von Emmenmatt bis nach Kirch-
bergvon 7,3°/,, auf 5,5°/,, sinkt, folgende Breiten aufweisen solle:

zwischen Emmenmatt und Zollbrick 45 m
» Zollbrick und Kalchofen 42 m
» Kalchoten und Burgdort 39 m
» Burgdorf und Kirchberg 36 m
wahrend im untersten Teilstick 30 m

als richtig erachtet wurden. [111]
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Tatsachlich betragen die FluBbreiten seit 1901
von Emmenmatt bis Zollbriick 40 m
» Zollbriick bis Kirchberg 36 m und
» Kirchberg bis zur Kantonsgrenze 30 m. [112]

Wenn wir wissen, daB noch 1771 das Emmenbett bei Kirchberg
530 Schuh, also tiber 150 m breit war, konnen wir ermessen,
welche Eingriffe der FluBlauf sich seither von Menschenhand
hat gefallen lassen miissen. [113]

Kiesgewinnung

Durch Innehaltung der oben genannten Breiten sollte ein fur
das FluBbett auBerst wichtiger Gleichgewichtszustand der Emms
und der Geschiebebewegung erzielt werden. Dieser wurde je-
doch dadurch gestort, dab seit vielen Jahren groBe Mengen von
Sand, Kies und Bollensteinen [114] f{ir StraBen- und Betonbauten
aus dem Emmebett entnommen wurden. Diese Entnahmen be-
liefen sich in einzelnen Jahren auf 80000 m? was auf der Strecke
Burgdorf-Emmenmatt (21,95 km) eine jahrliche Vertiefung des
FluBbettes von 10 cm bewirkte. Da durch eine andauernde, zu
groBe Kiesgewinnung die oben erwahnten, nachteiligen Folgen
fur die Leitwerke und auch fiir die Fundamente der Briicken
gefahrliche AusmaBe annehmen kénnten, hat der Bund erklart,
daB er seine Subventionen einstellen muBte, wenn die Ver-
rauhung der Sohle noch weiter reduziert wirde. [115] Daher wurde
durch eine Verfligung der kantonalen Baudirektion vom 23. Dez.
1939 auf den FluBstrecken der Emme von der Kantonsgrenze
Solothurn-Bern bis zur Heidbiihlbriicke-Eggiwil und der Ilfis von
Emmenmatt bis Kréschenbrunnen jede Entnahme wvon Bollen-
steinen unter BuBandrohung verboten. Die Gewinnung von Sand
und Kies im ganzen FluBgebiet und diejenige von Bollen ober-
halb Eggiwil darf nur mit Bewilligung des Kreis-Oberingenieurs
in Burgdorf erfolgen.

Vorgeschichte der neuen Schwellenordnung von Burgdorf

Neben den oben erwahnten Korrektionen, die zu 70, 80 und mehr
Prozent von Bund und Kanton subventioniert wurden und daher
auch von deren Behorden beaufsichtigt wurden, gingen die, sich
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aus den alten Schwellen- und Dammpflichten ergebenden Ar-
beiten der Uferanwohner einher. — Wie wir schon ausfiithrten,
verlangte das Wasserbaupolizeigesetz schon 1857 die Errichtung
von Schwellenbezirken und die Anlegung wvon Schwellen-
katastern (§ 20). Es vergingen jedoch volle 30 Jahre, bevor diesem
BeschluB nachgelebt wurde. Erst am 3. Juli 1886 konstituierten
sich die Einwohner der Gemeinden Lauperswil, Riderswil, Liutzel-
flih, Riegsau, Hasle und Burgdorf zu einem Schwellenbezirk.
In ihren Statuten setzte sich die Vereinigung zum Ziel, die
Emmenkorrektion zwischen der Ilfismindung bei Emmenmatt
und der Burgdorf-Kirchberg-Grenze durchzufihren. Vor allem
sollten Streich- und Querschwellen erstellt werden, um eine
Sicherung der Breite des FluBbettes und eine solche der FluB-
sohle zu erreichen. An gleicher Stelle wurde auch die Frage der
Kostenverteilung, diejenige der Haftung der Gemeinden gegen-
iber dem Staate, sowie die von Kanton und Eidgenossenschaft
zu erwirkenden Subventionen geregelt. Zudem wurde die ge-
samte Organisation und Verwaltung bis in alle Einzelheiten fest-
gelegt und eine Ausfuhrungskommission bestimmt, deren wich-
tigste Aufgaben in 12 Punkien umschrieben wurden: Auf-
sicht iber auszufihrende Arbeiten, Schwellenbauten renitenter
Schwellenpflichtiger, Herstellung der Sohlensicherung, Auf-
stellung eines Schwellenkatasters, welcher das Verhalinis der
Leistungen jedes einzelnen Pilichtigen zur Gesamtleistung der
Gemeinden enthalten sollte, u. a. m. § 20 erklarte zudem aus-
dricklich: «Im tbrigen macht das W.P.G. vom 3. April 1857
Regel.n [116]

Der Schwellenkataster wurde schon im August desselben Jahres
ausgearbeitet. Darin wurden die beidseitigen Langen des Ufer-
anstoBes in den verschiedenen Gemeinden des Schwellenbezirks
mit 40738 m errechnet. Fir die Gemeinde Burgdorf betrug auf
dem linken Ufer die Lange 2094 m, mit 12 Schwellenpflichtigen,
wahrend sich auf dem rechten Ufer deren 17 in 5741 m teilten.
Dieser Kataster erhielt am 2. Februar 1887 die regierungsratliche
Genehmigung. [117]

Obschon 1857 in § 12 des W.P. G. die Schwellenpflicht genau
festgelegt worden war (s. 0.), wurde doch 1887 der Uferschuiz nur
dem anstoBenden Grundeigentum iiberbunden. Im Schwellen-
unterhaltungs-Reglement 1904/09 spricht § 2 davon, daB «die
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Pflicht des Uferschutzes auf dem beteiligten Eigentumn» (1181 ]laste,
und bezieht sich dabei ausdricklich auf § 12 des W.P. G. von
1857.11191 Trotzdem scheint auch weiterhin die ganze Last den
unmittelbaren AnstéBern auferlegt worden zu sein. Es ist be-
greiflich, daB diese Verhalinisse als unbillig empfunden wur-
den. [120] Daher erteilte der Regierungsrat am 1. Februar 1922 der
Schwellenkommission des zweiten Schwellenbezirks der Emme
den Auftrag, mit moglichster Betorderung, spéatestens bis Ende
1923, fir samtliche Gemeinden Schwellenkataster aufzustellen.
Die Ausfuhrung dieses Auftrages wurde jedoch durch die jahre-
lang sich hinziehende Auseinandersetzung der Gemeinde Burg-
dorf mit den hauptsachlichsten UferanstéBern verzégert. Daher
unterblieb auch die 1925 erneut vom Regierungsrat verlangte
Aufstellung des Katasters, bis durch Verwaltungsgerichisent-
scheide von 1930/31 und vom 19. Dezember 1932 diese Streitfalle
eine vorlaufige Erledigung fanden. [121]

Neues Reglement und Kataster

Nachdem dieses Hindernis beseitigt war, machte sich der
Gemeinderat von Burgdorf unverziiglich an die Erfallung des
erhaltenen Auftrages und legte am 10. Mai 1933 das neue Regle-
ment fir den Emme-Schwellenbezirk Burgdorf, und am 2. August
1933 den neuen Schwellenkataster auf. Hierin wurde nun end-
lich, dem § 12 des Wasserpolizeigesetzes von 1857 entsprechend,
bestimmit, daB «die Pflicht zur Ufersicherung und zum Schutze
gegen Ueberschwemmungen durch die Emme (Schwellen- und
Dammpflicht) auf allem durch die Schwellen- und Dammbauten
unmittelbar oder mittelbar geschiitzten Grundeigentum im Emme-
Schwellenbezirk Burgdorf» liege.[122] «Griinde der historischen
Entwicklung, des Herkommens, Forderungen der heutigen Aus-
legung des Wasserpolizeigesetzes» rechtfertigten die Erweite-
rung des Pflichtigenkreises in jeder Hinsicht, da bei Ueber-
schwemmungsgefahr auch die nicht unmittelbar hinter den
Dammen liegenden Gebiete gefahrdet sind. [123] Daher wird nun
durch das Schwellenreglement bestimmt (Art. 3), daB die nicht
durch Bund, Kanton, Einwohner- und Burgergemeinde und Extra-
beitrage gedeckten Kosten zu 80 % durch das in den Kataster
einbezogene Land und zu 20 % durch die darauf sich befinden-

136



den Gebaulichkeiten zu tragen sind. Gleichzeitig wird das Gebiet
in 3 Perimeterzonen eingeteilt. Die erste Zone umfaBt das Gebiet,
welches bei Hochwasser direkt gefahrdet und unmittelbar durch
Schwellen und Damme geschitzt ist. Der zweiten Zone droht
im Falle eines Dammbruches wahrscheinlich Gefahr, wahrend
fur die dritte Zone eine solche bloB mdglich ist.[1241 Da es sich
bei dem neuen Reglemente darum handelte, sowohl die bisher
allein Schwellenpfilichtigen zu entlasten, als auch die nur mittel-
bar Bedrohten zur Beitragspflicht heranzuziehen, wurde be-
stimmt, daB der Grundbesitz und die Gebaude der zweiten Zone
mit der Halfte und die der dritten Zone mit einem Viertel von
dem belastet werden sollen, was der ersten Zone auferlegt wird.
Wenn diese pro Ar Grundflache Fr. —.76 und pro Fr. 1000.—
Brandversicherung eines Gebaudes Fr. —.24 zu bezahlen hat [125],
so betragen also die Ansatze fir die beiden andern Zonen ent-
sprechend weniger. Wohl ergeben sich auch heute noch fir
die Eigentimer der unmittelbaren Emmenufer z. T. erhebliche
Betrage, ein Vergleich mit den fritheren Ansatzen wird jedoch
auf den ersten Blick erkennen lassen, welche Vorteile die Neu-
regelung ihnen bietet. Wahrend sie friher als die alleinigen
direkt Schwellenpflichtigen 94 % der Kosten des Uferschuizes
zu tragen hatten, betragt nunmehr ihr Beitrag an die Verbauungs-
summe nur noch 54 bis 41 %. Fir die Grundbesitzer der zweiten
und besonders fiir diejenigen der dritten Zone ergeben sich
fast ohne Ausnahme leicht tragbare, z. T. ganz unbedeutende
Belastungen. Fiir alle privaten Pflichtigen wirkt sich der Umstand
gunstig aus, daB sich die Einwohner- und die Burgergemeinde
Burgdorf verpflichtet haben, auBer ihren ordentlichen Beitragen
noch je Fr. 4000.— pro Jahr zu leisten.

Obschon wir es hier mit einem wohliberlegten und sorgfaltig
abgewogenen Plan zu tun haben, wurden doch von insgesamt
600 durch den neuen Verteilungsplan Betroffenen 28 Eingaben
und Einsprachen eingereicht, deren Priifung Jahre in Anspruch
nahm. Erst als alle erledigt und zum groBten Teil als unbegriindet
abgewiesen worden waren, genehmigte der Regierungsrat am
15. November 1938 sowohl das neue Schwellenreglement als
auch den Kataster [126], welche mit dem 1. Juli 1939 in Kraft ge-
treten sind.
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SchluBwort

Wenn wir iber das unabléassige, jahrhundertelange Ringen der
Talbewohner mit den ihnen feindlichen Fluten nachsinnen, fallt
uns das prachtige Bild ein, in dem Gotthelf in seiner «Wassernot»
die Wolkenheere und Nebelscharen gegen die Wande der
Honegg anstiirmen 1aBt, «und deren Gipfel zu beugen suchte
zu leichterem Durchgang fir die schwer beladene Wolkenmasse.
Aber der alte Bernerberg wankte nicht, beugte sich nicht, wie
ungeheuer der Andrang auch war, wie klug ein kleines Beugen
auch scheinen mochte. 1271 — Mit gleich unbeugsamer Zahigkeit
trotzten die Emmentaler ihrem Feinde, zwangen den unbandigen
Strom immer wieder zurick in sein Bett und verhinderten da-
durch, daB die Talsohlen der Emme und der tibrigen zugehdrigen
Gewasser unwiederbringlich zugrunde gegangen sind.

«Ueberschwemmungen von der Emmen.» In der «Geschichte und
" Beschreibung von Burgdorf» von Joh. Rudolf Aeschlimann, aus
dem Jahre 1813.

«Es finden sich vor und nach der Mitte des 17. Seculi schon gewisse An-
zeigen von Ueberschwemmungen, deren Schaden fiir die Stadt Burgdorf aber
lange nicht so empfindlich gewesen, wie diejenigen des 18. Seculi. Die
altesten WassergroBen, so viel aus authentischen Schriften entdekt wird, sind
gewesen 1639, Dec. 2.; ferner A® 1651, Nov. 21.; 1652, Jul. 2. und 1673, Jun. 23.,
welche meist von geschmolzenem sehr vielem Schnee entstanden; ebenso auch
1711, Febr. 10., da es 2 Tage vorhin in den ohnehin groBen Schnee zu regnen
angefangen, so daB ein Ausbruch beyr Wasenmeister-Bruk [128] erfolgte,
welche beynahe samt den Jochen weggefithrt ward. Ganze Tramel fiihrie
die Fluth von der Saage hinweg, zerstdrte die ganz neue gewolbte Bruk
auf der obern Almend, so wie auch die unweit davon befindliche Drexler-
Werkstiatte des bekannten Stukbohrer Mariz.

Da man bereits vor diesem Zeitpunkt angefangen hatte, die Emme nach und
nach enger einzuschrianken, um Land zu gewinnen, und die Schédchen zu
vergroBern, so erfolgte natiurlicher Weise dadurch, daB dieser Strom das
Bette nach und nach hdéher auffiillte, und bey stark angegangenem Wasser
die Wehren und Schwellen zerril; verursachte daher in der Folge nur
mehrere und gréBere Ueberschwemmungen, die ehemals, da das auslaufende
Wasser auf dem breitern und tiefer liegenden Emmenbette sich besser aus-
dehnen konnte, nur selten und nicht so schadlich gewesen.
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A0 1721, Aug. 31. ward das Gewadsser wieder iber alle MaBen groB; alle Garten,
Beunden, Pflanzungen wurden verderbt, und mit Grien uberfithrt, — beyde
Werkhéuser auf der obern Almend, — ebenso jene kostbaren hdlzernen Kénel
ruinirt und weggeschwemmt, durch die der Stadtbach neben dem Felsen
unten am Schlosse gegen der Saage und den Miihlen zugeleitet ward. Aus
dieser Ursache nun hat man A0 1723 dem Miuhlenbach mit sehr groBen Kosten
eine neue Leitung durch die SchloBfluh durchhauen lassen.

A0 1733, Sept. 14. entstand von sehr langem Regenwetter eine sehr fiirchier-
liche Ueberschwemmung, wodurch das ehemalige groBere Werkhaus, und die
ganze Wasenmeister-Bruk weggefiihrt, viele Baumgarten, und sonderlich die
Burgergarten hinter der Schiifzenmatt verderbt worden.

A0 1749, Jun. 5., 6., 7. regnete es aneihander so heftig, daB wieder eine
allgemeine Ueberschwemmung, — und vodlliger Ausbruch der Emme beyr
Wasenmeisterbruk erfolgte, so daB der ganze Strom durch den Brunnbach
gegen den SchloBfelsen zu seinen Lauf nahm. Mit Mithe mochte noch die
obere Saage gerettet werden, die man zu dem Ende mit Ketten zu befestigen
genothigt war. Die umligenden Ortschaften leisteten bey diesem Nothfall
treffliche Hilfe.

A0 1758, Jul. 19., 20. und 21. war wieder eine sonderbar groBe Ueberschwem-
mung, wodurch die Wasenmeister- und Ziegelbruk weggerissen worden.
Leztere war kaum hergestellt, so erfolgte 1762, Jul. 10., wieder ein WasserguB,
der sie abermals ruinirte. Ohngeacht des hierorts selbst erlittenen Schadens
sammelte man fur die Wasserbeschadigten in Oberhasli eine Kirchensteuer
von 315 Kronen.

A9 1764, Aug. 21. und 22., war die schreklichste WassergroBe allhier. Alles
flache Land um Burgdorf stand unter Wasser. In der untern Stadt ware man
gendthigt, die untern Wohnzimmer zu verlassen. Der Schade ward bey Kr.
9000 geschazt, die Folgen erzeigten aber, daB er weit groBer war. DeBen ohn-
geacht aber ward fiir die im Emmenthal in groBe Noth versezten Gemeinden
eine Kirchensteuer von Kr. 267 tibermacht. Damals ist in der Holzmatt, Grichts
Hasli, durch eine Lauine ein Haus eingeschlagen, und ein paar Eheleute mit
3 Kindern verunglikt worden. Alle Feldfriichte, Hanf und Flachs, sogar die
Lebensmittel in den H&éusern waren an meisten Orten zu Grund gegangen.
A0 1770 ward die Wasenmeisterbruk wieder vom Wasser weggeschwemmt,
wobey ein Mann, der mit Holz dariiber fahren wollte, nebst paar Pferden
ihr Leben verloren.

Ao 1778, 1792 Jan., 1795, Jul. 27., 1799, 19. und 20. Sept. und 1801, Dec. 22.
waren abermal groBe Ueberschwemmungen von mehr oder minderm Schaden,
ohne der geringern zu gedenken, die von Zeit zu Zeit entstanden.

A0 1812, Horn. 17. erfolgte lezilich eine der fiirchterlichsten Ueberschwem-
mungen, da nemlich fast der ganze Emmensirom die Wasenmeister-Bruk
entfiihrt, dortige Schwellen vollig zerrissen und seinen Lauf gegen die SchloB-
fluh genommen, dessen Herstellung viele Wochen Zeit erforderte. Auf der
Bruk beym Einsturz befand sich eben ein hiesiger Burger, Joh. Heggi, Kiifer,
der, hiilflos, in den Fluthen den Tod fand und erst Tags nachher zwischen der
Neumatt und der Ey mit Grien bedekt, nur an einer Hand sichtbar, gefunden
ward. Der Schaden ward durch sachkundige Manner aus benachbarten Ge-
meinden auf Kr. 7790 geschéazt. Die Bruk iber den Brunnbach herwerts der
Emme, sonst allda iber ein Manns tief, stand nachher wegen ganz mit Grien
uberfiilltem Runs véllig im Troknen.» [129]
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Landsatzung 1559 St. A. S. 87; Urbar Trachselwald 1569 S. 2 und 3; Urbar
Sumiswald 1572 S. 236; Stirler, Emme S. 3; Imobersteg, Emmenthal S. 235,
249; Walser, Dorfer S. 27, 33.

Urbar Trachselwald 1569 S. 3; Imobersteg, Emmenthal S. 250; Stirler,
Emme S. 3.

Haldemann, Eggiwyl S. 85.

Friedli, Litzelflith S. 62 #f. — Die Tromschwellen, auch Traversen, Ueberfille,
Sporen oder Buhnen genannt, werden heute haufig erstellt, um die FluBsohle
zu fixieren, d. h. eine weitere Vertiefung des FluBbettes zu verhindern
(Hr. K. Weber).

Friedli, Lutzelflih S. 5/6, 8, 157; Stiirler, Emme S. 4 {.; Imobersteg, Emmenthal
S. 250; Schar, Rechtsverhiltnisse S. XI.

Urbar Sumiswald 1572 S. 237; Stiirler, Emme S. 6. — Der Ehrschatz wurde durch
den Grundherrn erhoben, wenn ein Gut infolge Todesfalls oder durch Kauf
an einen andern Lehensmann tberging (s. Feller, Staat Bern S. 35).
Reisgrund: Das Schweiz. Idiotikon Bd. II, S. 775/6 gibt die Form «Risgrund»
und die Erklarung: ¢Schwemmland in der Talsohle eines Flusses, als solcher
der Obrigkeit zugehorig.» Ebd. interessante Zitate seit 1559.



[24]

[25]

[26]
[27]

[28]

[291]

[30]
[31]

[32]

[33]

[34]
[35]
[36]
[37]
[38]
[39]

[40]
[41]
[42]

[43]
[44]
[45]

[46]
[46 a]

Sturler, Emme S. 6/7, 10; Imobersteg, Emmenthal S. 251. — DaB die Schiachen
und Allmenden vor allem den Armen als Neusiedlungsgebiet dienten, melden
auBer den obigen auch: J. R. Gruner, Burgdorf S. 589; J. J. Hauswirth,
Emmenthal S. 195; David Ris, Emmenthal; Pfr. Miller, Heimatkunde S. 48;
Walser, Dorfer S. 27.

Urkunden im B. A. B.; Abschriften ebd. im Dokumentenbuch S. 98, 563;
Burgdorf Satzung Bd. 1673; Dokumentenmanual VI; Aeltestes Satzungen-
buch fol. 1.

s. o. Anm. 11.

Sturler zahlt S. 10 ff. die wichtigsten Schachenabtretungen auf; doch werden
in den Obern und Untern Spruchbiichern noch zahlreiche andere erwahnt. —
Ueber Schwellen- und Dammpflicht siehe auch Biihlmann, Heimatbuch Burg-
dorf, Bd. I, S. 2321f.; Schachenailas 18. Jahrhdt.: St. A. Trachselwald Nr. 23, C1.
Frey, Emmental S. 30. — Die auBerordenilichen Hochwasser seit 1900 entfallen
laut Angaben von Herrn K. Weber auf folgende Daten: 5. April 1901; 15.
Juni 1910; 14. Juni 1912; 24. Oktober 1935; 4. September 1936 und 925.
Juni 1940.

Stirler, Emme S. 7; NuBbaum, Heimatbuch Burgdorf Bd. I, S. 29; Turler,
Emmenthal S. 10; Kuhn, Emmenthal S. 55; Ris, Emmenthal § 7 D; Hauswirth,
Emmenthal S. 111.

Stirler, Emme S. 8.

Ebd.; Haldemann, Eggiwyl S. 34, 69, 85; Kuhn, Emmenthal S. 55, 96; Friedli,
Litzelfliith S. 53; Sturler, Emmenthal S. 29; C. G. in Basel, Ferienplauderei S.
36. — Zahlreiche FléBe fuhren noch vor ca. 60 Jahren bis nach Holland
hinunter (Herr Oberrichter M. Neuhaus, Bern).

Haldemann, Eggiwyl S. 35; Frey, Emmental S. 76; Graf, Verbauung S.
5, 7. — Bilder mit Darstellungen von FloBen befinden sich im Rittersaal
und im Burgerratssaal Burgdorf. (Z. T. reproduziert im «Heimatbuch Burg-
dorf» und im «Burgdorfer Jahrbuchny.)

Hedinger, von Roll'sche Eisenwerke S. 34, 67 ff.; L. W.: Ludwig von Roll;
Gotthelf, Wassernot, Bd. XV, S. 35, 534.

Imobersteg, Emmenthal S. 268.

Feller, Staat Bern S. 55, 42.

U. Sp. B 666; Urbar Riiegsau 1547 S. 35; Feller, Bern S. 233.

Satzung des Emmentals 1559 S. 67.

Urbar Trachselwald 1569 S. 4, 113, 120, 121, 130, 167.

Imobersteg, Emmenthal S. 268; Geiser, Armenwesen S. 211; Rothen Fritz,
Die bernische Presse und die Staatsumwaélzung von 1830/31, S. 93 (Bern 1925).
— Raber P., Heimatbuch Burgdorf, Bd. II, S. 616; s. auch: Baumann, StraBen-
wesen S. 14, 26, 28/29, 43, 58, 96, 116 {f.

Haldemann, Eggiwyl S. 43.

Feller, Staat Bern S. 42.

Aeschlimann, Chronik S. 798; Imobersteg, Emmenthal S. 286; von Rodt,
Bricken S. 93; Bihlmann, Zollbruck S. 168.

RM 314 S. 296; O. Sp. QQ 357; U. Sp. P 253; O. Sp. RR 29.

RM 324 S. 272; RM 377 S. 212; O. Sp. WW 270.

U. Sp. QQ 568; Q 43; von Rodt, Briicken S. 93; RM 322 S. 126; RM 324

S. 272; Emmenthal Satzung S. 11; Urbar Trachselwald 1531 S. 337; Bihlmann,
Zollbriick S. 168 ff.

O. Sp. U 524,

Ueber «Schupfen» — (aus Fachwerk, Stein bestehende) Stiitzen, Landfesten
einer Briicke, siehe Schweiz. Idiotikon, Bd. VIII, 1063/64.

[46 b] Ueber «Arch» — Briickenjoch, sieche Schweiz. Idiotikon, Bd. I, 433. '
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1471

[48]

[49]
[501]

[51]
[52]
[53]
[54]
[55]
[56]
[571

[58]
[58 a]

[591
[60]

[61]

[62]

[62 a]

[63]

[64]
[65]
[66]
[671
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Burgermeisteramts-Rechnungen 1558/59, 1593, 1600, 1612, 1630, 1632, 1635,
Aeschlimann, Chronik S. 557; Aeschlimann, Druckausgabe S. 138, 139, 148, 152,
210, 211, 214; Merz, Léschwesen S. 107; Raber, Heimatbuch, Bd. II, S. 619;
Burgdorfer Jahrbuch 1937, S. 58; Hauptkassa-Rechnung der Burgergemeinde
Burgdorf pro 1897. — Die Vorarbeiten zu der im Dezember 1896 beschlossenen
Reparatur waren schon begonnen, als am 3. Februar 1897 die am linken Ufer
angebrachten provisorischen Stiitzpfeiler durch den infolge anhaltenden
Regens und rapider Schneeschmelze angeschwollenen FluB unterspult wur-
den, worauf der westliche Teil der Briicke unter groBem Krachen einstiirzte
(s. «Berner Volksfreund» Nr. 29, 4. Februar 1897).

RM 357 S. 234; RM 406 S. 186; O. Sp. DDD 104; Freiheitenbuch Burgdorf S. 130,
Aeschlimann, Chronik S. 440; Aeschlimann, Druckausgabe S. 139/40; Imober-
steg, Emmenthal S. 266 f.; Gruner, Burgdorf S. 229; Merz, Loschwesen S. 107.

U. Sp. CCC 163.

Stadtmanual 5, 1731 —87 (Schlafbuch) B. A. B. 285 ff. — Vgl. die novellistische
Darstellung von Laedrach: «Die Briicke von Riiegsau», Bern 1926.

Urbar Landshut 1437 fol. 152.

Ebd. fol. 2.

Urbar Utzenstorf 1552/80 S. 32.

Schlafbuch Kirchberg 41, S. 35.

Dorfbuch Utzenstorf S. 52.

Aeschlimann, Druckausgabe S. 155.

Schlafbuch Kirchberg 40, S. 44, 48; Raber, Heimatbuch Burgdorf, Bd. II,
5 617,

Aeschlimann, Chronik S. 557; Dokumentenbuch Burgdorf S. 159.

Mit den JauB- oder Lagerbdumen sind die bei von Rodt, Briicken, S. 101,
«anshome» genannten Tragbalken gemeint. — Siehe auch S. 98 unserer Arbeit.

U. Sp. DDD 193. Baumann, StraBenwesen S. 96.

Graf, Verbauung S. 9/10. — Die Frage der Briicken von Landshut und Bétter-
kinden ist noch nicht definitiv abgeklart.

Graf, Verbauung S. 10; Emmenkorrektion, Abrechnung Nr. 17, 1903; Raber,
Heimatbuch Burgdorf, Bd. II, S. 620.

Der Arbeit von Rutfimeyer eninehmen wir auBer den durch die Nummern
63 bis 71a belegten Stellen alle Angaben tiber die Goldwascherei im
Emmental und verweisen besonders auf die dort zahlreich aufgefithrten
Quellen, die wir hier nicht wiederholen; s. auch: Friedli, Lutzelflih S. 54. —
Den Hinweis auf Albrecht von Haller, auf das Naturhistorische Museum Bern,
auf das Schweiz. Idiotikon u. a. m., verdanken wir Herrn Dr. Fr. Fankhauser
in Winterthur.

Der Fund der goldenen Biiste des Kaisers Marc Aurel in Aventicum (19.
April 1939) erinnert auch an den vom Griechen Posidonius erwahnten Gold-
reichtum der Helvetier und zugleich an ihre Geschicklichkeit als Gold- und
Silberschmiede [vgl. P. Schatzmann, Zschr. f. schw. Archdologie und Kunst-
geschichte, II (1940), p. 86]. (Dr. Fr. Fankhauser.)

O. Sp. F 454. — Ueber «ofenthurlich» — abenteuerlich, seltsam, s. Schweiz.
Idiotikon, Bd. I, S. 105.

Feller, Staat Bern S. 62; Geiser, Armenwesen S. 11.
U. Sp. D 281; O. Sp. T 599, T 639, T 640, U 514.
O. Sp. T 641, Y 497.

Gruner, Burgdorf S. 624; Hauswirth, Emmenthal S. 108; G. A. Gruner, Merk-
wirdigkeiten S. 2/3.



[68]
[69]
[70]
(711
[71a]

(72]

[73]

[74]

U. Sp. EEE 552.

U. Sp. JJJ 261; Quodlibet 3, S. 445, RM 166, S. 345.

U. Sp. KKK 58s.

U. Sp. MMM 27; — Schweizer, Trub, nennt den Trubbach d ie Trube (S. 54/5).

Frey, Emmental S. 44, erwahnt die kargen Goldvorkommen im Emmental
als «Kuriosum», was durch die vorstehende Darstellung zur Genlige wider-
legt sein dirfte. — Siehe hieriiber auch Kuhn, Emmenthal S. 87. — Albrecht
von Haller erwahnt in den «Alpen» (Ausgabe 1777, S. 55) den Goldreichtum
der Aare, spricht jedoch nur von Goldwaschereien bei Aarwangen und Baden,
die von den drmsten Leuten betrieben werden. In einer Anmerkung macht er
die erstaunliche Feststellung: «In den Gebilirgen wird kein Gold gewaschen,
die Alpen-Leute sind viel zu reich dazu.»

Hauswirth, Emmenthal S. 107; G. A. Gruner berichtet in seinen Merkwiirdig-
keiten, daB er glanzend schwarze Bruchstiicke in der Emme gefunden habe,
und fragt sich, ob diese eventuell von einem fritheren Vulkan herrihren
konnten. — Frey, Emmenthal S. 44. — St. A.: Mappe Bergbau 33—2.
Aeschlimann, Chronik S. 791 (siehe auch die auf S. 138 unserer Arbeit ab-
gedruckte Beschreibung der «Ueberschwemmungen der Emmen»). — wvon
Miilinen, Beitrage S. 99; Aeschlimann, Druckausgabe S. 155.

Aeschlimann, Druckausgabe S. 164, 165, 189, 195; von Miilinen, Beitrage
S. 129; Merz, Léschwesen S. 108.

[74a] Nach Aeschlimann, Druckausgabe S. 195, betrug die erhobene «Telle» 3500 lb.

[75]
[76]

[771]

[78]

[791

[80]

[81]
[82]
[82 a)

[831]

[84]

[85]
[86]

In der Fassung von 1796 meldet Aeschlimann auch, daB die Zunfte gegen
ihre Besteuerung protestierten.

Ordnungen Rodel Burgdorf S. 75 ff.

Dokumenten-Manual Burgdorf III, S. 264; U. Sp. DDD 262; Gruner, Burg-
dorf S. 279; Ochsenbein, Burgdorf S. 30.

Ratsmanual 65, S. 446; Burgermeisteramts-Rechnungen 1711-21; Stadtmanual
3, Schlafbuch S. 143 {f.; Freiheitenbuch Burgdorf S. 553. — Tagwner — Tauner,
Taglohner; Tagwan, Tagwen — hier Taglchne.

Stirler, Emme S. 9; Aeschlimann, Druckausgabe S. 201; Merz, Loschwesen
S. 108.

Ratsmanual 88, S. 611. — Burgermeisteramts-Rechnungen 1723. — Aeschli-
mann, Druckausgabe S. 202, 210, 211, 212; von Miilinen, Beitrdge S. 167;
Merz, Loschwesen S. 108.

Wir verbessern hier Stiirler, Emme S. 17 und den davon abhéngigen «Aus-
zug aus dem Protokoll des Regierungsrates» von 1938 S. 8, die «Wynigen-
thal» statt dem allein sinngemaBen «Wynigentor» brauchen, wie es auch
in der Aeschlimann Chronik von 1796 (im Staatsarchiv) heiBt. Stirler,
Emme S. 17. — Merz, Léschwesen S. 109.

Burgermeisteramts-Rechnungen 1764, I. und II. Halbjahr (ohne Paginierung).
Ebd. 1759 —64.

Die Schupfschwellen drangen (schupfen) das Wasser auf die andere Seite.
Siehe Schweiz. Idiotikon, Bd. VIII, 1083, Bd. IX, 1834; Friedli, Liitzelflith S. 55 ff.

¢«Ordnung wegen den Schwellenen fiir das Amt Trachselwald», Bern, 3. Febr.
1766; Sturler, Emme S. 17; Graf, Verbauung S. 8; Entwurf in den Seckel-
schreiber-Protokollen AAA 177 ff.

Aemterbuch Trachselwald F 229 ff.; Mandatenbuch 22 S. 429. Seckelschreiber-
Protokolle AAA 176, CCC 9251 ff., EEE 279.
Stiirler, Emme S. 18.

Aeschlimann, Druckausgabe S. 214, 216, 218, 219; Haldemann, Eggiwyl
S. 99 ff. — An diesem 13. August 1837 erreichte die Emme das 40fache ihres
normalen Wasservolumens.
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871
[881]
(891

[90]
911

[92]
[93]
[94]
[951]
[96]
[97]
[98]

[991
[100]

[101]
[102]
[103]
[104]
[105]

[106]
[107]
[108]

[108 a]

[109]

[110]
[111]
[112]
[113]
[114]
[115]
[116]

[117]
[118]

144

von Miilinen, Beitrage S. 173; Kasser, Bernbiet S. 66.
NuBbaum, Gewasser, im Heimatbuch Bd. I, S. 30.

M. von Sturler tat dies in seiner schon oben erwidhnten Arbeit «Ueber
die Wasser-, Schachen- und Schwellenverhaltnisse im Stromgebiet der
Emme», die wir weitgehend benutzt haben.

Dies sind, nach § 1 des WPG, «alle Gewisser, die zur Schiffahrt oder Fl6Berei
benutzt werdenn.

Siehe «Gesetz tiber den Unterhalt und die Korrektion der Gewisser und die
Austrocknung von Mésern und andern Landereien», vom 3. IV. 1857.

Graf, Verbauung S. 13.

Moser, Emmenkorrektion S. 8, 23; Graf, Verbauung S. 14.
Botschaft des Bundesrates, 1906, S. 22. — Hr. K. Weber.
Leitwerke (frither Schwellen genannt) sind Langsuferverbauungen.
Botschaft des Bundesrates, 1906, S. 5, 16. — Hr. Réthlisberger.
Traversen: s. Anm. 21.

Senkfaschinen sind eine Art Reiswellen, die vor den Leitwerken wversenkt
und befestigt werden, um eine Untersplilung (Unterkolkung) der Fundamente
zu verhindern.

Durch Kolmatierungsarbeiten (Auflandungen) werden tief ausgewaschene
Uferanrisse aufgefillt.

Siehe hierliber: «Bauvorschriften fiir die Erstellung von Hochdammen an der
Emme» von 1893, S. 1.

NuBbaum, Gewdsser S. 30; Merz, Léschwesen S. 110.
Botschaft des Bundesrates, 1913, S. 11/12.
Zusammenstellung von Herrn K. Weber.

Herr K. Weber.

Herr K. Weber. — Rapport des Herrn Hertig an den Gemeinderat von Burg-
dorf vom 1. Juli 1940.

Herr K. Weber.
Herr K. Weber. — Merz, Léschwesen S. 104/5.

Burgermeisteramts-Rechnungen 1558, II. Halbjahr. — Ueber Jakob Fankhauser
s. Dr. Fr. Fankhauser, 300 Jahre Entwicklung einer Emmenthaler Firma 1630 bis
1936, Burgdorf 1936, S. 18 f.; sowie Merz, Loschwesen S. 104/5.

Titel: Feuerwehrinspektorenkurs in Langenthal vom 27. bis 30. Juli 1925.
Vortrage und Ergebnisse, mit 22 Figuren und 16 Tafeln. Zusammengestellt
im Auftrag des Kant. Bern. Feuerwehrvereins, Bern 1927.

Alle Angaben tuber die Wasserwehr-Organisation verdanke ich Herrn
Feuerwehr-Kommandant Hertig, der mir diverse Verordnungen, Rapporte und
Vortrage zur Verfiigung stellte. — Siehe auch Merz, Loschwesen S. 104 ff.

Herr Zschokke.

Graf, Verbauung S. 14/15,

Herr K. Weber.

Schwellenmemorial 1771.

¢Bollen» nennt man faust- bis kopigroBe Steine im Emmenbett.
Herr K. Weber.

Statuten der Vereinigung der Einwohnergemeinden . . . zu einem Schwellen-
bezirk. 3. Juli 1886.
Emmenkorrektion . . . Schwellenkataster, August 1886.

Schwellenunterhaltungsreglement 1904/09, S. 2. — Schwellenkataster 1933, S. 2.



[119]

[120]
[121]

[122]

[123]
[124]
[125]
[126]
[127]

[128]

[129]

Auszug aus dem Protokoll des Regierungsrates, 1938, S. 6; Schwellenunter-
haltungsreglement 1904/09, § 2.

Schwellenkataster 1933, S. 2.

Auszug aus dem Protokoll des Regierungsrates, 1938, S. 7; Schwellenkataster
1933, S. 2.

Reglement fir den Emme-Schwellenbezirk Burgdorf, Art. 2; Schwellenkataster
1933, S. 2; Auszug aus dem Protokoll des Regierungsrares, 1938, S. 7.

Auszug aus dem Protokoll des Regierungsrates, 1938, S. 8.
Schwellenkataster 1933, S. 3.
Ebd. S. 6.

Auszug aus dem Protokoll des Regierungsrates, 1938, S. 18.
Jeremias Gotthelf, «Wassernot», Werke Band XV, S. 21.

Die heutige Waldeckbriicke, welche von Gotthelf noch «Schinderbriicke»
genannt wurde (Werke Bd. XV, S. 35), eine Bezeichnung, die noch jetzt
altern Burgdorfern gelaufig ist.

Wir haben hier die Beschreibung wiedergegeben, die sich in der Hand-
schrift J. R. Aeschlimanns von 1813 (in der Stadtbibliothek Burgdorf) befindet.
(S. 791 {.) Die erste Fassung von 1796 (im Staatsarchiv Bern) ist stellenweise
viel ausfiihrlicher, wahrend sich diejenige von 1802 (im burgerlichen Archiv
Burgdorf) nur noch unwesentlich von derjenigen von 1813 unterscheidet. Das-
selbe gilt von der Fassung von 1810 (in der Stadibibliothek Bern) mit Aus-
nahme einer Stelle, wo sich Aeschlimann eingehend mit den Dammen und
Wassereinschrankungen befaBt (S. 542/43). — Wir mochten hier noch auf
die kurze Lebensbeschreibung J. R. Aeschlimanns hinweisen, die 1902 im
4. Band der «Sammlung Bernischer Biographien» erschien. Darin schreibt
Rud. Ochsenbein, daB Aeschlimann seine Chronik, nach Vorarbeiten Ende
des 18. Jahrhunderts, von 1802 an geschaffen habe. Dies wird durch die
oben erwédhnten Fassungen aus den Jahren 1796 und 1802 widerlegt, welche
Ochsenbein wohl unbekannt waren. Die hauptsdchlichsten Quellenstudien
fur seine Chronik muB Aeschlimann also schon zu der Zeit betrieben haben,
da er in Burgdorf noch den Beruf eines Kiifers ausiibte, sonst ware die erste
Handschrift von 1796 undenkbar. Ihr Titel lautet: «Historische / und / Topo-
graphische / Beschreibung / von / Burgdorf / Mit dazu dienenden Urkunden
begleitet / Zusammengetragen / von / Joh. Rudolf Aeschlimann, Rudolfs Sohn,
sen.; / Burger daselbsten. / Beendigt 1796.» Welche Bedeutung die Beifiigung
«Rudolfs Sohn, sen.» hat, konnten wir leider bisher nicht aufkléaren. (Ueber
J. R. Aeschlimann siehe auch: von Miilinen, Beitrdage S. 100 und Dr. P. Girardin,
Heimatbuch Burgdorf, Bd. I, S. 403 1)

Erwahnie Geldsorten:

1gl. =1 Gulden — 2 lb.

11b. = 1 Pfund — 20 sh.

1 sh. — 1 Schilling = 12 d.

1 d. = 1 Pfennig.

1 Kr. =— 1 Krone — 25 baz.

1 bz. — 1 Batzen — 4 kr. oder x?
1 kr. — 1 Kreuzer.
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Quellen

Handschriftliche Quellen:

Aeschlimann Joh. Rudolf: Geschichte und Beschreibung von Burgdorf, meistens aus
Documenten gezogen, und mit den wichtigsten Urkunden, so dahin dienen,
begleitet:

Hs. 1796, Staatsarchiv Bern;

Hs. 1802, Burgerarchiv Burgdorf;

Hs. 1810, Stadibibliothek Bern;

Hs. 1813, Siadtbibliothek Burgdorf;
dito Stadtkanzlei Burgdorf.

Gruner G. A.: Von den Merkwiirdigkeiten des Emmestromes; Hs. (ohne Datum),
Stadtbibliothek Bern.

Gruner J. R.: Geschichte und Topographie von Burgdorf. Abgeschrieben und
gesammelt von seinem Sohn David Albrecht in den Jahren 1755 —62. Hs. Stadt-
bibliothek Bern.

Hauswirth Joh. Jakob: Versuch einer topographischen, historischen und politischen
Beschreibung des Landes Emmenthal, den gnadigsten und besten Landes
Herrn zu einem schwachen Beweise der unterthédnigsten und aufrichtigen
Begierde, etwas zu dem gemeinen besten beizutragen, von Johann Jakob
Hauswirth von Sanen, ist in Trachselwald. Hs. 1783, Staatsarchiv Bern.

Ris David: Topographische und oeconomische Beschreibung des Emmenthals.
Hs. 1762, Stadtbibliothek Bern.

Staatsarchiv Bern (St. A.): Teutsch Spruch-Biicher des obern und untern Gewdlbes
(O. Sp. und U. Sp.). Rats-Manuale der Stadt Bern. Urbare von Landshut, Frau-
brunnen, Thorberg-Koppigen, Trachselwald, Sumiswald, Brandis und Signau.
Aemterbuicher. Quodlibet. Schachenatlas aus dem 18. Jahrhundert, CI Plane
und Karten, Aelteres Uebersichts-Inventar S. 128, Trachselwald Nr. 23.
Trachselwald Nr. 23.

Stadtbibliothek Bern: Satzungen des Ehren-lands im Emmenthal 1559.

Burgerarchiv Burgdorf (B. A. B.): Raths- und Gerichts-Manuale. Urbare des Obern
und Niedern Spitals. Ausburgerbrief 1431 und andere Pergamenturkunden.
Geding- und Einungen-Buch. Dokumenten-Buch 1273—1652. Freiheiten-Buch
1658. Burgermeisteramts-Rechnungen. Stadtbuch Nr. 1 und 2 ab 1440. Hand-
feste und Burgdorf Satzung. Ordnungen-Rodel 1655—1788. Diverse Stadt-
Manuale, usw.

Gemeindearchiv Utzenstorf: Erneuertes Dorff-Buch 1765.

Gemeindearchiv Kirchberg: Schlaf-Buch Nr. 40 und 41, 1795.

Gemeindearchiv LyBach: Pergament- und Papierurkunden.

Gemeindearchiv Hasle: dito.

Gedruckie Quellen:

Darstellungen:

Aeschlimann Joh. Rud.: Geschichte von Burgdorf und Umgebung, I. Bd. Zwickau,
in Commission der Richter’schen Buchhandlung, ca. 1848.

Baumann G.: Das bernische StraBenwesen bis 1798. Diss. Bern 1923.

Bithlmann Fritz: Die Mihle zu Landshut. Bern 1932.

— Etwas von der alten Zollbriick im Emmental. Blatter fiir bernische Geschichte,
Kunst und Altertumskunde, Bern 1927.
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C. G. in Basel: Ferienplauderei aus dem Emmenthal. Schweizer Alpen-Zeitung
1887, Nummern 1-—4.

Feller Richard: Der Staat Bern in der Reformation, in «Gedenkschrift zur Vierjahr-
hundertfeier der Bernischen Kirchenreformation», Bd. 2, Bern 1928.

— Blndnisse und Séldnerdienst, in «Schweizer Kriegsgeschichte», Heft 6, Bern

1916.

Frey Heinrich: Das Emmental. Versuch einer geographischen Monographie, Bern
1910.

Friedli Emanuel: Barndiitsch als Spiegel bernischen Volkstums. 1. Bd.: Liitzelfliih,
Bern 1905.

Graf J. H.: Beitrag zur Geschichte der Verbauung der Emme im Kanton Bern,
Bern 1898.

Haldemann Christian: Topographische, statistische und Skonomische Beschreibung
der Gemeinde Eggiwyl, 1827. Langnau, WyB & Cie., 1903.

Hedinger O. und C. Schmidt: Die L. v. Roll'schen Eisenwerke und die jurassische
Eisenindustrie, Gerlafingen 1914.

Heimatbuch Burgdorf: Bd. I und II, 1930 und 1938.

Imobersteg J.: Das Emmenthal nach Geschichte, Land und Leuten, Bern 1876.

Jahn Albert: Chronik oder geschichiliche, ortskundige, statistische Beschreibung
des Kantons Bern, alten Theils, Bern 1857.

— Emmenthaler Alfertiimer und Sagen, Bern 1865.

Kasser H.: Das Bernbiet ehemals und heute, I. Emmental, Bern 1905.

Kuhn G. J.: Ein Blick tiber das Emmenthal, «Alpenrosen», 1822, S. 50 {.

Merz Hermann: «Wasser- und Emmenwehr», in «Ueber Burgdorfs Léschwesen»,
Burgdorfer Jahrbuch 1937.

Miilinen Egbert Friedrich von: Beifrdge zur Heimatkunde des Kantons Bern deutschen
Teils, 1. Heft, Oberland und Emmenthal, Bern 1879.

Miiller E.: Heimatkunde des Emmenthals, «Das Alpenhorn», 1903, Nr. 12/13.

Ochsenbein Rudolf: Aus dem alten Burgdorf, Beitrdge zur Oriskunde, Burgdorf 1914.

v. Rodt E.: Die alten Schweizerbriicken, Blatter fiir bernische Geschichte, Kunst und
Altertumskunde, Bern 1915.
Riitimeyer L.: Zur Geschichte der Goldwischerei in der Schweiz, Verhandlungen
der Naturforschenden Gesellschaft Basel, Bd. XXXVIII (1927), p. 34—61.
Schidr Erwin: Rechisverhiltnisse an der Emme, Vortrag 1933, Auszug im Archiv des
Historischen Vereins, Bd. XXXII, 1933.

Schweizer J. J.: Topographie der emmenthalischen Alpgemeinde Trub, Bern 1830.

v. Siiirler Moritz: Ueber die Wasser-, Schachen- und Schwellenverhaltnisse im
Stromgebiet der Emme, Archiv des Historischen Vereins, Bd. VIII, 1872 —1875.

— Ueber einige volkswirtschaftliche Verhalitnisse des Emmenthals im Jahre 1764,

Archiv des Historischen Vereins, Bd. VIII.

Tiirler E. A.: Das malerische und romantische Emmenthal, ein Wanderbuch, Burg-
dorf 1887.

Walser Hermann: Dérfer und Einzelhéfe zwischen Jura und Alpen im Kanton Bern,
Neujahrsblatt der Litt. Gesellschaft auf das Jahr 1901, Bern 1900.

L(eo) W(eiB): Ludwig von Roll 1771-—1839, N. Z. Z. 24. August 1939, Nr. 1534.

Welti F. E.: Zur Geschichte von Kirchberg, Bern 1910.

Botschaften, Gesetze, Reglementie etc. betr. Emmenkorrektion:

Abrechnung Nr. 17 pro 1903, betr. Emmenkorrektion Burgdorf—Emmenmatt.
Auszug aus dem Protokoll des Regierungsrates des Kantons Bern vom 15. Nov. 1938.

147



Bauvorschriften fir die Erstellung von Hochwasserdaimmen an der Emme. Burgdorf,
den 11. Mérz 1893.

Botschaft des Bundesrates an die Bundesversammlung betr. Zusicherung eines
Bundesbeitrages an den Kanton Bern flir die Korrektionsarbeiten und Ver-
bauungen an der GroBen Emme vom Kemmeriboden bis zur Kantonsgrenze
Bern—Solothurn. Entwurf des Departements des Innern vom 9. August 1906.

Botschaft des Bundesrates an die Bundesversammlung betr. Zusicherung eines
Bundesbeitrages an den Kanton Bern fiir die Korrektion und Verbauung der
GroBen Emme vom Kemmeriboden bis zur Kantonsgrenze Bern—Solothurn,
vom 14. Marz 1913.

Bundesgesetz betr. die Wasserbaupolizei im Hochgebirge, vom 22. Brachmonat 1877.
Hiezu: Vollziehungsverordnung vom 8. Marz 1879.

Bundesgesetz betr. Abanderung des Bundesgesetzes tiber die Wasserbaupolizei, vom
8. Oktober 1920.

Gesetz tiber den Unterhalt und die Korrektion der Gewdsser und die Austrocknung
von Mésern und andern Gewassern, 3. April 1857 (W. P. G.).

Hertig E., Feuerwehrkommandant: Mehrere Rapporte, Berichte, Entwirfe uber
Wasserwehrorganisation.

Moser, Regierungsstatthalter in Burgdorf: Zur Frage der Emmenkorrektion, Burg-
dorf 1885.

Reglement fiir den Emme-Schwellenbezirk Burgdorf. Burgdorf, den 10. Mai 1933. Bern,
den 15. November 1938. In Kraft getreten: 1. Juli 1939.

Schwellenkataster: Emmenkorrektion zwischen Burgdorf und Emmenmatt, Aug. 1886.
Schwellenkatasier der Emme in der Gemeinde Burgdorf. Burgdorf, den 2. Aug. 1933.

Schwellenunterhalts-Reglement fiir den Schwellenbezirk der Emme von der Trom-
schwelle bei Emmenmatt bis zur Gemeindegrenze Burgdorf—Kirchberg in den
Einwohnergemeinden Lauperswil, Riderswil, Liitzelflih, Riegsau, Hasle-Ober-
burg und Burgdorf. Zollbruck 1904. Bern 1909.

Statuten der Vereinigung der Einwohnergemeinden Lauperswil, Riderswil, Litzel-
flith, Riegsau, Hasle und Burgdorf zu einem Schwellenbezirk, betr. die Aus-
fihrung der Emmenkorrektion zwischen Emmenmatt und Burgdorf. Burgdorf,
den 3. Juli 1886.

Verordnung betr. Bezeichnung der 6ffentlichen Gewaisser und der unter offentliche
Aufsicht gestellten Privatgewasser. 20. Juni 1884.

Weber K., Wasserbauingenieur: Zusammenstellung der Hochwasser in den Jahren
1927 bis 1938, der GroBen Emme und ihrer Zuflisse. Burgdorf, den 12. August
1939.

Weitere Quellen:

Miindliche und schriftliche Mitteilungen der Herren: Dr. Fankhauser, E. Hertig,
H. Réthlisberger, Karl Weber und Zschokke.

148



	Die Emme und ihre Ufer

