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sowohl als Fiirst ist, der alles Gute ernstlich will ... und sein
Land zu einer freien, politischen Insel ... erhoben hat.«

Bei dieser politischen Haltung Martins ist als sicher anzuneh-
men, daB in den vertraulichen Gesprichen zwischen Lehrer
und Schiiler das Freiheitsproblem mehrfach angetont wurde.
Nun war freilich von vorneherein ein Abstand der Ziele vor-
handen: Die deutschen Freiheitsfreunde kdmpften gegen die
absolute Monarchie, fiir den Volksstaat, — ein Volksstaat war
die Schweiz trotz der aristokratischen Formen, die das poli-
tische Leben der Mediationszeit wieder beherrschten. Immer-
hin muB3 Karl Schnell, bei dem MiBBbehagen den Verhéiltnissen
in der Heimat gegeniiber, von den Freiheitsideen seines grof3en
Freundes michtig beeinfluBt worden sein. Der glimmende
Funke des Widerstandes gegen die herrschende Klasse hatte
neue Nahrung erhalten. Wenige unerfreuliche Ereignisse konn-
ten geniigen, ihn zur lodernden Flamme emporzutreiben.

Beildufig sei im Zusammenhang mit der Heidelbergerzeit er-
wihnt, dal der Rat von Burgdorf Dr. Karl Schnell im Juli 1810
einen Beitrag fiir seinen Studienaufenthalt ausbezahlte: »Die
zwo verfallenen Frohnfasten von dem allgemeinen Stipen-
dium.« *?)

II. Erste berufliche und politische Tétigkeit

In Burgdorf unterstiitzte der nun Dreiundzwanzigjdhrige zu-
nichst seinen alternden Vater in den Advokaturgeschiften,
dann auch Bruder Ludwig, der 1810 als Amtsschreiber gewihlt
wurde. In der Amtsschreiberei iibernahm Karl die Leitung des
Biiros, verwaltete die mit dem Sekretariate verbundene Amts-
schafinerei, das Notariat und die Komptabilitit, wihrend sein
Bruder die »Audienzstube«, die auswirtigen Geschifte der
»Schreibstube« und die Geschifte des Oberamtmanns besorgte:
Herr von Freudenreich hatte nimlich, wie Ludwig mit einem
leichten Seitenhieb bemerkt, die iible Gewohnheit, die Stellung
des Aktuars mit der seinigen zu verwechseln'). Neben dieser
praktischen Titigkeit blieb Karl Schnell geniigend Zeit zu
wissenschaftlichen Studien. 1811 erhielt er iiberdies das Patent
als Notar ?).
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Trotzdem war seine Lage nicht vollig befriedigend. Ob ihn die
Uneinheitlichkeit der Arbeit bedriickte, ob das Gefiihl, von
Vater und Bruder abhingig zu sein — wir wissen es nicht.
Jedenfalls aber war seine Stimmung oft triibe, das verraten die
Briefe der Freunde aus Heidelberg. Professor Martin meldet
unter dem Datum vom 9. August 1812 ihre baldige Ankunft in
Burgdorf und bittet Karl, sie dann auf ihrer Reise ins Oberland
zu begleiten: »Sie wiirden durch eine solche kleine Reise auch
IThre hypochondrischen Ideen am besten bekdmpfen, denen ich
zum voraus den Krieg ankiindige ...« Ein andermal sucht er
seinen jungen Freund aufzuriitteln, indem er ihn auf den Weg
des akademischen Lehrberufs weist®) : »Denken Sie gar nicht
daran bey der Academie zu Bern als Privatdocent den Versuch
zu machen Ihrem Vaterlande so niitzlich zu werden, wie Sie
es konnen? ... Ihre Kenntnisse, Ihr Talent und Ihr wissen-
schaftlicher Eifer darf nicht ungeniitzt, kein vergrabenes Pfund
seyn.«

Der Besuch des Ehepaars Martin in Burgdorf, die gemeinsam
verlebten goldenen Wandertage im Berner Oberland blieben
beiden Teilen unvergeBlich. Nach fiinfzehn Jahren noch schreibt
Frau Professor Martin voller Begeisterung von dem Aufenthalt
im Sommerhaus *) : »... noch so lebendig steht alles in meiner
Erinnerung, die geliebten Eltern, die uns so freundlich auf-
nahmen, die mit Holz allenthalben getidfelte Stube, die schone
Aussicht von dem Zimmer Thres Herrn Vaters, ich wollte sie
noch zeichnen ... Eine zweite Schweizerreise gehdrt zu unsern

Lieblings Planen.«
*

Rascher als er es ahnen konnte, hatte sich Karl Schnell mit
dem von Martin aufgeworfenen Gedanken, die akademische
Laufbahn einzuschlagen, auseinanderzusetzen.

Als Ende Juli 1813 Professor Gmelin einen Ruf nach Tiibingen
annahm, wurde an der Berner Akademie die Professur fiir
rOmisches Recht, Kriminal- und Naturrecht zur Wiederbe-
setzung ausgeschrieben. Schnell meldete sich. Wurde er bei
der Wahl iibergangen, aus politischen Griinden kurzerhand
beiseite geschoben? Die Frage, bisher in den meisten Darstel-
lungen iiber Karl Schnells Werdegang bejaht®), verdient eine
genauere Betrachtung.
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Nach Neigung und wissenschaftlichem Eifer muBte dem jungen
Juristen die Professur als erstrebenswertes Lebensziel erschei-
nen. Sollte er nicht gleich Vetter Samuel, als dessen einziger
Kollege an der Fakultdt, Tiichtiges leisten und dem »Vater-
lande niitzlich werden« kénnen? Die Anmeldung, versehen mit
einem Studienzeugnis von Professor Martin usw., ging also
nach Bern ab. Vor der Wahl aber zog Schnell »seine An-
schreibung wegen Familienverhiltnissen zuriick«, wie die vor-
beratende akademische Kuratel in ihrem Vortrag an den
Kleinen Rat mitteilt ). Die »Familienverhiltnisse« sind offen-
sichtlich bloBer Vorwand — die wirklichen Griinde fiir diesen
tiberraschenden Riickzug miissen tiefer liegen.

»Gebe der Himmel nun seinen Segen zu lhrer Bewerbung um
die Stelle, welcher Sie nach meiner festen Ueberzeugung voll-
kommen gewachsen sind«, schrieb Professor Martin am 24. Juli,
zwei Tage vor der offiziellen Eingabe des Riicktrittsgesuches
durch Professor Gmelin?). Ein gleichdatiertes, ausfiihrliches
Zeugnis bekriftigt die hohe Wertschitzung des Lehrers fiir
seinen gewesenen Schiiler und driickt in warmen Worten die
Ueberzeugung aus, daBl Dr. Schnell »vollkommen tiichtig«
sei, »ein Offentliches Lehramt auf einer Universitit zu be-
kleiden« ... %)

Dieses Zeugnis hidtte seine Wirkung kaum verfehlt, wenn
Professor Martin in der Folge nicht veranlaBt worden wiire,
auch iiber andere Kandidaten — ebenfalls ehemalige Schiiler —
sein Urteil abzugeben. Seine Berichte (an Professor Samuel
Schnell), die iibrigens den Stempel strengster Objektivitit tragen,
waren nun aber geeignet, Karl Schnells Kandidatur etwas in
den Hintergrund zu riicken. Martin fiihlte dies selbst. »Sehr
leid wiirde es mir tun«, schreibt er an Samuel Schnell, »wenn
diese 3 Candidaten [Dr. Welker, GieBen; Dr. Cropp, Heidel-
berg; Professor Henke, Landshut] es veranlassen sollten, daR
auf Ihren Vetter, meinen Freund Dr. Schnell in Burgdorf, nun
gar keine Riicksicht genommen wiirde; diesen setze ich an
Charakter weit iiber jene 3 Candidaten, allein freilich nicht so
an Gelehrsamkeit, worin er denselben schwerlich das Gleich-
gewicht hilt ...« Und der Berater der Kuratel, Samuel Schnell,
schrieb an den Kanzler von Mutach, dem er auch Martins
Brief vorlegte®) : »Auf das Urtheil dieses Mannes [Martin]
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kénnen Sie sich in jeder Hinsicht verlassen ... Die Stelle
dieses Briefes, welche sich auf meinen Vetter bezieht, ist auch
nicht durch ein Wort von mir provoziert worden; wahrschein-
lich wulite H. Martin von ihm selbst, daB er gleich bei der
Verledigung des Katheders, und ehe andere Griinde ihn auf
andere Gedanken brachten, daran dachte, sich dafiir zu be-
werben. Seine Bescheidenheit wiirde es ihm jedoch nie zuge-
lassen haben, neben dem als Schriftsteller rithmlich bekannten
H. Henke in der Conkurrenz zu bleiben.«

Samuel Schnell hatte iibrigens schon am 12. Oktober die Auf-
merksamkeit von Mutachs auf den 29jihrigen Braunschweiger
Eduard Henke gelenkt, indem er ihm zwei sehr vorteilhafte
Rezensionen iiber dessen Werke zusandte und von der einen
sagte, sie sei ihm wie aus der Seele geschrieben. Im Vortrag
der Kuratel an den Kleinen Rat wurde denn auch auf Schnells
Stellungnahme hingewiesen. Henkes Wahl war damit sicher-
gestellt. Es bleibt nachzutragen, daB die zwei noch angemel-
deten Schweizer, Ehegerichtsschreiber Durheim, Bern, und Dr.
Desgouttes, Langenthal, als wissenschaftlich zu wenig vorge-
bildet, von vornherein auBer Betracht gefallen waren ).

Ob wirklich, wie Samuel Schnell sich duBert, eine angeborne
Bescheidenheit und das Gefiihl der wissenschaftlichen Unzu-
linglichkeit Karl Schnell zum Riickzug seiner Kandidatur be-
wogen; ob die miindliche AeuBerung eines Behdrdemitgliedes
(vielleicht iiber die Person Samuel Schnells) seinen Stolz ver-
letzte; ob der Vetter Professor selbst ihm den Schritt nahe-
legte, — wer mochte es entscheiden? Der Wahlbehorde selbst
kann jedenfalls kaum Ungerechtigkeit oder politische Befan-
genheit vorgeworfen werden. Trotzdem scheint aus jener Zeit
ein Stachel in Karl Schnells Seele zuriickgeblieben zu sein.

Ein unscheinbares Ereignis desselben Jahres 1813 war geeignet,
die Kluft zwischen der Familie Schnell und dem bernischen
Patriziat zu verbreitern. Im Februar erhielt Samuel Schnell
von der Leitung der Akademie in Bern den Bericht, daf3 sein
Neffe Karl Edmund Schnell, der uneheliche Sohn eines seiner
Briider, nicht in die Schule aufgenommen werden konne, »bis
er die gesetzliche Legitimation erhalten habe«. Schnell wies
in seiner Antwort vom 16. Februar auf das helvetische Gesetz
vom 28. Dezember 1798 hin, insbesondere dessen Paragraphen 1:
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»Dem Stande eines auBer Ehe geborenen Kindes hidngt gar
kein Schandfleck anc, legte dar, daB es doch nicht die Absicht
der Behorde sein konne, einem Kinde, welchem bereits ein
Volks-Vorurteil im Wege stehe, noch weitere Hindernisse in
den Weg zu legen, und verbiirgte sich im iibrigen fiir das gute
Betragen seines Patenkindes. Der Schritt blieb ohne Erfolg:
Am 26. Februar 1813 erschien ein ErlaB von »Schultheil und
Rath des Cantons Bern«, der die unbequeme Bestimmung des
helvetischen Gesetzes in aller Form auBler Kraft setzte und
ausdriicklich verfiigte, daB neben verschiedenen andern ausge-
schlossenen »auch keine unehelichen« Kinder in. die »Untere
Schule« der Akademie aufgenommen werden konnten *').

Mochte Professor Samuel seinen gerechten Zorn iiber den
Vorfall nach seiner Art still verarbeiten, — dem heftigen,
leidenschaftlichen Gemiit Karl Schnells war es nicht gegeben,
die schroffe, alle Menschenwiirde verhohnende MaBnahme der
Gnidigen Herren ruhig hinzunehmen. Es ist demnach sehr
wohl denkbar, daBB er sich zur Zeit der Professorenwahl »be-
reits durch miBlbeliebige AeuBerungen die Ungunst der obern
Behorden zugezogen hatte« '?).

*

Konnten schon solch kleine Begebenheiten des personlichen
Lebenskreises Schnells Freiheits- und Rechtlichkeitssinn tief
verletzen: wie heftig muBlte sein Blut ins Wallen geraten, wenn
grofle politische Vorginge zur Diskussion standen! Dies war
der Fall, als im Spidtherbst 1813 der allgewaltige Gebieter der
Schweiz zur Mediationszeit, Napoleon, plotzlich von seiner
Hohe herunterstiirzte, die verbiindeten Heere unter schwerster
MiBachtung der schweizerischen Neutralitit sich nach Frank-
reich wilzten und die Schweiz, von der Vormundschaft des
Korsen befreit, die Bahn der Restaurierung der Zustinde von
1798 beschritt.

Der AnstoB dazu ging von Bern aus. Hier war die Gruppe
der »Unbedingten« seit lingerer Zeit an der Arbeit, die ver-
lorene Herrschaft des Patriziats in vollem Umfange wieder
aufzurichten. Das »Waldshuter Komitee« ging sogar soweit,
die Oesterreicher zur Herstellung der aristokratischen Privi-
legien einzuladen, und Berner Offiziere gaben den heranriicken-
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den Alliierten zu verstehen, »dal man ihrem Durchzug durch
schweizerisches Gebiet kein ernstliches Hindernis bereiten
werde«. Das Osterreichische Kabinett unterstiitzte diese heim-
liche Wiihlarbeit nach Kriften (Sendling Graf von Senfft-
Pilsach), so dass der Umschwung unvermeidlich war: Am
23. Dezember 1813, zur gleichen Stunde, da die erste Oster-
reichische Husarenschwadron Berns altehrwiirdige Gassen
durchritt, gab die Mediationsregierung den Widerstand gegen
die aristokratischen Hitzkopfe auf und legte ihre Gewalt in die
Hiande der alten »Rite und Burger« von Bern. Damit waren
unter Anwendung recht dunkler Mittel die frithern patrizischen
Privilegien wiederhergestellt. Alle diese Vorginge, im weitern
auch die »ungliickliche« Proklamation der provisorischen Re-
gierung vom 24. Dezember an ihre »Untertanen«, wirkten auf
die Kidmpfer fiir Freiheit und Gleichheit entmutigend, nieder-
driickend. '

In der ersten Entriistung iiber die riickldufigen Ereignisse faBte
Karl Schnell den EntschluBl, die Vaterstadt zu verlassen und
in einen freiern Kanton iiberzusiedeln. Dafiir konnte nur der
Aargau in Frage kommen. Gefiihle der Freundschaft zu jungen
Aargauer Staatsbiirgern und eine natiirliche Sympathie zu der
ehemaligen bernischen »Provinz«, die nun durch den reaktio-
niren Umschwung in ihrem Bestande bedroht war, bestimmten
ihn zu dieser Haltung. Schon am 19. Januar 1814 schreibt ihm
ein Studienfreund aus der Heidelberger Zeit, Liischer in Ober-
entfelden: »Ich lobe deinen EntschluB dich dem bernischen
Joche zu entziehen, das wiederum auf euch wartet ... Wirklich
wire es schade fiir deine Talente, Kenntnisse und dein Frei-
heitsgefiihl, wenn du als Unterthan in einem so beschriankten
Wirkungskreise deine Tage verleben miilltest ...« Schnell blieb
zwar vorldufig noch in Burgdorf, allein im gemeinsamen Ab-
wehrkampf gegen das Patriziat in Bern schloB er sich mit sei-
nen Aargauer Freunden zu einer Art Schicksalsgemeinschaft
zusammen, die ihn zwei Jahre spiater doch nach Aarau fiihren
sollte.

Als Bern im Dezember 1813 so entschieden an die alte Tradi-
tion ankniipfte, geschah es in der bestimmten Erwartung, die
beiden »schonsten Provinzen« des alten Bern, die Waadt und
den Aargau, wiederzugewinnen **). So sehr die Wiedervereini-
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gungspolitik in den beiden jungen Kantonen Widerstand und
Empoérung auslésen muBte, so begreiflich erscheint sie vom
Standpunkt der Berner aus gesehen; lebte man doch in einer
Zeit, da die Begriffe Legitimitdt und Restauration européische
Geltung erhielten und iiberall die politischen Verhiltnisse um-
gestalteten. Fiir viele Berner Patrizier wurde so die Helvetik
zu einer illegalen Unterbrechung der eigentlichen Ordnung, die
Mediation zu einem unschweizerischen, durch fremde Bajonette
gestiitzten Gebilde. Warum sollte Bern nicht wieder zu seiner
alten Macht und GroBe aufsteigen?

Aber das Rad der Entwicklung lieB sich doch nicht so ganz
rickwirts drehen. In der Frage der Wiedervereinigung stiel3
Bern, wie bereits bemerkt, auf den Widerstand der jungen
Kantone, und hier insbesondere der jungen Generation. Die
Briefe aus dem Aargau an den Burgdorfer Freund atmen alle
den unbeugsamen, bernfeindlichen Geist der Selbstindigkeit.
Sie sind zudem Beweise fiir die groBen Verdienste Laharpes,
Renggers und Stapfers im Kampf um die Unabhingigkeit des
Aargaus.

Es gab allerdings im Aargau immer noch eine ansehnliche Zahl
von Bewohnern aus allen Stdnden, die Bern auf Grund der
jahrhundertealten Zusammengehorigkeit die Treue hielt. Nur
widerstrebend und abschwichend berichteten die jungen Brief-
schreiber iiber deren Wiedervereinigungsabsichten nach Burg-
dorf. Aergerlich meldet Liischer am 9. November 1813, es
seien zwar »nirgends neue Bidrenmutzen aufgestellt« worden,
aber das »Lumpengesindel« spuke, wie immer, mehr oder
weniger im Verborgenen. Und Dr. Rudolf Feer **) erzidhlt am
30. Juni 1814 mit schadenfrohem Behagen, in Zofingen sei eine
Versammlung von Bernfreunden »fiir ihren Patriotismus zur
Kirche hinausgepriigelt« worden.

Die Berichte iiber alte Anhidnglichkeit an Bern waren Karl
Schnell peinlich und kaum glaubhaft; im Juni 1814 ersuchte er
deshalb sogar einen ihm personlich Unbekannten, den Buch-
drucker Sauerlinder, um Nachrichten dariiber.. Der vorsichtige
Mann antwortete, er konne, da er mit Schnells »politischen
Ansichten in Betreff des Vaterlandes« nicht geniigend vertraut
sei und iberdies der Post zu wenig traue, keine ausfiihrlichen
Nachrichten iiber die »Independenz« des Kantons geben; im-
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merhin liege die Abneigung gegen Berns Oberherrschaft »von
Jedem ohne Scheu am Tag. Man war jetzt 10 Jahre lang
gliicklich und will einmal durchaus keine Verdnderung. Gegen
Bern wiirde man sich verteidigen, ja selbst mit gewaffneter
Hand, wenn man etwa angegriffen werden sollte ...« Die
weitverbreitete Angst vor einem bernischen Angriff war iibri-
gens ganz unbegriindet.

Seit Ende Januar 1815 ist in den Briefen Feers an Schnell
hiaufig die Rede von einer »Correspondance secréte«. »Die
Correspondance secrete ist dir noch nicht erlassen; es wird sich
wohl noch eine dem Biren aus dem Rachen reilen lassenc,
schreibt er z. B. am 27. Februar. Welche Bewandtnis hat es
damit?

Lingst hatte das wachsame Bern vermutet, daB zwischen
Waadt und Aargau geheime Verbindungsfidden liefen, und dal3
selbst Berner fiir die Sache dieser Kantone Partei ergriffen.
Die Bemiihungen der Berner Polizei, den Plinen auf die Spur
zu kommen, hatten den gewiinschten Erfolg: Man entdeckte
die Korrespondenz zwischen Waadtlindern und Aargauern;
weitere Briefe verschiedener anderer Personen wurden unter
Verletzung des Postgeheimnisses abgefangen. Die gesammelten
Dokumente, vierzig an der Zahl, kamen schlie8lich als anony-
mes Quartheft heraus und wurden von Freiburg aus massenhaft
verbreitet **). Die »Correspondance et autres piéces secrétes«
erregten ungeheures Aufsehen, meist zum Schaden Berns, das
die Weiterverbreitung des Heftes denn auch sofort verbot.

Wir entnehmen der Schrift lediglich einen als Nr.25 abge-
druckten Brief Samuel Schnells an Usteri, der zeigt, wie wenig
behaglich dem Professor im restaurierten Bern zu Mute war:
»Mich diinkt, wir sind in einer hundsfottischen Lage: alles
donnert auf uns herein. Indessen mufBl es einmal hell werden
in der Geschichte unserer Tage, und der tief verborgene, in
allen Kantonen wiitende Geist der Unruhe deutet auf einen
wichtigen Schritt in unserer politischen Geschichte. Der Geist
der Zeit spricht maéichtig zu uns. Noch sind einige Dimme;
aber dann bricht’s fiirchterlich herein ...« Man versteht nach
diesen Worten, daB die Aargauer Samuel Schnell als ihren
Bundesgenossen betrachteten und ihn deshalb gerne nach
Aarau gezogen hitten; fiir eine »ehrenvolle Stelle« war bereits
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gesorgt ). Schnell konnte sich aber zu einer Uebersiedlung
nicht entschlieBen, obwohl er sich nach seinem Gestindnis
vorkam als Daniel in der Ldéwengrube, nur dal er nicht des
Tages dreimal betete. :

Es ist klar, daB die Korrespondenz zwischen Schnell und Feer
auch die innere Lage des Kantons Bern stark beriihrt. Ebenso
ist zweifellos an den gemeinsamen Zusammenkiinften in Aarau
oder Langenthal — zu Feer, Liischer und Schnell gesellte sich
ein junger Langenthaler Jurist, Franz Desgouttes — iiber diesen
Punkt oft gesprochen worden. Feers Ziel war es, den »eng-
briistigen, télpischen« Biren, dem die Aargauer Beute allen An-
strengungen zum Trotz nicht zufallen wollte, gar nicht mehr
zu Atem kommen zu lassen. Deshalb sprach er Karl Schnell
gegeniiber mit kaum verhehlter Ungeduld die Hoffnung aus,
daB sich endlich der politische Horizont auch im Kanton Bern
aufheitern und »die Gewitterwolke sich iiber der Junkern GaB
zusammenziehen werde« ). In Aarau hoffte man demnach auf
die bernische Gegenrevolution von unten her.

Wirklich verfolgte die Regierung von Bern mit berechtigter
Sorge die wachsende Unruhe und Unzufriedenheit ihrer Unter-
tanen. Besonders gefdhrlich war die Stimmung im Emmental.
Hier hatte ein Unzufriedener Unterschriften gesammelt zur
Vereinigung dieses Landesteils mit dem Aargau, und in Burg-
dorf fiel die aufriihrerische Téatigkeit der Briider Schnell un-
angenehm auf. »Schon lange«, schrieb der Rat deshalb an den
dortigen Oberamtmann, »ist durch junge Strudelképfe ange-
facht und genédhrt, in der Stadt Burgdorf eine Géhrung und
ein Geist der Widerspenstigkeit bemerklich. Insbesondere
zeichnen sich die Gebriider Schnell durch ihr bestidndiges Her-
umfahren und durch ihre verldumderischen ruhestérenden
Reden aus« ),

Wenn sich die Krisenstimmung trotzdem nicht in einem rich-
tigen Gewitter entlud, so lag es an der bedachtsamen, ruhig
abwigenden Art des Bernervolkes, an der strengen Wachsam-
keit der Regierung, vielleicht auch daran, daB die Schnell und
andere Fiihrer der Unzufriedenen den letzten Schritt in kluger
Berechnung nicht fiir ratsam hielten; — die geschichtliche
Stunde hatte noch nicht geschlagen. Die Aargauer suchten
zwar das Feuer nach Moglichkeit zu schiiren. Eindringlich
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forderte Feer seinen Freund Schnell am 25. August 1814 —
unmittelbar vor den Oberldnder Wirren — zum Handeln auf:
»Der Himmel thut keine Wunder mehr«; von der Regierung
ist nichts zu hoffen. »Es gibt nur ein Mittel, daB das Volk
sich ermanne und sich furchtbar mache ... Denke iiber alles
dieses wohl nach, sonst fiirchte ich wahrlich bey Euerer jezigen
Erschlaffung, dal wenn Bern seine iibrigen Anspriiche endlich
aufgeben miisse, ihr zur Compensation nur um so sicherer der
Familien Aristokratie geopfert seyd.« Und am 8. September
schreibt er in radikaler Allesodernichts-Stimmung: »Wegen
Eurer Sache nur nicht den Muth aufgegeben, und Thétigkeit
gezeigt. Alles gegen alles, und dann, wenn es nicht anders
seyn soll, nach Aarau gereist, wo deiner zum voraus ein
freundlicher Empfang wartet.«

Diese letzten aufmunternden Worte beziehen sich auf die Auf-
standsbewegung im Oberland, die durch die militdrische Be-
setzung von Thun und Interlaken rasch im Keime erstickt
worden war **). Ludwig und Karl Schnell hatten mit den Ober-
laindern in Verbindung gestanden: Kurz vor Ausbruch der Un-
ruhen kamen zwei Abgesandte aus dem Oberland, Karlen von
Erlenbach und Statthalter Reber, nach Burgdorf. Auf ihren
Wunsch veranstalteten die beiden Schnell eine Versammlung
von Gleichgesinnten aus der Umgegend. Die Oberldnder gaben
dabei den Zeitpunkt des Aufstands bekannt und bemerkten,
daB man im Oberland auf die Hiilfe des Emmentals zihle.
Ludwig Schnell erkliarte ihnen aber, daB seine Stellung als
Beamter ihm keine Teilnahme an dem Unternehmen gestatte
und daB im iibrigen die Zeit fiir ein gemeinsames Handeln
nicht mehr ausreiche *°).

Im Strafgericht kamen die Briider Schnell sehr glimpflich da-
von; sie wurden bloB obrigkeitlich vermahnt. Ob die Furcht
vor einer noch gefdhrlicheren »Explosion« als im Oberland die
Landesviter davon abhielt, die Schnell verhaften zu lassen '),
bleibe dahingestellt. Sicher ist jedenfalls, daB von da an die
Burgdorfer stets mit Argwohn beobachtet wurden.

Nach dem ungliicklichen Ausgang der Unruhen rieten sogar
die Aarauer zur Vorsicht. Durch die Vermittlung der Schnell
sollte die Verteidigungsschrift fiir die angeklagten Thuner und
Interlakner — verfaflit von Fiirsprecher Karl Koch in Thun
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und Samuel Schnell — bei Sauerlinder gedruckt werden. Feer
anerbot sich am 27. Oktober, fiir den Druck besorgt zu sein,
und mahnte gleichzeitig: »Nehmt Euch aber in Acht nicht in
dhnliche Lage zu kommen. Ein wildes Thier ist nie bissiger
und gefidhrlicher, als wenn es angeschossen ist und aus den

letzten Lochern pfeift.«
*

In die Zeit der Hochspannung zwischen Bern und Aargau,
der militdrischen Vorkehren auf beiden Seiten, fiallt ein Er-
eignis, das fiir Karl Schnells Reizbarkeit den Patriziern ge-
geniiber sehr bezeichnend ist (Juli 1814). Aus nicht mehr vollig
durchsichtigen Griinden geriet er in Streit mit einem Haupt-
mann Wurstemberger, dessen Kompagnie in Burgdorf kanto-
nierte. Moglich, daB die Truppe bei der Instandstellung des
Schlosses mitwirkte, die zu jener Zeit vorgenommen wurde **).
Der Hauptmann beklagte sich bei Schnell (offenbar schriftlich,
er hatte ihn im Sommerhaus nicht angetroffen) iiber »lieblose
Urtheile«: Schnell habe sich abschitzig gedulBlert iiber eine
»Oration« des Offiziers an seine Truppe sowie iiber die »dies-
malige Regierung«. Darauf verwahrte sich Karl Schnell in
heftigen Ausdriicken gegen die Absicht, ihn als »independenten
Mann« zur Rechenschaft ziehen zu wollen, und wies Wurstem-
berger kurzweg an den Oberamtmann, wenn er die iibrigens
unberechtigte Klage aufrecht erhalten wolle **). So multe
Freudenreich, der nach einem Zeugnis Vater Schnells »ein
schwacher Mann« war, wohl oder iibel die undankbare Rolle
des Vermittlers iibernehmen. Ohne alle »etwas Energischen
Ausdriicke« Wurstembergers an Schnell weiterzugeben, teilte
er diesem mit, Wurstemberger habe seinen Brief »sehr unver-
schimt« gefunden und behalte sich vor, sich zu gegebener Zeit
selbst Satisfaktion zu verschaffen. Schnells Oppositionsgeist gab
sich mit dieser Antwort nicht zufrieden. In einem kurzen
Schreiben machte er dem Oberamtmann Vorwiirfe iiber den
Wurstemberger geleisteten Dienst als »Zwischentriger« und
stellte nochmals fest, daB Wurstemberger, nicht er, der Belei-
diger sei*").

Selbstredend wurden auch die Aarauer Freunde von dem un-
erquicklichen Intermezzo unterrichtet. Schnell trug sich sogar
mit dem Gedanken, den ganzen Handel in Zschokkes Schweizer-
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boten zu veroffentlichen. Er wurde nicht ausgefiihrt; vielleicht
deswegen, weil der Schreiber in seiner Erregtheit Feers leisen
Wunsch nach vermehrter Sachlichkeit nicht zu erfiillen ver-
mochte *®) : »... Fiir den Schweizerboten diirfte es sich besser
eignen, wenn du nur das wesentliche herausheben und dich
bloB auf das factische beschrinken wolltest.«

%*

Nach all den aufregenden Auseinandersetzungen war es fiir
Karl Schnell eine wahre Wohltat, die Enge der Heimat fiir
einige Zeit zu verlassen. Im Sommer 1815 war sein jiingerer
Bruder Hans nach fast dreijahrigem Studienaufenthalt in
Tiibingen als Dr. med. nach Hause zuriickgekehrt; nun plante
er zu seiner weitern Ausbildung als Arzt einen Aufenthalt in
Paris, und Karl sollte ihn auf der Reise dahin begleiten.

Karl spielte den »Reisemarschall«, insbesondere iibernahm er
die Berichterstattung nach Hause. Seine tagebuchidhnlichen
Briefe erlauben es, die Reise in die Weltstadt und den dortigen
Aufenthalt in allen wesentlichen Teilen zu verfolgen — ein
seltener Gliicksfall fiir die Zeichnung dieses Lebensbildes.

Im Postwagen geht die Fahrt am 21. Januar 1816 zunichst iiber
den Hauenstein nach Basel. Nachdem ein schwatzhafter tessi-
nischer Mitreisender ausgestiegen ist, sind die Briider meist
allein. Schon meldet sich leise das Heimweh, »der einzige zu
fiirchtende Feind«, wie Hans im Nachtrag zum ersten Brief
schreibt. »Wo werden sie jezt seyn? Was werden sie machen?«
fragen sich die Reisenden immer wieder. In Basel sprechen sie
beim beriihmten Medizinprofessor Johann Jakob Stiickelberger
vor und werden freundlich aufgenommen. (Sechzehn Jahre
spidter, mitten in den Basler Wirren, wird sich der Professor
der Bekanntschaft mit Karl Schnell erinnern.) Ein kurzer Be-
such gilt ferner einem Kunstmaler von ansehnlichem Ruf,
Marquard Wocher (1760—1830; ein gebiirtiger Schwabe). In
Hiiningen werden die Felleisen der Reisenden einer scharfen
Visitation auf »Contrebande« unterzogen; der Zollner findet
aber »nichts als Heusis Bernkalender« und gibt ihn lachend
zuriick (wohl die Busenflasche als kleine Reiseapotheke). »Ge-
faBt und immer froéhlich und zufrieden« geht es dann weiter
bis Miilhausen. In diesem »obskuren Nest« muB ein vierund-
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zwanzigstiindiger Aufenthalt eingeschaltet werden, da die
Pariser Diligence erst am nichsten Tag, den 23. mittags, abgeht.
Die Reise kann darauf in ein und demselben Wagen bis Paris
fortgesetzt werden. Sie dauert bis zum 28. vormittags, also
nahezu fiinf Tage. In Belfort, wo zum erstenmal genichtigt
wird, interessiert die Festung. Die weitere Route fiihrt iiber
Vesoul, Langres, Chaumont. Bei jedem Orte erinnern sich die
Briider der »letzten Begebenheiten und wissen so jedem Nest-
chen etwas abzugewinnen«. Von den Bewohnern der Gegend
und den Mitreisenden erfahren sie leider keine Einzelheiten.
»Qui, nous avons eu la guerre, nous avons beaucoup souffertc,
ist die iibliche Antwort. Bis Paris ist selten ein Ort von den
Schrecken des Kriegs, von Bridnden besonders, verschont ge-
blieben. Ein »unermefBliches Schlachtgefild« breitet sich um
Bar-sur-Aube aus.

Nach zirka 140stiindiger Fahrt rollt die Diligence, jetzt zur
Hauptsache angefiillt mit streitenden, politisierenden Franzosen,
in der Hauptstadt ein. Unsere gehorig durchgeriittelten und
geschiittelten Reisenden sind froh, am Ziele zu sein.

Ueber den Eindruck, den Paris auf ihn macht, duflert sich Karl
vorerst gar nicht, was den jiingern Bruder sehr wundert. Kari
behaupte, »es sei ungefihr so, wie er sich’s vorgestellt«, fiigt er
dessen Bericht bei. Karls folgende Briefe verraten aber doch,
daB die Riesenstadt den Biirger eines Provinzstadtchens stark
beeindruckt. Vorerst werden die Sehenswiirdigkeiten der Stadt
besehen, »der Platz, wo Heinrich IV. ermordet wurde«; Moliéres
Wohnhaus; das Haus, »in dem Voltaire gestorben«; der Inva-
lidendom, Notre Dame, die Tuilerien usw. Schon am 1. Februar
schreibt Karl, der unternehmendere, regsamere der beiden:
»Wir kennen Paris schon wohl, finden jedes Haus ohne guide.«
Das sehr schone, wenngleich kalte Wetter lockt Tag fiir Tag
hinaus zu den »unbeschreiblich vielen Quellen fiir jede Art von
Studien«. (Uebrigens ist es im Zimmer ungemiitlich kalt, das
Brennholz »horribel teuer«.) Die Briider ergehen sich auf den
Boulevards, wo in verfiihrerischer Fiille Biicher, Kupferstiche,
Karikaturen feilgeboten werden; sie besuchen Bibliotheken,
gelegentlich auch das Theater. Die Spazierginge sind zwar
nicht immer eine reine Freude; das Wetter hat umgeschlagen,
es regnet und nebelt hidufig. Die Stralen werden schmutzig:
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»Kotig ist Paris und das ganz entsetzlich«, schreibt Karl am
9. Februar und bemerkt dazu, sogar die grazidosen Pariserinnen
beschmutzten sich jetzt die Striimpfe.

Zweimal bekommen die beiden Burgdorfer auf ihren Streif-
ziigen den Konig Ludwig XVIII. zu Gesicht. Am ersten Sonn-
tag ihres Pariser Aufenthaltes bereitet eine unabsehbare Menge
dem Herrscher und seinem Bruder Graf von Artois (dem nach-
maligen Karl X.) eine »nicht stiirmische« Ovation. Viele Zu-
schauer behalten den Hut auf, selbstredend auch die skeptisch
lichelnden Schnell. Als man sie auffordert, dem Konig nach
Gebiihr die Reverenz zu erweisen, machen sie sich davon. —
Am Tage darauf, den 5. Februar, zeigt sich Ludwig wieder,
diesmal »mit sehr zahlreichem Cortége«. Dann gibt er seinen
Getreuen eine Mahlzeit von hundert Gedecken; unter Kanonen-
donner werden »Gesundheiten angebracht«. MiBgelaunt iiber
den ganzen Pomp berichtet Karl dariiber: »Heusi und ich gehen
par malheur am jenseitigen Quai hinauf und bekommen die
ganze Ladung in die Ohren.«

Aber bereits plagt das unvermeidliche Heimweh die jungen
Schweizer: »Fern von den Lieben konnen die Reize der Stadt
nicht fesseln ...« Besonders Hans hitte sich am liebsten hinter
seine Biicher verkrochen, um durch die kontrastreichen Bilder
der GrofB3stadt nicht immer wieder an das stille, trauliche Som-
merhaus erinnert zu werden. Unter solchen Umstidnden war es
ein Gliick fiir die Briider, in Phil. Alb. Stapfer einen ratenden
Freund zu finden. Der seit Jahren in Paris lebende, mit einer
Franzosin verheiratete ehemalige Minister kannte die Schnell
zwar noch nicht personlich, war aber durch seine Schwester
und deren Gatten, Professor Samuel Schnell, von ihrem Besuch
unterrichtet. In seinem Haus fiihlten sich die jungen Mainner
vom ersten Besuch an heimisch. »Einen Ton, wie er bei
Stapfers herrscht, lobe ich mir! Da ist wahre Sittenfeinheit
ohne Ziererei und ohne Zwang«, berichtet Karl. Der liebens-
wiirdige Stapfer wuBte geistreich und fesselnd zu unterhalten,
beriet seine jungen Freunde in jeder Lage und fiihrte sie mit
der geistigen Aristokratie von Paris zusammen. Bei ihm wurde
Hans spiter mit Benjamin Constant, Alexander von Humboldt
u. a. bekannt, durch Stapfers Vermittlung lernten die Briider
schon in ihrer ersten Pariserzeit Laharpe kennen. »Es iiber-
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steigt alles MaaBl, was er fiir uns thut«, schreibt Karl des-
halb in dankbarer Ehrfurcht nach Burgdorf (20. Februar). Und
kurz vorher, am 12. Februar, urteilt er: »Dal} ich mich in Herrn
Laharpes Gesellschaft wohl befinde, wird sich wohl am Rand
verstehen. Ich treffe bei ihm verschiedene der ausgezeichnetsten
franzosischen Gelehrten an und habe groBe Freude, diesen
Minnern niher zu kommen, aber keiner gefillt mir so wohl als
der bescheidene und griindliche Herr Stapfer.«

Einen Nachteil brachte der Umgang mit der hohen Pariser
Gesellschaft fiir Karl Schnell mit sich: Er, der jede »unniitze
und alberne Ausgabe« vermied, muBte sich dazu bequemen,
neue Kleider zu kaufen, da sein »Bratenrock« von den Anziigen
der iibrigen Herren so weit abstach »als ein Kerzenlicht von
der Sonne«. Fiir »L. 100 etwas mehr« erstand er z.B. einen
Ueberrock; »der soll mein souvenir de Paris ausmachenc.

Ergotzlich, was Stapfer seinen Giésten eines Abends von Pesta-
lozzis Pariser Aufenthalt erzdhlte. Pestalozzi war 1802 als uni-
tarisches Mitglied der Konsulta in die franzdsische Hauptstadt
gekommen. Lange suchte er einmal vergeblich sein Quartier.
Endlich vertraute er sich einem Fiaker an. Der Fiihrer »habe
Pestalozzi angesehen, ihn eingeladen einzusitzen, den Fiaker
bloBerdings umgewandt und gesagt: Sie sind am Ort und haben
die Giite mir die Kourse zu bezahlen.«

Stapfer schrieb in dieser Zeit auch nach Burgdorf, wie aus
einem Brief Karls an den idltern Bruder hervorgeht: »Du bist
allzu kurz, lieber Ludi, iiber das was Stapfer von uns schreibt,
du begreifst leicht, daB uns alles daran liegen muBl zu wissen,
was er von uns sagt, damit wir uns darnach richten konnen, er
scheint zufrieden, aber wir méchten en détail wissen, was er
schreibt ...« Leider erhielt Karl keine Antwort auf seine An-
frage; Stapfers Urteil iiber die beiden jiingern Schnell ist nicht
erhalten.

Gegen Ende Februar traf nach peinlicher UngewiBheit aus Bern
die Nachricht ein vom Tode der Frau Prof. Schnell. Der Ver-
lust traf Stapfer und seine Frau hart, nicht minder jedoch die
beiden Schnell. Fiir Karl, der nicht einen eigentlichen Studien-
zweck verfolgte, war kein Bleiben mehr in Paris. »Der Auf-
enthalt ist mir zur Qual geworden«, schreibt er, seine baldige
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Heimkehr ankiindigend. »Der Schmerz iiberwiltigt jedes an-
dere Gefiihl ... Nicht vergebens hat’s mir immer so gebangt
vor der weiten Reise. Zentnerschwer lag sie auf mir ...«
Trotzdem ist er froh, Paris gesehen zu haben; der Aufenthalt
werde ihm fiir sein intellektuelles Leben einen ganzen Kursus
ausmachen.

Die letzten Nachrichten aus der Weltstadt, geschrieben unter
dem frischen Eindruck der Trauerkunde, sind fiir die Kenntnis
des spitern oft harten und riicksichtslosen politischen Kimpfers
recht bedeutsam. Sie zeigen, welch fein empfindendes Gemiit
unter der rauhen Schale wohnte. Am 26. Februar schreibt er,
Stapfers seien ihre zweiten Eltern geworden; »die liebe seelige
Cousine hat uns ein enges festes Band schlieBen gemacht; wenn
diese guten lieben Leute in die Schweiz kommen, wie sehr soll
es mich freuen! ... O mein Himmel, wie beklage ich diese
herrlichen Menschen wegen des erlittenen Verlustes ...« Riih-
rend duBert sich Karl iiber den Bruder. Als bestes Mittel gegen
dessen Heimweh ridt er, ihm den Zeitpunkt fiir die Heimkehr
vollig frei zu stellen. Auch nimmt er Hans in Schutz gegen
den Vorwurf, »daB er nicht gern Societiten sieht«; sie seien
ihm einfach ein Greuel. SchlieBlich gibt er den Eltern zu ver-
stehen, was der Bruder fiir seine Kusine Luise, Professor
Samuels Tochter, fithle, und meint, der Bruder und Sohn mit
den »herrlichen Qualititen« werde zweifellos auch ein guter
Gatte sein.

Schnells Aufenthalt in Paris wog gewil nicht nur einen »intel-
lektuellen Kursus« im allgemeinen, sondern auch einen poli-
tischen Kursus auf. Das tdgliche Zusammenkommen, Bespre-
chen, Diskutieren mit Laharpe und Stapfer, den erklirten
Gegnern des bernischen Patriziats, konnte nicht ohne tiefge-
hende Wirkung bleiben. Die Beeinflussung ist umso hdoher
anzuschlagen, als das enge Freundschaftsverhiltnis zwischen
Stapfer und Schnell nach dessen Abreise andauerte. In beinah
schwidrmerischer Liebe hing Karl Schnell an seinem groBen
Freund; folgender Briefauszug vom 31.Juli 1816 legt dafiir
Zeugnis ab®®) : »... Es war mir duBerst angenehm, einen Brief
von Ihnen, hochverehrter Herr, zu erhalten; was ich fiir Sie
und Thre Familie fiihle, kan ich Thnen nicht ausdruken; aber
Gott bewahre mich vor einer solchen AnmaBung, zu verlangen,
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daB Sie bey Thren Uebeln [Stapfer litt an einer Augenkrankheit]
mir meine Briefe jedesmal beantworten sollten! Erlauben Sie
mir, Thnen von Zeit zu Zeit melden zu diirfen, wie sehr ich
Sie und die Ihrigen liebe und hochschitze, so bin ich herzlich
zufrieden .. .«

Wenige Tage vor der Abreise nach Paris hatte sich Schnell um
die freigewordene Stelle eines Regierungssekretirs in Aarau
beworben, ausdriicklich unter Bezugnahme auf seine besondere
»Vorliebe fiir diesen Canton« **). Wihrend der Pariser Zeit
tauchte voriibergehend ein neuer Plan auf: Karl Schnell lieB
sich fiir die neu zu besetzende Stadtschreiberstelle Burgdorf
»anschreiben«; im SchofBle der Seinen als »independenter Mann«
leben zu kdnnen, ging allem andern vor. Aber sein Mil3trauen
gegen die »Feinde und Neider« der Familie war nur zu gerecht-
fertigt — »lassen Sie, lieber Vater, der Sache ihren simplen
Gang und gonnen Sie den Feinden oder Neidern unseres Hauses
den Triumph nicht«, schreibt er am 12. Februar — : Die Wabhl
fiel zu seinen Ungunsten aus. Es bedeutete deshalb Erlosung
aus unbefriedigender Lage und Genugtuung iiber die erlittene
Zuriicksetzung in der Vaterstadt, als Schnell Anfang Mai 1816
die Nachricht von seiner Wahl in Aarau erhielt mit dem Er-
suchen, den Posten sobald als mdéglich anzutreten **).

So reiste er denn am 5. Mai seinem neuen Wirkungskreis ent-
gegen, meist auf dem hohen Bock der Postkutsche beim
Kondukteur, da die iibrige Reisegesellschaft — meist »Muster-
kartenreuter, die bekanntermaBen beynahe alle iiber den glei-
chen Leist geschlagen« sind — ihm wenig zusagte. In Aarau,
das man am 6. um halb drei Uhr friih erreichte, wurde Schnell
von Wydler, seinem Quartiergeber, freundlich aufgenommen.
In dessen »artigem Hiuschen am Stadtgraben« hatte 1798
schon Vetter Samuel als Mitglied des obersten helvetischen
Gerichtshofes gewohnt *°), und die freundschaftlichen Beziehun-
gen zwischen den beiden Familien hatten seither keinen Unter-
bruch erlitten. Der Sohn des damaligen Besitzers, Apotheker
Ferdinand Wydler (1792—1854, spater Stadtrat und Bezirks-
richter) gehoérte trotz seiner Jugend jetzt schon zu den ange-
sehensten Aarauer Biirgern, war u.a. mit Rengger eng be-
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freundet *®) und konnte deshalb dem Neuangekommenen mit
manchem guten Ratschlag an die Hand gehen.

Welches geistige Geprige trigt die Stadt, in die Karl Schnell
nun eingetreten ist?

Die ehemalige bernische Untertanenstadt erlangte besondere
Bedeutung als Hauptstadt der helvetischen Republik. In ihrer
Biirgerschaft mit dem aufgeschlossenen Sinn fanden die neuen
Ideen aus dem Westen begeisterten Widerhall. Hier wurde das
freiheitliche Gedankengut, wie wir bereits feststellten, auch in
den nachfolgenden Jahren der wiedererstarkenden alten Ord-
nung besonders zdhe fest- und hochgehalten. Unter dem Zwang
der allgemeinen europidischen Verhiltnisse seit 1814 erlebte
zwar auch der Aargau einen konservativen Riickschlag; er war
jedoch lange nicht so stark wie in den andern Kantonen. Wohl
hatte das Volk wenig zu sagen; aber der Kleine Rat, in dessen
Hidnden die Macht lag, war doch den Freiheitsideen durchaus
zugetan. Es gebe auch in Aarau menschliche Schwachheiten,
urteilt K. Schnell einige Monate nach seiner Ankunft, »aber
zwischen hier und Bern ist ein so himmelweiter Unterschied,
daBl unser einer Gott lobt daB es nicht schlimmer sey ...« Es
herrscht eine »sehr ausgedehnte Freiheit«, und es gibt keine
eigentlichen Standesunterschiede *').

Der Geist des aargauischen Liberalismus priagte sich am deut-
lichsten im Bildungswesen aus. Dem liberalen Hauptgrundsatz
entsprechend, daBl die Demokratie, die Staatsform des in
Gleichheit organisierten Volkes, ohne Volksbildung nicht be-
stehen kann, schenkte man hier dem Schulwesen liebevolle
Aufmerksamkeit. Karl Schnell wurde des Abstandes zwischen
Bern und Aarau bald inne; schon am 23. Mai schreibt er einer
Tante, Frau Pfarrer Schnell **) : »Die Schulen in Aarau miissen
gewi3 wohl organisiert und die Lehrer gut bestellt seyn; denn
es ist unglaublich, wie viel mehr wissenschaftliche Bildung
die ... gewesenen Kantonsschiiler besizen, als man bey uns in
Bern zu besizen pflegt.«

Ein eigentlicher Brenn- und Ausstrahlungspunkt der liberalen
Ideen wurde Aarau durch die Titigkeit Heinrich Zschokkes.
Der Publizist und Schriftsteller »von unheimlicher Frucht-
barkeit« lebte seit 1802 in Aarau und hatte bereits in zahl-
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losen Schriften politischen, historischen, religiosen, piddago-
gischen und belletristischen Inhalts fiir die nun verschiitteten
Ideale der Aufklirungs- und Revolutionsepoche gekdmpft, die
breiten Massen sehr wirksam beeinfluBt. Durch die Aufhebung
der Zensur im Aargau (1816) erhielt sein Schrifttum einen
neuen michtigen Impuls. In dem 1805 aus Frankfurt einge-
wanderten Verleger Remigius Sauerlinder hatte er den unent-
behrlichen Freund und Helfer. Die Druckerei Sauerldnder
wurde das Zentrum des aufgeklidrten Liberalismus — »ein
wahres Arsenal des Jakobinismus« in den Augen des Restau-
rators Haller *°).

Wir haben keine Belege dafiir, daB der junge Ratsschreiber
mit dem einfluBreichen Journalisten und Volksschriftsteller in
nihere personliche Beriihrung gekommen wire. Jedenfalls
werden sich ihre Wege gelegentlich gekreuzt haben. Wichtiger
aber als dies ist die Tatsache, daB Schnell nun mitten in der
EinfluBsphire des liberalen Lehrmeisters stand. Eine Beein-
flussung seines politischen Willens, seiner politischen Ueber-
zeugung im liberalen Sinne war zwar kaum noch notig; bin-
gegen konnte er von der gedanklichen, logischen Durchdringung
durch Zschokke, durch Aarau iiberhaupt, manche Foérderung
erwarten.

Kein Wunder, daBB der bereits verdiisterte und verbitterte Burg-
dorfer in der hellern Athmosphire Aaraus aufzuleben begann.
Tatfreudig trat er zur Arbeit im Regierungsgebdude an, nach-
dem er den verschiedenen Regierungsriten seine Aufwartung
gemacht hatte und iiberall freundlich, »scharmant», aufgenom-
men worden war. Ganz besonders freute es ihn, als Rengger,
der beriihmte helvetische Minister, Schopfer der aargauischen
Verfassung von 1814 und nunmehriger Regierungsrat, ihm er-
offnete, daBB er, Rengger, ihn hauptsichlich in Beschlag nehmen
werde. Rengger sei ein »edler Superior«, aber »im Arbeiten ein
wenig eckel«, er wolle »geschwind begriffen seyn«, schrieb
zwar Vater Schnell in seinem ersten Brief (13. Mai); doch das
schreckte Karl nicht: in gesundem SelbstbewuBtsein traute er
sich Kraft und Fidhigkeit zu, seine Vorgesetzten zu befriedigen.

Zu Beginn der Titigkeit wurden Schnell und ein gleichzeitig
gewihlter zweiter Ratsschreiber, Rudolf, in feierlich-patriar-
chalischer Form vereidigt. »Die Ciremonie ist mit sehr vielem
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Anstand vor sich gegangen«, berichtet Karl dem Vater; »wir
muBten in vollem Costiime, d.h. schwarzer Kleidung, drei-
eckigem Hut und Degen apparieren.« Dreispitz und Degen
waren von Bekannten geliehen; da jedoch fiir die Zukunft noch
mehr dhnliche »Staatsaktionen« zu erwarten waren, bat Karl
den Vater, baldmoglichst beide unumgidnglich notwendigen
Requisiten zu beschaffen. »Das Maas im Sak« begab sich dieser
zu Hutmacher Kiipfer in Bern, sah aber nur »solche Unge-
heuer« von Hiiten, daB3 er keinen einzuhandeln wagte. SchlieB3-
lich anerbot sich Vetter Franz, Karl seinen eigenen Dreispitz,
ebenso den Degen, abzutreten. Nicht ohne schalkhaften Spott
ilber die ancien régime-Alliiren der Aarauer bemerkt Vater
Schnell bei der Uebersendung, der Hut kénne wohl auch in
Aarau abgedndert werden: »oder wo nehmen die gniddigen
Herren des Orts ihre Dreyrohren her? Der Degen wird recht
seyn, wenigstens ist er & la mode der Berner«.

Die inzwischen begonnene Arbeit — Archivgeschifte, Sekre-
tariat der Kommission und des Departements des Innern,
Diplomatische Kommission und Sekretariat des reformierten
Kirchendepartements — befriedigte Schnell in hohem MaRe;
sie schien ihm lehrreich und ehrenvoll zugleich — nur leider
mit 1200 L. Jahresgehalt etwas mager entlohnt, weshalb der
Gedanke an Nebenverdienst in den Briefen von Zeit zu Zeit
auftaucht. Es fehlte natiirlich nicht an Schwierigkeiten. Nach
der Redaktion der Tagsatzungsinstruktion seufzt er am 1. Juni:
»Es ist schwieriger, Sekretdr als Regierungs-Rath zu seyn!«
Den biirokratischen Formenkram wuBlte er mit dem notigen
Humor zu behandeln, wie ein Brief an Frau Pfarrer Schnell
zeigt. In Zeit von einem Jahr, spaBBt er da, hoffe er zu wissen,
welchen Personen man schreibe: »ich bleibe Thnen gewogenc,
und welchen dagegen »ich bleibe Thnen ganz wohl gewogenc;
ob die getreuen lieben Eids- und Bundsgenossen per »Sie« oder
per »Ihr« traktiert werden usw.

Mit Stolz kann Schnell bald von allerhand Beweisen der Zu-
friedenheit und der Anerkennung fiir seine Arbeit berichten.
Besonders freut ihn Renggers Lob iiber seine »Prizision des
Ausdrucks«. Auch Staatsschreiber Kasthofer **) lobt immer,
obgleich er Schnells Arbeiten selten sieht. Noch exakter als
Rengger ist Biirgermeister Zimmermann; von ihm spricht
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Schnell mit der groBten Hochachtung. Wihrend er Rengger
bei aller Bewunderung fiir seine vielfdltigen Kenntnisse einen
»stupenden Mangel an praktischem Regierungstakt« vorwirft
und ihn als einen zweiten Ikarus schildert, der seine Leute
nicht kennt, ist Zimmermann »das lumen, das aus dem Aargau
leuchtet«: er besitzt weniger politische Kenntnisse als Rengger,
dafiir »Regierungstakt wie kein andrer«. »Aber er will die
Aristokratie der Gebildeten und Begiiterten«, fiigt er bei. In
dieser einschrinkenden Feststellung spricht sich Schnells theo-
retische Vorliebe aus fiir den Grundsatz der vollkommenen
Rechtsgleichheit gegeniiber dem Ideal der Aufkldarung von der
Staatsfithrung durch die gebildete Oberschicht; ein Grundsatz,
dem der spidtere Politiker praktisch durchaus nicht immer
nachlebte.

Wie immer, wenn Karl in der Ferne weilt, berichtet er den
Seinen getreulich auch von den kleinen Sorgen und Freuden
des Tages: Einladungen bei seinen Vorgesetzten, freundliche
Spaziergidnge mit den lieben Wydler, Besuche bei Liischer in
Oberentfelden, Lektiire, Studium, Ausgaben. Auch die Stimme
der Sehnsucht klingt hin und wieder durch: »Die Entbehrung
[des Elternhauses] ist und bleibt jederzeit driickend«, schreibt
er z. B. als Antwort auf Hansens Lob, nach Aarau gezogen zu
sein. Und dem Vater gegeniiber dullert er sich am 12. Oktober,
der Gedanke, mit dem lieben Papa nicht iiber alles sprechen,
ithn nicht um Rat fragen zu kénnen, gehdre zu den peinlichsten
Gefiihlen. Diese starke, ja iiberstarke Bindung an den Vater
ist erstaunlich bei dem nun Dreifligjdihrigen. Das mochte Vater
Schnell selbst empfinden, als er ihm am 8. Oktober schrieb:
»Was deine personlichen Verhiltnisse ... anbetrifft, so muf3t du
jetzt, da du einmal den Schritt gethan hast, den Rath fiir die
Zukunft groBtentheils bey dir selbst nehmen.« Gleichzeitig
jedoch hat er die alte, liebevoll-autoritire Gewohnheit, an
Karls Tun und Lassen herumzukritisieren, nicht aufgegeben:
Kari schreibt Camaéleon statt Chamileon, braucht nach »wegen«
den Dativ, soll nach dem Urteil eines zufillig in Aarau durch-
reisenden Burgdorfers zu kostbar eingerichtet sein, kauft zu
viele Biicher (»ich glaube du habest alle Batzen-Kisten vom
Aufgang bis zum Niedergang gepliindert...«<) usw. »Sie neh-
men es haarscharf ...«, wehrt sich Karl gegen die viiterliche
Kritik, ohne sie indessen iibelzunehmen.
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Geringen Erfolg hatte der Vater beim Versuch, Karl zum Be-
such von Gesellschaften aufzumuntern. »Ich mdchte dir rathen,
das hier angenommene Leben ganz umzuwandeln«, schreibt er
im ersten Brief nach Aarau am 13. Mai, »und abends entweder
in den Leist der Kantonsschule ... oder in Gesellschaft von
Frauen, zu welchen der Zutritt durch Frau und Jungfer Wydler
dir leicht seyn muB, zuzubringen.« In diesem Punkt blieb Karl
harthorig. Allen einladenden »Sozietdten« gab er abschlidgigen
Bescheid und vergrub sich lieber hinter seine Biicher: »Die
Studien sind meine Rekreation.« »Spiel und wieder Spiel,
groBer Ton, viel Repriasentation, steifes, bocksteifes Wesen« —
so charakterisiert er die Aarauer Gesellschaft reichlich streng
nach dem anfinglichen Lob Aaraus — und begriindet damit
seine Abneigung. Ueber die »Frauenzimmer-Gesellschaften«
im besondern duBert er sich humorvoll (10. Dezember 1816) :
». .. ich spiele nicht, in allen Frauenzimmergesellschaften wird
gespielt; ich habe keine Heurathsgedanken, und in jiingeren
Sozietdten ist niemand gern gesehen der nicht schon von
weitem zu verstehen giebt: er seye nichts weniger als abgeneigt,
sich auf dcht geistliche Weise zu verloben und diese Verlobung
durch iiblichen Kirchgang zu bezeugen ... Gebildet bin ich
genug fiir den Hausbrauch und artig iiber alle Maasen; Zwang
thue ich mir auf dieser irdischen Laufbahn so wenig an als
thunlich ist .. .« '

Vater Schnell hatte mit seiner Besorgnis wegen drohender Ein-
kapselung und Eigenbrédelei nicht so Unrecht. Verbirgt sich
hinter dem halb im Ernst, halb im Scherz hingeworfenen Selbst-
bildnis Karl Schnells nicht bereits die kommende Tragik dieses
reichangelegten Lebens, eine Tragik, die durch Ehelosigkeit und
Menschenflucht entscheidend mitverschuldet ist?

Es spricht fiir Karl Schnells gewandte und zuverlissige Arbeit,
dafl Biirgermeister Zimmermann ihn, den Nicht-Aargauer, im
Sommer 1816 als Sekretdr der aargauischen Gesandtschaft auf
die Tagsatzung nach Ziirich mitgehen hieB. Schnell wuBite die
Ehre zu schitzen, freute sich aber nicht sonderlich auf das
Eintreten in den gemessenen, wiirdevollen Kreis der Tagherren.
Seine Hauptsorge: daBl man seinen Stolz verletzen kdnnte! Die
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Zuriistungen fiir den Ziircher Aufenthalt erforderten iiberdies
ein ziemliches Stiick Geld, so daB der Vater um ein »emprunt
forcé« gebeten werden muBte — just zu der Zeit, da dieser
etwas drgerlich von Hans schrieb: »Der junge Herr in Paris
braucht viel ... trigt ... nicht genug den Umstinden Rech-
nung.« Karl beeilte sich deshalb hinzuzufiigen, der »Pump« sei
ja nicht in eine »Donation« umzuwandeln.

Die dreiképfige Aargauer Ehrengesandtschaft — neben Zimmer-
mann und Schnell ein Legationsrat Jehle — brach am Morgen
des 27. Juni nach Ziirich auf im aargauischen Staats- und Gala-
wagen. Dem stolzen Gefdhrt voraus ritt »Ueberreuter Hum-
mel«, gleich dem Kutscher geschmiickt mit dem schwarzblauen
Mantel des Kantons. Unterwegs muBite der Gesandtschafts-
sekretir dem herbeieilenden, bettelnden Volk Almosen spenden;
»Gaffer gab’s viele wo die getheilten Miantel durchfuhren.«

Schnells erster Eindruck von der Tagsatzung war mdoglichst un-
giinstig. Zwei Tage schon nach der Ankunft st6Bt er den StoB-
seufzer aus: »Herr im Himmel, soll denn ewiger Nebel iiber
all den Schwichen liegen, die unsere Landesviter in Unzahl
verrathen, wenn man in ihre Ndhe kommt!« Bereits spricht er
vom »elenden Regentenvolk«, den »Egoisten«, ihren scham-
losen Kniffen und Intriguen, die sich im »vertraulichen Zirkel«
enthiillen. Die Politik iiberhaupt ist »eine hundertképfige Hydra,
die Gift und Galle speit«; die Diplomaten sind die »neumodi-
schen Jesuiten«.

Warum dieser Zornausbruch? Die weitern Berichte an den
Vater decken die Hintergriinde auf: es ist vor allem Berns Ge-
sandtschaft, die Schnell in Harnisch bringt, ihn durch ihr blofies
Dasein aus dem Gleichgewicht wirft. Ungliicklicherweise kreu-
zen sich ihre Wege gleich von Anfang an mehrmals, so wihrend
der iiblichen Antrittsbesuche, u. a. bei Amtsbiirgermeister Rein-
hard, Biirgermeister v. WyB, fremden Geschiftstrigern. Mit
wachem Argwohn beobachtet Schnell die bernischen Gesandten,
hort auf alle ihre AeuBerungen. An Niklaus Friedrich von
Miilinen, dem Schultheilen und verdienten Geschichtsforscher,
weill er verhiltnismiaBig wenig auszusetzen. Fischer aber, der
nachmalige letzte Schulthei der alten Republik Bern, spricht
sehr viel, sagt z. B. die »merkwiirdige Sotise«, Ereignisse wie
die kiirzlichen Ueberschwemmungen am Bielersee und im
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Emmental kdmen »seiner Regierung sehr erwiinscht«; sie er-
moglichten es, dem »Volke zu zeigen, wie vielen Anteil sie an
seinen Bedridngnissen nehme!l« Als eigentlicher Widerpart
Schnells erscheint der Berner Gesandte Niklaus Bernhard von
Diesbach. Dieser ist es auch, der in dem aargauischen Gesandt-
schaftssekretir den unbequemen »Untertan« aus Burgdorf ent-
deckt. Das Bild ist von eindrucksvoller Kontrastwirkung: In
einem Ziircher Salon stehen die Méachtigen Berns dem Maichti-
gen von morgen gegeniiber: dort das alte groB8e Bern, verkor-
pert in seinen stolzesten Namen, hier der noch fast unbekannte
Vertreter eines kraftvoll aufstrebenden Biirgertums und jungen
Geschlechts, das der alten Ordnung den Kampf angesagt hat.
»Diesbach«, so berichtet Schnell iiber die Begegnung, »mufl3 den
iibrigen seine interessante Entdeckung mitgetheilt haben, denn
beyr nidchsten Visite haben sdmtliche Herren ihre Augen auf
mich gerichtet, und ich auf sie, ohne daB3 die eine oder andere
Parthie sich zu erkennen gegeben hitte.«

Diesbach scheint in der Folge Schnells Stolz durch demiitigende
Ausfille verletzt zu haben. Der aargauische Sekretidr sei »un
homme entierement nul et ce qu’il y avait de plus mauvais
dans leur canton« (Bern); die Tatsache, daB er in aargauische
Dienste getreten sei, beweise genug usw., so duBerte er sich
andern Gesandtschaften gegeniiber *). Umsonst suchte Vater
Schnell médBigend auf seinen Sohn einzuwirken; seine Rite, die
Berner nicht zu reizen, toleranter zu werden, seiner unterge-
ordneten Stellung gemidB durch einen »amikalen« Besuch als
»Partikular« und Berner den ersten Schritt der Anndherung zu
tun, wurden in den Wind geschlagen: Die Kluft zwischen Karl
Schnell und dem Patriziat von Bern war uniiberbriickbar. Die
Berner seien »schlechter, eigenniitziger, selbstsiichtiger als alle
andern», schrieb er ungerecht und unverséhnlich; nie werde er
sich. zu einem Besuch bei dem »Flegel« Diesbach oder den
»iibrigen Erbfeinden unseres Cantons« bequemen konnen.
»Diese Pharisder sind schuld, daB ich in meinem Vaterorte
keinen anstindigen Punkt finden kan...« Gegen das Ende der
Tagsatzung fillt bereits das schwerwiegende Wort »Revolution«
(19. August): »Engherzig vertheidigt es [das Patriziat] blos und
allein die Privilegien seiner 75 regierenden Familien ... Eine
Revolution rettet unser Vaterland und sonst nichts. . .«
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GemaiBigter, sachlicher als den Bernern gegeniiber urteilt
Schnell iiber die andern Gesandtschaften. Zwei scharf geschie-
dene Prinzipien zeichnen sich an der Tagsatzung ab: »das der
Restauration, dem die Aristokraten und die Volksfiihrer der
kleinen Cantone huldigen, und das der festen Bewahrung des
bessern Neuen.« Demnach gibt es auch »zwey Manieren sich
zu benehmen ...« Schnells Berichte sind Zeugnisse fiir den
versteckten Kleinkrieg, die latente Spannung zwischen den
beiden Gruppen; sie geben auch Einblick in den unbeholfenen,
schleppenden Geschiftsgang und das dazu in krassem Wider-
spruch stehende vornehm-feierliche Gehaben der »Hohen« Tag-
satzung. Kurz und treffend weill Karl dem Vater die Kantone
nach ihren Gesandten und Instruktionen zu charakterisieren;
davon einige Proben: »Die Urkantone haben einen Stolz die
Stifter schweizerischer Freyheit gewesen zu seyn, der bis ins
Lacherliche geht und oft beleidigt ...« »In Freiburg herrscht
die dagyptische Finsternil3 ...« Basel ist »halb und halb«, Waadt
»der freysinnigste der XXII«.

Im »Gesandten-Cirkel«, wo sich die »Republikaner« versam-
melten — Bern und Ziirich z. B. nahmen nie teil — kam Schnell
gelegentlich mit den Gesandten der freier gesinnten Stinde zu-
sammen. Hier gefielen ihm besonders zwei Biindner: Gaudenz
von Planta, »der Bir« genannt, und Landammann Sprecher von
Bernegg. Planta unterhielt sich mit dem Burgdorfer gerne iiber
bernische Verhiltnisse. Er kannte den Kanton von der Helvetik
her: Als Statthalter hatte er 1799 wihrend einiger Monate des-
sen Geschicke gelenkt — ein Biindner als oberster bernischer
Funktionidr: ein Unikum in der bernischen Geschichte! **) —;
Vater Schnell war somit als Distriktsstatthalter sein Unter-
gebener gewesen. In Sprecher von Bernegg fand Karl Schnell
sein »Ideal eines wahren freysinnigen Republikaners am nich-
sten erfiillt«.

Seine »Ziircher-Lebtig« bestand im iibrigen aus: »studiren, Be-
richte verfassen, essen, trinken, spaziren, schlafen«. Auf die
Ausarbeitung der Gesandtschaftsberichte verwendete er allen
FleiB und erhielt dafiir auch das uneingeschrinkte Lob' der
Tagherren wie der gesamten Aarauer Regierung. Immer wieder
konnte er dem Vater melden: »Man ist mit mir zufrieden ...
alles steht mithin griin.« Aber bloBe Zufriedenheit mit der
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Arbeit geniigte seinem Stolz nicht: »Ich mochte beynahe un-
entbehrlich werden«, gesteht er am 15. Juli.

Die reichlich bemessene Freizeit fiillten Studien, Lektiire, Be-
suche in Biicherliden und Antiquariaten; gelegentlich raffte er
sich auf zu einem kleinen Spaziergang. Ganz verzichtete er auf
die Lustpartien auf dem See mit den anschlieBenden teuren
Essen in einem Uferort. Wieder galt es, die zunehmende
»Biicherwut« vor den Seinen zu verteidigen; einmal geschah es
mit dem Sprichwort: »il vaut mieux laisser son enfant morveux
que de lui arracher le nez«. Immer mehr fand Karl Schnell in
seiner »Kammer voll Biicher« die »Gliickseligkeit«; hdchstens
daBl er etwa triumte von einer »Tasse Caffé von der Sommer-
hauswirthin, in Gesellschaft guter, aufopfernder Freunde«.

Auch in Ziirich hatte der Vater seinen Sohn gerne haufiger in
Gesellschaft gesehen. Fiirchtete er, Karl sei in Gefahr, ein
weltfremder Doktrindr zu werden? »Ich habe zu oft gewahret,
schreibt er besorgt, »daB du dir von Manchem, was im prak-
tischen Leben vorkémt, ganz irrige Begriffe machst. Du beur-
theilst immer die fernen Verhiltnisse nach dem Ideal, das du
dir in Kopf gesetzt .. .«

Anfangs September ging die Tagsatzung zu Ende. Auf der
Riickreise nach Aarau traf Schnell in Baden mit Herrn und
Frau Stapfer zusammen, die eben in die Schweiz gekommen
waren und sich mit dem Gedanken trugen, sich in der Heimat
niederzulassen. Es kam nicht dazu; Frau Stapfer besonders
konnte sich nicht in die engen Schweizer Verhiltnisse finden.
Man feierte ein frohes Wiedersehen. Auf Einladung Zimmer-
manns speisten Herr und Frau Stapfer gemeinsam mit der
aargauischen Tagsatzungsdelegation.

Nach Aarau zuriickgekehrt, sah sich Schnell bald vor eine
schwerwiegende Entscheidung gestellt. Von Anfang an war
ihm seine Stellung als Regierungssekretir als Provisorium er-
schienen. Jetzt verstidrkte sich in ihm die Ueberzeugung, es
gelte so rasch als moglich aus dem »Mittelding« herauszukom-
men, das ihn doch »nie zum Athem kommen lieBe«. Dafiir
kamen nur zwei Moglichkeiten in Betracht: Riickkehr nach
Burgdorf oder Ankauf des aargauischen Biirgerrechts und
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Naturalisation daselbst. Die innere Stimme sprach eindeutig
fiir Burgdorf, gegen Aarau. Auch dem Vater wollte der Ein-
biirgerungsplan nicht gefallen. Wie aber Arbeit finden daheim?
Wegen der Stadtkanzlei solle sich der Vater keine eitlen Hoft-
nungen machen, schreibt er am 23. September. Damit hatte er
recht: Bald kam die Nachricht, Burgdorf liege im argen,
komme in »schwarze Hinde«. An eine staatliche Beamtung
konnte und wollte Schnell erst recht nicht denken: »Mich bey
den Erbfeinden des Guten um Amt oder Patent zu bewerben,
ist meiner Natur diametraliter entgegen ...« (12. Oktober).

So war die Riickkehr nach Burgdorf nur mdéglich durch eine
Uebereinkunft mit dem &dltern Bruder. Glilcklich meldete Vater
Schnell am 23. Oktober: »Ludi hdngt, wie mich diinkt, sehr an
der Idee, du seyest in seinem Bureau unentbehrlich.« Nach
verschiedenen Beratungen nahm der Plan feste Gestalt an:
Karl sollte als Mitarbeiter in Ludwigs Bureau eintreten. Kriank-
lichkeit des Vaters bestidrkte beide Teile in diesem Vorhaben.

Bei der starken Verbundenheit mit dem Elternhaus war das
Losldsen von Aarau nicht allzu schwierig. Nach wie vor fehlte
es hier zwar nicht an Beweisen der Hochschatzung und des
Vertrauens: Von jungen, strebsamen Leuten wird Schnell Anfang
Dezember gebeten, »etwas aus der gerichtlichen und auBerge-
richtlichen Jurisprudenz vorzutragen«. Er sagt zu; der Lehr-
auftrag entspricht seinen Neigungen und verschafft ihm die
willkommene Gelegenheit, sich im miindlichen Vortrag zu iiben.
Regierungsrat Rengger unterstiitzt die Sache, indem er dem
Abendkurs ein warmes Zimmer in der Kantonsschule anweist.
Aus Regierungskreisen kommt sogar die Anregung, den an der
Kantonsschule neu geschaffenen Lehrstuhl fiir Rechtskunde
Schnell »aufzusparen«. Rengger besonders mochte den jungen
Berner in Aarau behalten. Er spricht von der Absicht, seinem
Schiitzling nach vorausgegangener Einbiirgerung den Posten
eines aargauischen Oberamtmanns zu verschaffen *).

Trotz allem freute sich Karl Schnell, den Weg in das Heimat-
stadtchen wieder offen zu sehen. Peinlich beriihrte ihn blo8,
nach so kurzer Titigkeit schon um seine Entlassung nachzu-
suchen. Ein natiirliches Gefiihl sagte ihm, man koénnte ihn
»leicht der Wandelbarkeit und sogar eines unverantwortlichen
Leichtsinns zeihen«. Deshalb wohl wurde im Entlassungs-
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schreiben vom 13. Februar 1817 **) der eine Grund seines Riick-
tritts — der Gesundheitszustand des Vaters — als alleiniges
und zwingendes Motiv hingestellt: »... Als ich mich im Laufe
des Januars 1816 um die Stelle eines Regierungs Sekretairs be-
worben habe, um unter der Leitung Hochverehrter Staatsmén-
ner meine geringen Kenntnisse zu erweitern und zu vermehren,
ist es in der Absicht geschehen, meinen festen Wohnsitz im
Kanton Aargau aufzuschlagen, und mit der Zeit die Naturali-
sation bey der hohen Regierung nachzusuchen; in diesem, ge-
will siissen Wahn, habe ich fortgelebt bis jezt, wo mein betagter
und krdnkelnder Vater, dem ich Erziehung und Alles verdanke,
mich zu seiner Hiilfe und Unterstiitzung zu sich beruft. Bey
meinen Begriffen von kindlicher Pflicht, glaube ich mich ver-
bunden, ohne Untersuchung was mir besser wire, dem Rufe
des Vaters unbedingt Folge zu leisten, und erfreye mich daher
Euer Hochwohlgebohren um die Entlassung von der beklei-
deten Stelle eines Regierungssekretairs gehorsamst zu bitten . . .«

Ungern nur sprach die Regierung die erbetene Entlassung aus.
Kasthofer schrieb am 3. Marz an Vater Schnell: »Durch die
Zuriickrufung Thres Sohnes haben wir einen Verlust erlitten,
der uns sowohl um seiner personlichen Eigenschaften willen,
als wegen seiner Kenntnisse und Geschéftsfiihrung sehr emp-
findlich fillt, den die Regierung und den auch ich lebhaft be-
daure, da er ihre Achtung und Zufriedenheit in einem hohen
Grade erworben, und ich nach so kurzer Zeit einen schitzbaren
Freund und Mitarbeiter verliere, den hier niemand als provi-
sorisch angestellt betrachtete .. .«

In beinah iiberstiirzter Eile drdngte Schnell nun zur Heimkehr.
Auf seinen Wunsch ersuchte der Vater den aargauischen
Staatsschreiber, die endgiiltige Entlassung aus dem Amt nach
Moéglichkeit zu beschleunigen. Noch bevor der Rat den Nach-
folger ernannt hatte, verlieB Schnell die gastliche Stadt »im
Frieden und guten Einverstindnis mit Freunden und Bekann-
ten«. Ende Mairz 1817 war er wieder bei den Seinen.

%

»Komm also zu mir, wir wollen arbeiten und genieBen, ruhig
und gliicklich seyn so lang es dauert. Was hilft uns alles Plagen
und Hédrmen, daB es so ist wie es ist ... Je enger ... unser
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Wirkungskreis ist, desto gliicklicher sind wir dabey ...« — so
hatte Ludwig vor mehr als einem halben Jahr an Karl ge-
schrieben und gleichzeitig die Hoffnung ausgedriickt, den
Bruder bald wieder daheim zu sehen, »ruhiger, durch Erfah-
rung gewitzigt und nicht mehr so leidenschaftlich« ®).

Entsprach das hier geschilderte Gliick im Winkel Karl Schnells
geistigen Fidhigkeiten und Neigungen? Erfiillte sich Ludwigs
Hoffnung, in seinem Bruder einen gereiften, innerlich ausge-
glichenen Arbeitsgenossen zu bekommen?

Die duBern Bedingungen zu einem harmonischen Leben waren
ohne Zweifel vorhanden. Die Liicken im Familienkreis hatten
sich wieder geschlossen; auch Hans war nach dem Studienauf-
enthalt in Paris und einem anschlieBenden Abstecher nach
London im Herbst des Vorjahres in das viéterliche Heim zu-
riickgekehrt; er hatte im Dezember darauf die staatliche Prii-
fung mit bestem Erfolg bestanden und praktizierte nun bereits
als geschitzter Arzt im Heimatstidtchen. Bei der einsetzenden
Krinklichkeit des Vaters war es fiir Ludi und Karl eine Be-
ruhigung, den Bruder »Aeskulap« im Hause zu wissen. Dank
Ludwigs Vorsorge schien auch die Arbeit in der Amtsschreiberei
einen befriedigenden Gang zu versprechen: Ludwig war be-
strebt, die Arbeiten so zu verteilen, daBB Karl »von jedem Ein-
flusse des Oberamts durchaus unabhingig« blieb *°); Zusammen-
stoBe mit Oberamtmann von Freudenreich oder andern Amts-
personen waren demnach nicht zu befiirchten. Die Arbeit selbst
bot freilich wenig Abwechslung; Ludi hatte auch befiirchtet,
der Bruder wiirde sich nicht leicht an die Einformigkeit der
Schreibstube gewohnen kdonnen. Aber es blieb doch viel freie
Zeit, in der sich Karl zu den Biichern retten konnte, den
»Kerzen«, die er von Aarau mitgebracht, um sich in der »egyp-
tischen FinsterniB« von Burgdorf ein Licht anzustecken *'). Es
war ihm insbesondere darum zu tun, seine berufliche Ausbil-
dung zu vervollstindigen.

Beide Tatigkeiten, Schreibstube und privates Studium, scheinen
Schnells Zeit doch nicht vollig ausgefiillt zu haben. So wollte
sich notgedrungen auch keine restlose Befriedigung einstellen.
Ein leises nagendes Bedauern iiber die Aufgabe der verheis-
sungsvollen Zukunft im Nachbarkanton war der innern Ruhe
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ebenfalls nicht forderlich. Dazu kam das stete Unbehagen, auf
unbestimmte Zeit wieder »Untertan« der Berner Herren ge-

worden zu sein.

Dies letztere war es auch, das ihn davon abhielt, durch eine
staatliche Priifung seine berufliche Ausbildung zu kronen, an-
erkannter bernischer Fiirsprecher zu werden. Allen dahinzielen-
den Anstrengungen von Freunden und Verwandten setzte er
beharrlichen Widerstand entgegen. Sicher lieBen ihn nicht nur
die Besorgnisse wegen des Geistes, »der sich in genere gegen
die Schnellianer« duflerte, auf die Priifung verzichten. Vielmehr
begehrte er aus den Hinden der Machthaber weder Amt noch
Patent zu empfangen. Trotzdem mufBlite dem eifrig auf Ehre
und Anerkennung bedachten Mann das Unfertige seiner Stel-
lung als Jurist schmerzlich bewullt werden, ihn in einen innern
Zwiespalt treiben. So ist es nicht zu verwundern, wenn seine
Stimmungen schwankten, wenn Ofters triibbe Gedanken sich ein-
stellten, Reizbarkeit und Empfindlichkeit zunahmen. Darunter
litt in erster Linie das Verhiltnis zum iltern Bruder. Die Span-
nungen waren ungefidhrlich, so lange der Vater vermittelnd ein-
greifen konnte. Als dieser aber am 28. Marz 1824 nahezu drei-
undsiebzigjdhrig starb, fiihrte ein kleiner duBlerer AnlaBl zum
Bruch der geschiftlichen Verbindung.

Mit dem Tode des alt Stadtschreibers iibernahm Karl das
viterliche Heim. Ludwig, verheiratet mit einer Patrizierin, der
Tochter des Ratsherrn Niklaus Samuel Rudolf Gatschet (1765
bis 1840; Oberamtmann in Burgdorf 1806 bis 1812), wohnte mit
seiner wachsenden Familie im nahen Stddtchen. Er hatte eben
eine Aktion eingeleitet zur Aufbesserung der Amtsschreiberbe-
soldungen und hoffte in dieser Sache auf die Fiirsprache seines
einflureichen Schwiegervaters. Wie ungelegen kam es ihm
deshalb, als gleichzeitig sein lediger, finanziell unabhidngiger
Bruder durch einen »eitlen und ldcherlichen Luxus« den Erfolg
in Frage zu stellen drohte. Karl kaufte nimlich zu seinem vom
Vater ererbten Pferde ein zweites, so daBl nun im Stalle des
Sommerhauses mit Ludwigs Tier drei Pferde zu stehen kamen.
Der Amtsschreiber teilte seinem Bruder am 11. April 1824
schriftlich mit, daB er unter diesen Umstinden sein eigenes
Pferd verkaufen werde; es sei jedoch nicht einzusehen, warum
Karl ein »landvogtliches Equipage« bendtige. Gleichzeitig
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schlug er vor, die bisherige Geschiftsverbindung aufzuldsen:
»... DaB du mir ... bey jeder Gelegenheit den Biindel vor die
FiiBe wirfst, dieB und noch manches andere, das nach so viel-
fachen Verinderungen unsres Accordes, den ich jedesmal un-
bedingt nach deinem Willen einrichtete, mir auffiel, beweist mir
deutlich, daB dein VerhiltniB zu mir dir unangenehm und lastig
ist und du nur einen AnlaB herbeywiinschest, dich ... loszu-
machen, obwohl wie jedermann einsehen muBte du der befeh-
lende warst ... Da dir nun die Schreibstube und was dazu ge-
hort, so fatal ist ..., so finde ich in der That kein anderes
Mittel dieB zu dndern, als dal wir uns trennen ...« Bereits
duBerte er auch die Absicht, die Amtsschreiberei aufzugeben,
freilich nicht deshalb, weil er ohne Karls Mitwirkung, wie
dieser zu glauben scheine, ihre Geschifte nicht zu fithren
vermaoge.

Es wire falsch, diesen Bruch als dauernd und tiefgehend zu
bezeichnen. Gewi3 waren die personlichen Beziehungen zwi-
schen den Briidern auch in den spidtern Jahren nie eigentlich
herzlich; bei aller Geschlossenheit des politischen Handelns
blieb das gegenseitige Verhiltnis niichtern, sachlich, beinah
kiihl. Der Streit von 1824 ist durchaus als Folge einer von
Anfang an bestehenden charakterlichen Ungleichheit anzusehen.

Leidenschaftlichkeit, Eitelkeit und hitziges Wesen — der Vor-
fall wegen der Pferde beleuchtet diese Tatsache — lebten also
in Karl Schnells Seele ungebrochen weiter. Wer ihm niher
stand, muBte deshalb dringend einen Ausgleich der innern
Spannungen herbeiwiinschen. Das Lebensschiff des angehenden
Vierzigers war noch immer nicht in den Hafen der Ehe einge-
laufen, und doch war einzig dort die Befriedung zu erwarten.
Es fehlte nicht an ratenden Stimmen, die Schnell zu dem
Schritt zu bewegen suchten. Vor allem waren es wiederum die
treuen Jenaer Freunde Martin, die ihm in dieser Sache immer
und immer wieder ins Gewissen redeten. Beide kannten ihren
Schiitzling gut und fiirchteten nicht ohne Grund schwere innere
Schidden bei dauernder Ehelosigkeit. Schon am 14. April 1817
schlieBt Professor Martin aus einem Briefe Schnells auf »ein
bischen Hypochondrie«, und Frau Martin wird im Laufe der
nidchsten Jahre nicht miide, ihm die Freuden und den Segen
des Ehestandes vor die Augen zu zaubern. »... Sie, der Sie so
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viel Sinn fiir das eigentlich Schone des Lebens haben, der so
innig an der verehrten Mutter hingt, der verdiente doch auch
selbst eine so gliickliche Familie um sich zu bilden«, schreibt
sie am 8. Januar 1822. Und fiinf Jahre spiter, kurz nachdem
Schnell seine Mutter auf den Gottesacker hat geleiten miissen,
sagt die besorgte Freundin eindringlicher (sie weill noch nicht
um den Tod von Frau Schnell-Diir): »Fiillt denn die Liebe
zur Mutter noch all Ihr Sehnen aus? Sie denken wohl das ist
eine Gewissensfrage, aber ich mochte auch so gerne, dafl ein
blilhender eigener Familienkreis Sie umgebe; wenn man in
Ihren Jahren ihn auch vielleicht noch entbehren kann, das Alter
wird einsamer; wenn dann nicht Frau und Kinder liebend um
einen stehen, dann wird man leicht einseitig, verdrieslich .. .«

Nach dem Tode der Mutter nehmen sich Herr und Frau Martin
mit doppeltem Eifer des Vereinsamten an. Beide laden ihn drin-
gend ein, den Winter 1827/28 in ihrer Familie zu verbringen. Ein
neues heiteres Leben solle ihm da aufgehen; »einen solchen Sohn
nehmen wir mit Freuden an; — wir alle betrachten Sie als zu
unserer Familie gehorend«; — so und dhnlich tont es in den
herzlichen Briefen der Frau Professor, und Martin selbst aner-
bietet sich, dem Freunde aus der Schweiz, dem bereits jede
Verdnderung zuwider ist, ein Stiick weit entgegenzureisen.
Karl lehnt die Einladung ab, stellt aber fiir den Sommer 1829
seinen Besuch in Aussicht. Doch am 26. Juli dieses Jahres klagt
Frau Martin: »Wieder ein schoner Sommer dahin und Sie sind
immer noch nicht gekommen ... Sagen Sie uns doch wenig-
stens was hélt Sie ab uns ... zu besuchen?« Hoffte die miitter-
liche Freundin, Schnell durch den Besuch mehr als eine vor-
iibergehende Freude und Aufmunterung zu verschaffen? »Oft
trdume ich mir«, schreibt sie weiter, »vielleicht hiatten Sie durch
freundliche Bande sich fesseln lassen ...« Der Professor selbst
driickt sich einige Zeit spiter, den Tod seiner beiden Kinder
Therese und Adolf meldend, noch deutlicher aus **) : »... Ist’s
mir doch, als miiBten Sie mir die Stelle eines geliebten Sohnes
ersetzen ... Beyde gute Kinder hingen auch schon so frith mit
treuer Liebe an IThnen, da Sie sich derselben so giitig annah-
men! und was wiirde erst noch erfolgt seyn, wenn Sie dieselben
erwachsen und so gut gerathen gekannt hitten! Doch das hat
nicht seyn sollen!«
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Warum spann sich Schnell trotz aller freundschaftlichen Rat-
schlige in die Einsamkeit ein? Die Frage ist von groBter Be-
deutung, bildet doch die Ehelosigkeit wohl die Klippe seines
Lebens und den »Schliissel zum Verstindnis seines Charak-
ters« **). Eine restlos befriedigende Antwort kann kaum ge-
geben werden. Man hat Schnells Abneigung gegen die Ehe oft
mit seinem Patrizierhall in Verbindung gebracht®"). Einen Be-
weis dafiir gibt es aber nicht; nirgends findet sich auch nur die
leiseste Andeutung eines demiitigenden Liebeserlebnisses. Die
Moglichkeit eines solchen sei damit jedoch keineswegs be-

stritten.
%*

Mehr und mehr schien sich Schnell auf seinem idyllischen
Landsitze zum Einsiedler zu entwickeln. Mit einer alten er-
erbten Magd und einem Knechte bebaute er das Gut, betrieb
daneben ein eigenes Notariatsbiiro und gab ratsuchenden Be-
wohnern der Umgegend Auskunft in Rechtshindeln aller Art.
Dann und wann erhielt er den Besuch eines Freundes. Kurz
nach dem Tode des Vaters weilte Rengger einige Tage im
Sommerhaus; voll Lob dullerte er sich iiber die genossene Gast-
freundschaft. Den vorgesehenen Gegenbesuch fiihrte Schnell
allerdings nicht aus, so forderlich er nach Renggers Urteil
seiner Gesundheit gewesen wire **). Ein Berner Freund, der
nach Hans Schnells Wahl zum Professor der Naturgeschichte
an die Akademie (1827) hoffte, Karl nun &fters in Bern be-
griiBen zu koOnnen, erhielt von diesem den Bescheid, daB er
sich gidnzlich von der Welt zuriickziehen, als Eremit allem
irdischen Wirrwarr entsagen wolle *). Das waren nicht leere
Worte. Mit Besorgnis sahen die wohlmeinenden Freunde
Schnells wachsende Vereinsamung. 1829 schreibt ein Luzer-
ner ") : »... Auch sagte mir Krafft, da Sie totaliter Eremit
geworden seyen, welches ich nicht ganz begreifen kann. Man
vergilit die Elendigkeit des Treibens der Welt viel eher, wenn
man darinn lebt, als wenn man in der Einsamkeit das tolle
Wesen sinnend durchmustert.« Die freundliche Einladung zu
einer Rigireise, die »so bequem als von der Stube in die Schlaf-
kammer« ausgefiihrt werden konne, hat Schnell jedoch kaum

angenommen.
*
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In die Zeit dieser Burgdorfer Jahre fallen zwei Gerichtshidndel
groBen Ausmales, die in Schnells Lebensbild ihren Platz bean-
spruchen. Beide standen lange im Brennpunkt des offentlichen
Interesses der ganzen Schweiz und werfen ein bedeutsames
Licht auf die Gerichtsmethoden zur Restaurationszeit. In
beiden war Schnell mehr als bloBer unbeteiligter Zuschauer.
Hier stand er zwar abseits, verfolgte aber mit umso wacherer
innerer Anteilnahme das diistere Geschehen, — dort griff er,
ein gewandter Jurist von bereits eidgendssischem Ruf, sehr
aktiv ein vor den Augen der gesamten schweizerischen Oeffent-
lichkeit.

Als Schnell 1816 nach Aarau gewihlt war, erhielt er den fol-
genden merkwiirdigen Gliickwunsch eines Freundes: »... Nicht
dir giltet ... mein Wunsch, sondern der Stelle, die dich von
nun an in Etwas fixirt ... Dies wiinscht von Herzen auch mein
Daniel ...« *) Der Schreiber war Dr. jur. Franz Desgouttes aus
Langenthal; er begegnete uns bereits anldBlich der Professoren-
wahl 1813 und der Beziehungen zu den Aargauern 1814. Der
iiber die »Fixierung« Schnells sich mitfreuende Daniel ist ein
junger Aarauer, Daniel Hemmeler, seit 1810 Schreibgehiilfe im
Advokaturbiiro Desgouttes in Langenthal. Mit beiden war
Schnell gut bekannt, ohne jedoch eine intime Freundschaft mit
ithnen zu unterhalten. Ende Juli 1817 wurde er, und mit ihm
das ganze Bernervolk, aufgeschreckt durch die Nachricht von
der grauenvollen Ermordung Hemmelers durch seinen Vorge-
setzten. Das erste Untersuchungsergebnis lautete auf Lustmord.
Der gefliichtete Tdter wurde festgenommen und am 5. August
nach Bern gebracht.

Im Gefidngnis erlebte der reuevolle Desgouttes nach allerhand
visiondren Zustinden eine Bekehrung, die von der Geistlichkeit
deutscher und welscher Zunge nach Kriften ausgewertet wurde.
Unter ihrem EinfluB verfalite er in den wenigen ihm noch blei-
benden Wochen eine Beschreibung seines Lebens *"). Sie zeigt
ein ungemein diisteres Bild: Der junge, begabte Desgouttes
erhilt als Sohn eines angesehenen Juristen eine sorgfiltige Er-
ziehung. Aber er ist eitel, voller Widerspriiche, innerlich halt-
los; entwickelt sich zu einem pathologischen Liigner und Dieb,
wird von einer krankhaften Einbildungskraft hin und her ge-
rissen und gerdt schlieBlich, maBlos in allem, véllig auf den
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Weg des Verderbens. Zu seinem Opfer Hemmeler faBit er von
Anfang an eine abwegige Zuneigung; aus Eifersucht versucht
er z. B. mehrmals, ihn durch Drogen gesundheitlich zu schi-
digen usw.

Das Gerichtsverfahren entsprach durchaus den Gepflogenheiten
der »restaurierten« Zeit: Verhandlungen und Urteilsspruch
hinter geschlossenen Tiiren — Vollstreckung des unweigerlichen
Todesurteils vor allem Volk als abschreckendes Beispiel. Des-
gouttes wurde am 30. September 1817 in Aarwangen gerichtet
im Beisein mehrerer tausend Personen, denen der Verurteilte
eine lingere Ansprache hielt. Der Spruch lautete auf Erhdngen
mit nachfolgendem Riddern. Der Korper blieb bis zum Abend
auf dem Rad und wurde dann zum Begribnisplatz geschleift *°).
Ob Karl Schnell irgendwo in der Menschenmenge dem schreck-
lichen Schauspiel beiwohnte? Wie mufite, ganz abgesehen von
der starken personlichen Anteilnahme, die mittelalterliche Voll-
streckung des Todesurteils seinen vorwiarts dridngenden Geist
verwunden!

Ein langer, eindrucksvoller Brief des armen Siinders aus dem
Gefdngnis — er ist in der »Histoire de la vie et de la conver-
sion de F.D. ...« teilweise wiedergegeben — bedeutete fiir
Schnells seelische Kraft eine nicht geringe Belastungsprobe. Der
»sterbende Freund« bat ihn darin vorerst um Verzeihung dafiir,
daB er sich an ihm so »grob vergangen« habe (Diebstihle?).
Ferner iibersandte er ihm ein Manuskript psychologischen In-
halts mit der Bitte, es zu priifen und, wenn maoglich, mit seinen
Korrekturen, Vorreden, Glossen versehen, drucken zu lassen:
»den Gewinn davon ... sende doch der Familie Hemmeler .. .«
Vor allem aber fleht Desgouttes, der verséhnt und mit Freudig-
keit in den Tod geht, Schnell mége den »innigen Wunsch eines
Sterbenden« erhdren und die christliche Lehre »unpartheyisch
und mit aufrichtiger Lauterkeit« priifen. Endlich empfiehlt er
seine Mutter und seine Geschwister Schnells ferneren Teil-
nahme und dankt ihm bewegt fiir seine »vielbewihrte Freiind-
schaft und Liebe«. Das Schreiben verrit die hohe Wert-
schitzung des Morders fiir seinen Burgdorfer Freund. Ihn, den
in den Gefahren des Lebens aufrecht Gebliebenen, zum Voll-
strecker seines letzten Willens eingesetzt zu haben, war dem
Todgeweihten eine trostvolle Beruhigung.
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Der zweite, Karl Schnell direkt beriihrende groBe Gerichts-
handel ist der sog. »KellerprozeB«, der Ende der Zwanziger-
jahre die schweizerische Oeffentlichkeit in Atem hielt. Seine
Voraussetzung ist kurz folgende: Im Jahre 1816 hatte der
liberale Schultheil von Luzern, Franz Xaver Keller (geb. 1772)
durch einen nicht vollig aufgekliarten Unfall den Tod in der
Reull gefunden. Neun Jahre spdter machten eingefangene
Landstreicher unter Torturen die Er6ffnung, daB3 sie durch zwei
angesehene konservative Mitglieder der Regierung zur Ermor-
dung Kellers angestifiet worden seien ®*). Die Aussagen erreg-
ten gewaltiges Aufsehen. Sie waren ungeheuerlich genug: Zwei
bejahrte, angesehene Mitglieder des Kleinen (Tédglichen) Rats
in verbrecherischem Komplott mit einem heimatlosen Diebs-
und Brandstiftergesindel! Fast grotesk tritt dieser Gegensatz in
den Verhorprotokollen zutage **) : Hier die geistig und mora-
lisch hochstehenden Magistraten: Dr. med. Leodegar d’Orelli
Corragioni und Joseph Pfyffer von Heidegg (beide 1758 ge-
boren), deren Aussagen den Eindruck strengster Wahrhaftigkeit
machen, dort die Bettler und Vagabunden méinnlichen und
weiblichen Geschlechts, die in Ziirich meist widerrufen, was sie
in Glarus und Luzern ausgesagt haben, und die die Protokolle
meist nur mit einem + zu unterzeichnen vermogen! Man ver-
steht, dal es im Publikum bald hieBB, die Gauner seien nicht
aus freien Stiicken zu der unfafBllichen Anschuldigung gelangt,
es steckten im Gegenteil politische Machenschaften dahinter.
Der Fortgang des Prozesses mullte diesen Eindruck verstidrken.

Die beiden Angeklagten wurden zwar mangels Beweisen auf
freien FuB gesetzt; aber der schlimme Verdacht lastete doch
weiter auf ihnen, und HaB und geschwitzige Bosheit waren
fort und fort bestrebt, ihn nach Moglichkeit aufzufrischen.
Eine Klage wegen Verleumdung konnte nicht eingereicht wer-
den, da der oder die Urheber des bdsen Geriichts nicht bekannt
waren und die Beschwerde wegen Rechtsverweigerung unge-
hort verhallte. Die zwolf Mitglieder des Téiglichen Rats, die
den obersten und in Kriminalsachen einzigen Gerichtshof bil-
deten **), lieBen das Verfahren einfach einschlafen.

In dieser Notlage wandten sich Corragioni und Pfyffer an Dr.
Karl Schnell in Burgdorf, seltsam genug: die Konservativen
an einen Liberalen. Wir diirfen wohl annehmen, daB Schnell
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seinen Rechtsbeistand unbedenklich und freudig zusagte. Der
»schreiende und gefidhrliche Unfug der Nichttrennung der
Gewalten« hat zweifellos nicht Troxler allein emport! Im
Januar 1827 eroffnete Schnell den Angriff mit einem »Begehren
an SchultheiB Rdth und Hundert der Stadt und Republik
Luzern« **). Er verlangte darin in temperamentvollen Worten
»eine strenge Untersuchung aller derjenigen Ursachen, welche
das Ungliick dieser beyden Magistraten veranlaBt und herbey
gefiihrt haben«. Sein Plan ging also dahin, die Hinterminner
der Denunziantenbande zu entlarven, um gegen sie Klage ein-
reichen zu konnen. Nur so war es mdoglich, seinen Klienten
zum Rechte zu verhelfen.

Doch das Schreiben war erfolglos. So forderte Schnell am
18. Brachmonat desselben Jahres die Luzerner Behdrden noch-
mals »bey geschwornen Eyden« auf, ihrer Pflicht nachzukom-
men **). Wieder fiihrte er Klage dariiber, daB der Verhor-
richter den Ursachen der Denunziation nicht griindlich genug
nachgegangen sei. Verweigerung der gewiinschten Unter-
suchung bedeute Rechtsverweigerung, argumentierte er weiter,
um schlieBlich »Unpartheysamkeit bis ans Ende«, »Licht und
Wahrheit« zu verlangen. Doch auch dieser Appell, der bereits
politische Tone anschliagt, fruchtete nichts. Man antwortete
iiberhaupt nicht darauf. Die dunkle Affiare sollte totgeschwie-
gen werden.

Da schlugen die Verdichtigten und ihr Luzerner Kreis Karl
Schnell einen neuen Weg vor. Bei der »herrschenden abscheu-
lichen rechtlosen Stimmung« konnte nach ihrer Ansicht nur
der Appell an die Oeffentlichkeit Erfolg versprechen *%).
Schnell aber strdubte sich dagegen, den ordentlichen Rechtsweg
zu verlassen und das Geschidft auf das politische Geleise zu
schieben. Auch als die beiden Ratsherren ihn im September
1829 in Burgdorf aufsuchten, blieb er bei seiner streng juri-
stischen Auffassung. Einen andern, gefiigigeren Anwalt anzu-
rufen, lag den Luzernern jedoch ferne: »... Nur Sie, mein
lieber Freund«, schrieb der Sohn Corragionis am 4. Januar
1829, »konnen die Sache vors Publikum bringen, und wenn
Tertullian selbst erstiinde, so wollte ich ihn lassen und mich
ganz Thnen vertrauen.« Und Vater Corragioni dankte tief er-
griffen fiir einen liebevollen Brief Karl Schnells®): »... ich
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