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Vater und Sohn am Galgen
K. A.Kohler

Ein Burgdorfer Kriminalfall
aus dem Jahre 1702

Der Titel wirkt entschieden sensationell. Er riecht sogar etwas
nach Hintertreppen-Kriminalroman. Ich weiB es. Aber ich habe
ihn nach anfanglichem Zogern trotzdem siehen gelassen; denn
er scheint mir treffend und gut zu sitzen iiber dem nachiolgen-
den wirklich etwas gruseligen Kapitel aus Burgdorfs Ver-
gangenheit.

Auf den Stoff fiel ich zufallig beim Durchblattern von Johann
Rudolf Aeschlimann’s Burgdorfer Chronik?'). Eine kurze Notiz
aus dem Jahr 1702 iiber die Vollstreckung eines Todesurteils
erregte mein Interesse. Nachforschungen in den Archiven von
Burgdorf und Bern ergaben das Material zur Darstellung einer
abgerundeten kurzen Episode aus der sogenannten guten, alten
Zeit, deren Verdffentlichung mir vom rein menschlichen, wie
auch vom kultur- und rechitshistorischen Standpunkte aus ge-
sehen, nicht ohne einiges Interesse fur die Leser des Burgdorfer
Jahrbuches zu sein schien.

An einem Herbstabend des Jahres 1694, als der Gliterbub des
der Stadt Burgdorf gehdrigen Gutshofes auf dem Binzberg das
Vieh von der Weide in den Stall getrieben hatte, stellte der
Melker zu seiner Ueberraschung fest, daB eine Kuh an ihrem
gewohnten Standort fehlte. Der von ihm zur Rede gestellte
Giiterbub erklarte ganz verduizt, er konne nicht begreifen, wo
das Tier hingekommen sei, zuriickgeblieben kénne es nicht sein,
das hatte er sicher bemerken miissen, und am Nachmittag habe
er die Kuh noch wiederholt bei der Herde auf der Weide

1) Johann Rudolf Aeschlimann: »Geschichte von Burgdorf und Umgebung.«
Erster Band: Von den iltesten Zeiten bis zum Schlusse des Jahres 1798.
Zwickau, in Kommission der Richter’schen Buchhandlung.
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zwischen dem Binzberghof und dem Binzbergwald gesehen.
Der Guispachter wurde von dem Vorfall sofort in Kenntnis ge-
setzt, und dieser machte sich ungesdumt mit all seinen vertig-
baren Leuten auf die Suche. Aber die samitlichen Weiden rings
um den Hof waren leer. Erst beim Vernachten fand man im
weichen Grasboden am Rande des Binzbergwaldes iiber dem
steilen, romantischen Kesselgraben, aus welchem bekanntlich
die jungen Burgdorfer Frauen durch den Storch ihre kleinen
Kinder herbeziehen, die frischen Spuren von Kuhklauen, die
nach dem Walde zu wiesen. Man arbeitete sich in das dichte
Gestrauch des Waldrandes hinein und fand darin eine Stelle,
an der das Gestrupp zerstampft und der Boden aufgewiihlt und
zertireten war. Unter diirrem Laub kam eine Blutlache zum Vor-
schein. — Was war da geschehen? Hatte hier die junge Kuh
ihr Leben lassen missen? Wer war der ruchlose Missetater? —
Fragend und ratlos blickten sich die Binzbergleute an, als hatte
ein jeder der stummen Fragen Antwort aus den Augen der
andern lesen konnen. Aber keiner wuBie Bescheid, allen war
der Fall ein Ratsel, das alles Hin- und Herreden nicht 1dste.
So entschloB man sich endlich zur Riickkehr nach dem Binzberg
in der schwachen Hoffnung, das vermiBie Tier konne sich am
Ende doch noch nach Hause zuriickgefunden haben. Doch sein
Platz im Stall blieb leer.

Beim Nachtessen herrschie zuerst eine gedriickie Stimmung.
Der Giterbub wurde nochmals griindlich ausgefragt; allein das
Verhér ergab gar keine neuen Tatsachen, die Licht in das
Dunkel dieses mysteriésen Vorfalles hatten bringen konnen.
Nun fing man an, sich auf das MutmaBen zu verlegen. Die
Gesprache um den langen Tisch herum, an dem die Meisters-
leute mit ihren Kindern, Knechten und Méagden hinter Milch,
Brot und Roéschti saBen, wurden nach und nach lebhafter und
lauter. SchlieBlich wurde ein richtiger Verdacht, ein bestimmter
Name lautbar: Der Hotz Hannes! — Es wurde plotzlich still am
Tisch; ringsum horchte man auf. — Ja, ja, der Wasenmeister da
unten an der Emme! Diesem Hungerleider und seinem Hudel-
weib und seinen verlausten Kindern ist das schon zuzuirauen.
Warum sollt’s nicht grad der sein! Er ist unser nachster Nach-
bar; im Niederschlagen von Tieren hat er Uebung wie ein
Metzger, und die zerlegten Stiicke der Kuh brauchte er nur die
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steile Binzbergwaldhalde hinunter zu tragen. Die Leute da unten
fressen ja das Fleisch der ihnen zum Verscharren tibergebenen
Tiere; warum sollien sie nicht einmal Appetit fiir gesundes,
frisches Rindfleisch bekommen haben! — Alle nickten dem
Sprecher zustimmend zu und staunten uber seinen Scharfsinn.
Dieser bestimmte Verdacht saB plétzlich allen fest im Sinn und
lieB sich durch keine weitern Bedenken mehr wegdisputieren.
Nur der Bauer war vorlaufig mit seiner Meinung noch etwas
zuruckhaltend. Wie sollte er den Wasenmeister, iiber den immer-
hin bis jetzt nichts Schlechtes lautbar geworden war, zur An-
zeige bringen koénnen? Es fehlten ihm fiur eine solche doch
noch jegliche Anhaltspunkte, und lediglich mit MutmaBungen
konnte er kaum klagend auftreten. Der geduBerte Verdacht stand
nun doch einmal auf schwachen FiBen, und deshalb fand es
der Bauer fiur gut, noch einmal driber zu schlafen.

Aber am nachsten Morgen frih ging der Binzbergpachter doch
den tief im Sandsteinfelsen eingeschnittenen Hohlweg des Binz-
bergwaldes hinunter in die Wasenmeisterei. Er wollte vorlaufig
wenigstens etwas auf den Busch klopfen.

Da unten in der heutigen »Waldeck«, auf der schmalen, zwi-
schen der Emme und dem steilen bewaldeten Abhang des Binz-
bergwaldes eingeklemmten abgelegenen Wiese steht noch heute
— untenher dem neueren Wohngebaude — das alte Hauschen,
das die Stadt Burgdorf ihrem Wasenmeister Johannes Hotz und
seiner Familie zur Verfigung gestellt hatte. Hier betrieb Hotz
sein etwas unappetitliches Gewerbe, fiir dessen Ausibung ihm
die Stadt eine kleine Besoldung ausrichtete. Es lag ihm haupti-
sachlich ob, die verendeten Tiere zu verscharren, die ihm von
den Bauern der Umgebung von Burgdorf und von den Stadi-
leuten selber, von denen damals noch viele Schafe, Ziegen,
Schweine und auch GroBvieh hielten, ibergeben wurden. Auch
das Toéten und Beseitigen von kranken Tieren, deren Fleisch
tur den Verkauf nicht mehr als bankwirdig ware zugelassen
worden, hatte er zu besorgen. Der Verkauf von Tierhauten
mag sein mageres Einkommen etwas aufgebessert und ihn in
geschaftliche Beziehungen mit den Gerbermeistern der Stadt
gebracht haben; wenigstens figurieren von diesen mehrere in
den Taufrédeln von Burgdorf als Paten seiner Kinder. Ferner
scheint Hotz durch den Verkauf von Heilmitteln den Tierarzten
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etwas ins Handwerk gepfuscht zu haben. Daneben wird der
Wasenmeister in dem am H&uschen angebauten Stall einige
Ziegen und Schafe gehalten haben, da ihm die ganze Wasen-
meistermatie von der Stadt zur Nuizung tiberlassen worden war.

Johannes Hotz ist vermutlich als junger Ehemann mit seiner
Ehefrau Anna Maria und seinem altesten Kind in Burgdort zu-
gezogen; wenigstens finden sich in den Kirchenbiichern wvon
Burgdorf weder seine Taufe, noch seine Trauung, noch die Taufe
seines Erstgeborenen eingetragen. Seine Frau war die Schwester
des Scharfrichters Hans Rudolf Hoiz in Bern.

Scharfrichter und Wasenmeister, die letztern auch Abdecker
oder Schinder genannt, waren mit ihren Familien anriichig und
wurden im Volk gemieden. Das Betreten der Behausungen ehr-
barer Leute war ihnen untersagt; denn man lebie im Glauben,
daB mit ihnen das Unglick uber die Schwelle treten wiirde.
Als Wohnstatten wies man ihnen einsame Gehofte auBerhalb
der Stadte an. Bei Hinrichtungen hatten die Wasenmeister den
Scharfrichtern auszuhelfen. Es ist daher nicht verwunderlich,
daB bei der geringen Auswahlmoglichkeit gegenseitige Heiraten
unter den Angehodrigen ihrer Familien haufig vorkamen und
daB ganze Familiendynastien von Scharfrichtern und Wasen-
meistern entstanden, indem das anriichige Gewerbe meist vom
Vater auf den Sohn iberging.

Johannes Hotz scheint den pldtzlichen Besuch des Binzberg-
pachters ziemlich gelassen aufgenommen zu haben. Er lieB sich
von dem Bauern alle ndhern Umstdnde genau erklaren, driuckte
ihm sein Beileid fiir den bedeutenden Verlust aus und anerbot
sich, mit ihm an Ort und Stelle zu kommen, um selber eine
nahere Untersuchung wvorzunehmen. Droben im Dickicht des
Waldrandes tber dem Kesselgraben schaute sich der Wasen-
meister den zerstampiten Platz zuerst genau an; dann erklarte
er mit aller Bestimmtheit, da miisse unzweifelhaft eine Kuh vom
Leben zum Tode beférdert worden sein, aber er kénne sich den
Fall nicht anders erklaren, als daB das Tier von einem Wolf
miisse gerissen worden sein. Das Raubtier habe offenbar die
Kuh zerrissen und die einzelnen Stiicke dann verschleppt; das
sei schon ofters vorgekommen; zu machen sei da jedenfalls
nichts mehr.
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Mit diesem wenig trostlichen Ergebnis seiner Untersuchung ging
der Pachter wieder nach Hause. Die kithne MutmaBung, daB
schlieBlich ein grimmiger Wolf der Missetater sein konnte, fand
aber bei den Binzbergleuten wenig Glauben. Diese Moéglich-
keit konnte kaum in Frage kommen. Seit Jahr und Tag hatte
man in der Gegend nichis mehr von Wolfen gehort. Der Ver-
dacht blieb bei allen nach wie vor auf dem Wasenmeister
sitzen. Jetzt erst recht! Und so entschloB sich der Bauer, noch-
mals nach Burgdorf hinunter zu gehen, um an zustandiger Stelle
sein Unglick zu klagen und seine MutmaBungen uber die
Urheberschatft vorzubringen.

Kurz darauf erschien unerwartet der stadtische Kleinweibel in
der Waldeck und fihrte den tiberraschten Wasenmeister auf
die Stadtschreiberei. Dort wurde Johannes Hotz vom Burger-
meister Fisch gehorig ins Verhdér genommen. Aber der Abdecker
beteuerte hoch und heilig seine Unschuld und bestritt mit
Bestimmtheit die ihm zur Last gelegte Taterschait. Der brave
Burgermeister, dem offensichtlich jede kriminalistische Routine
abging, scheint mit seinem Latein bald einmal zu Ende gewesen
zu sein. Ob er wenigstens eine Hausdurchsuchung in derWasen-
meisterei durchgefiihrt oder die Vornahme einer solchen veran-
laBt hat, und ob er die Untersuchung auch auf die Angehdrigen
des Angeschuldigten ausgedehnt hat, ist aus den Akten nicht
ersichilich. Spurensichere Polizeihunde, die einen derartigen
Fall heute im Handumdrehen zur Abklarung bringen wirden,
gab es damals noch nicht. Kurz, die burgermeisterliche Unter-
suchung scheint gar kein belastendes Material zutage gefordert
zu haben, und so wurde Johannes Hotz mit Verdacht wieder
entlassen. Driben in der Waldeck mogen die Leute erleichtert
aufgeatmet haben.

Das Gerede von der auf dem Binzberg auf so ratselhafte Weise
verschwundenen Kuh verstummte nach und nach. Die Zeit ver-
ging und brachie wieder andere Dinge in der Leute Mund.
Bald war der Vorfall so viel wie vergessen. Ruhig wuchs Gras
dariiber.

Nach einigen Jahren horte man ab und zu von Geriichten, es
sei im Lande herum bald da, bald dort, Vieh auf unerklarliche
Weise umgekommen. Ein allgemeiner Viehbresten regierte in
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jener Zeit nicht. Die einzelnen Falle wurden amtlich untersucht.
Alle Anzeichen lieBen auf Vergiftung schlieBen. In den Jahren
1701 und 1702 héauften sich diese Vergiftungsfalle derart, daB
die Landleute in der ganzen Gegend in Angst und Schrecken
versetzt wurden. In den Modsern von LiBach, Métschwil, im
Nassi, auf dem Hasliberg und auf den Allmenden von Burg-
dorf wurden Kiithe, Pferde und andere Haustiere verendet auf
den Weiden gefunden. Aufregung und Erbitterung wuchsen
von Fall zu Fall. Scharfe Wachen wurden aufgestellt. Der Land-
vogt liel mehrere »Landjeginen« durchfithren und mihte sich
eifrig mit der Einvernahme von geschadigten Bauern ab. Aber
von dem Missetater fehlte jede Spur.

Endlich fiel es auf, daB sich der Wasenmeister von Burgdorf
mit seinem zweitdltesten Sohn verschiedentlich an die Eigen-
timer von gifterkrankten Tieren herangemacht hatte, um ihnen
Arzneimittel gegen die Krankheit zum Kaufe anzubieten. Es
sollie sogar vorgekommen sein, daB sich Hotz mit seinem
Quacksalberkasten auf den Héfen gemeldet haite, noch bevor
sich bei den dort vergifteten Tieren die ersten Anzeichen der
Erkrankung gezeigt hatten. Der Name des Schinderhannes ging
plotzlich wieder von Mund zu Mund. Im SchloB lief Meldung
uber Meldung ein.

Landvogt auf SchloB Burgdorf und zugleich regierender Schuli-
heiB der Stadt und Grafschaft Burgdorf war damals Johann
Heinrich Steiger?). Er scheint ein ziemlich bedachtiger Herr
gewesen zu sein; wenigstens fallt es auf, daB er angesichts der
Schwere des Falles und der sich gegen den Wasenmeister
haufenden Verdachtsmomente, wie auch wegen der bestehen-
den Gefahr, daB ihm der Delinquent noch rechizeitig aus dem
Recht weichen konnte, nicht sofort zur Verhaiftung schritt.
Steiger erachtete es fiir angezeigt, vorlaufig erst iiber den gan-
zen Fall seiner Regierung zu berichten und von ihr Weisungen
zu erbitten. Sein Bericht?) lauiete:

Hochgeachte Gnadige Herren!

Nachdemme bereits etliche Jahr daher dann und wann
underschiedliche Pferdt, Piennwert und andere Lebwahr in

1) 1661—1724, aus der Familie der Steiger mit dem schwarzen Steinbock im
Wappen. HBLS VI. 522.

2) Staatsarchiv Bern. Aemterbuch Burgdorf E. 227.
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hiesigem Ambt gefallen, ohn daB man wiissen, noch in
Erfahrung bringen konnen, was ihnen gefahlt, sonderlich
aber seith einem Jahr daher solches Ungliick zu Métschweil,
LyBach und der Enden meiner Ambtsverwaltung sehr zu-
genommen und bald gantze Ziig gekostet, ist endilich ein
starker Verdacht auf den allhiesigen Wasenmeister gefallen,
darumb, weilen derselbe eint und anderem Bauern solcher
Unfahl vorhersagen kénnen und mehrmals auch wvorher
gewiiBt, wann, wo und wem etwan ein Stuck gefallen, ehe
man ihne dessen berichtet, welches dann hiesige Landletth
in nicht geringe Forcht und Schrecken gesetzet, so daB ich
gnugsam veranlasset worden, desfahls der bendthigte Be-
richt von ehrlichen und gewilissenhaften Persohnen einze-
zeuchen, wie dann Euer Gnaden aus dem Beylag weitlaufig
zu ersehen haben werdent.

Wann nun nicht zu zweyflen, daB dieser Gast das Handt-
werk schon eine Zeit lang miiesse getriben haben, zumahlen
hiesiger Herr Burgermeister Fisch mich berichtet, daB er
bereits vor acht Jahren ihne aus Raths Bevelch zu Red
ziechen miessen wegen einer Kuh, die dem damahligen
Bintzbergbauren in der Weid, grad oben an sein Wasen-
meisters Behausung, angegriffen worden, da er zu glauben
machen wollen, daB solches von einem Wolf geschechen,
da doch damahlen kein Wolf verspiihrt worden, er nach-
mahlen auch gestanden, daB er diB Kiiehfleisch zu Ehren
gezogen und gebraucht habe. Uebrigens auch durchgehends
verlautet, daB dieser Wasenmeister nif nur in seinem eigenen
Haus dieser Gattung Fleisch viel brauche, sonderen auch
dessen anderen armen Leuthen umb geringen Piennig ver-
kaufe, so daB endtlichen ansteckende Krankheiten under
solchen Leuthen zu besorgen und bey so bewandten Dingen
nit nur die gantze Grafschaft, sondern auch hiesige Statt
dieses Mans sehr gern entibriget were. Jedoch, daB der-
selbe gehalten wurde, sich an entfehrneten Orten aufzu-
halten, weilen der Enden man sich seiner als eines frefenen
getdahrlichen Mans und schlimmen Haushalters keines Guten,
sondern alles Schlimms zu versechen und also mannigklich
in hochste Forcht gesetzt wurde. Es hat sich im iibrigen sein
Schwager, der Nachrichter in Euer Gnaden Haubtistatt er-
boiten, dessen Weibe und Kinder zu versorgen, wo fehrn

65



nur er, der Wasenmeister, fortgeschatfet wurde und er je-
mand anders von den Seinigen an seinen Platz alhero ver-
schaffen konnte. Habe also dessen alles in Euch Meine
Gnadigen Herren berichten und diese Information bey-
fiiegen wollen. Dero hochen Entschlusses zu meinem Ver-
halt hieriiber gehorsambst erwartend, selbige anbey hochem
Machtschutz Gottes wol ergebend.

Burgdorf, den Euer Gnaden underthanig und
3. Octobr. 1702 gehorsamer Diener und Burger
J. H. Steiger.

Es verstrichen volle acht Tage, bis Steiger in den Besitz der
Antwort aus Bern gelangte. Der Kleine Rat schrieb ihm am
10. Oktober zuriick:?)

Nachdeme Meine Gnadigen Herren mit Bedauern ver-
nommen, welchermaasen in dem Ambt Burgdorf ein Zeith
daher vill Vichs abgestanden, dessen der Wasenmeister
alda Johannes Hotz in Verdacht und villerhand Umstand
durch die Information wider ihne herauskommind, habind
Meine Gnadigen Herren ihme hiermit zu befehlen gutfun-
den, besagten Wasenmeister einzusetzen, iber alle Umb-
standt, da er rahtig, in Gegenwart deren, so den Bericht
hetten, zu examinieren und denselben mit der Marter zu
betreiwen; und da durch solches Examen etwas Verdachis
tiber die Seinigen hervorkdame, ouch dieselben zu beschei-
den, zu Red zu stellen undt gestalten Dingen nach gefenk-
lich anzunemmen und die Marter zu freiwen, umb wvolglich
die Procedur Meinen Gnéadigen Herren zu vernerer Erkant-
nus ze uberschiken.

Dieses Schreiben langte Mittwoch, den 11. Oktober, abends in
Burgdorf an. Am folgenden Morgen frih erschienen Landjager
in der Waldeck, verhafteten den Wasenmeister samt seinem
zweitdltesten Sohn Heinrich Hotz ?) und fihrten sie ins SchloB.

1) St. A. Bern. Ratsmanual 9. 342.

2) Heinrich Hotz ist laut Taufrodel von Burgdorf am 27. September 1685 durch
den Préddikanten Benedictus Wyttenbach in der Stadtkirche zu Burgdorf
getauft worden. Seine Taufzeugen waren: Heinrich Aeschlimann der Gerber,
Heinrich Schonberger der Stadtbott und Susanna Bigler, des Trompeters
Frau. Auler dem Heinrich Hotz sind noch sieben weitere Kinder des Wasen-
meisters in Burgdorf getauft worden.
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Sogleich schritt der Landvogt zur Vornahme der ersten Ab-
horungen. Aber die beiden Hotz bestritten tibereinstimmend
und mit Enischiedenheit die gegen sie vorgebrachien Anklagen.
Steiger lieB sie daher vorlaufig tber Mittag einsperren und
zwar einzeln in Zellen, die voneinander entfernt lagen. Am
Nachmittag wurden die beiden Haftlinge, einer nach dem
andern, wieder vorgefithrt, neuerdings ins Verhdér genommen
und mit einigen Zeugen und geschéadigten Bauern konfrontiert.
Diese Einvernahmen scheinen vorlaufig wenigstens den Vater
Hotz etwas ins Wanken gebracht zu haben. Er fing an, zé6gernd
dieses und jenes zuzugeben, wahrend er wieder anderes rund-
weg bestritt. Der junge Hotz dagegen erwies sich antanglich
als ganz geriebener und verstockter Siinder, der sich hartnackig
aufs Leugnen verlegte. Zu Zugestandnissen war er nur da zu
bringen, wo er aus der Verhandlung merkte, daB sein Vater
schon etwas zugegeben haite.

Aus den nachmittdglichen Abhérungen erhielt der Landvogt
den Eindruck, daB die beiden Delinquenien schon etwas zer-
mirbt, in ihrer Hartnackigkeit schwankend geworden waren
und dab sie sich vorlaufig noch scheuten, in Anwesenheit der
vielen Zeugen ein volles Gestidndnis abzulegen. Er lieB die
beiden Angeklagten daher wieder hinter SchloB und Riegel
bringen mit der Ermahnung, wahrend der Nacht in sich zu
gehen, morgen ihr Gewissen zu erleichtern und alles zu be-
kennen, sonst muBte er sie foltern lassen.

Es mag eine lange, schwere Nacht gewesen sein, die die beiden
Hotz in ihren dunkeln, kalten Gefangnisgewodlben zugebracht
haben. Schlaflos und mit nagendem Gewissen wird sich der
Wasenmeister auf dem Sirohsack seiner Pritsche herumgewalzt
haben. Hatte fiir ihn ein weiteres Ableugnen angesichts der
teilweisen Zugestandnisse, die er sich in der Enge des Verhors
bereits hatte ablocken lassen, und des vorliegenden Beweis-
materials, das sicher noch ergdnzt werden konnte durch Ein-
vernahme seiner Frau und seiner Kinder, noch einen Sinn?
Auch sein Bub, der Heiri, wiirde sicher bald in der die Wider-
standskraft aufreibenden Einzelhaft unter der Last des schlech-
ten Gewissens gestiandig zusammenbrechen. Und was hatte der
Landvogt da am SchluB seiner Ermahnung noch beigefiigt:
Morgen muBie er mit den Martern anfangen. — Der Wasen-
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meister wuBte Bescheid, was das bedeutete: die Daumen-
schrauben oder das Hochziehen an den Fausten mit den schwe-
ren Steinen an den nackten FuBen, zuerst der finfundzwanzig-
pfindige, dann der finfzigpfundige!

Aber was wiirde die Folge des Eingestdndnisses seiner vielen
Schandtaten sein? Sicher kame es zum Hochgericht. Man wiirde
ihm und wahrscheinlich auch seinem Buben die Képife vor die
FiBe legen oder sie beide am Galgen baumeln lassen. Eine
lebenslangliche Schallenwerkstrafe wirde man fur ihre wvielen
Verbrechen sicher als zu gelinde finden.

Wie war's schon damals, vor zehn Jahren, mit dem Ursen-
bacher Uli, dem Lismer aus dem Tal bei Winigen? Richtig,
drei Pierde hatte der gestohlen, zuerst auf der Klosterweid zu
St. Urban bei Roggwil eine schwarze Mahre mit doppelreihigem
GebiB, dann dem Wirt zu Biitzberg eine Fuchsstute an der
Musterung zu Langental und schlieBlich dem Pfister zu Her-
zogenbuchsee einen alten Klepper. AuBerdem hatte er auf
seinen Streifziigen im Lande herum fir seine leiblichen Bediuri-
nisse noch einige Leinlacken, etwas Speck, Brot, Schmalz und
ein Kinnbackli mitlaufen lassen. Und weil er nicht sofort alles
zugeben wollte, hatte ihn da oben im SchloB der damals
regierende Schultheibl von Burgdorf, der Junker Niklaus Lom-
bach, martern lassen. Als ihm der Funfzigpfinder an die FibBe
gehangt wurde, hatte er schrecklich herausgeschrien und alles
zugestanden. Dann hatte man ihm drauBen auf der Richistatte
den Kopf mit dem Schwert abgeschlagen. Es war schauderhaft
gewesen damals. Der Wasenmeister erinnerte sich an alles noch
so genau, als wenn es gestern gewesen ware. Er war ja damals
selber als Gehiilfe des Scharfrichters dabei und hatte nachher
den Rumpf mit dem Kopf des armen Sinders auf dem Richi-
platz verscharren miissen.?)

Fir drei armselige Pferde und einige lumpige Kleinigkeiten
hatte der Ursenbacher Uli sein Leben hergeben miissen. Wie
viel, viel schwerer waren seine, des Wasenmeisters Schand-
taten! Sicher wird auch ihm ein schreckliches Ende bevor-
stehen. Und seinen Bub, den Heiri, den er in straflicher Weise
zu allem verleitet hat, wird er mit ins Verderben reiBen. Was

1) Aus dem Turmbuch des Schlosses Burgdorf.
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mag aus seinem Weib und seinen vielen kleinen Kindern
werden?

Bleich, iibernachtig und mit verheulten Kopfen erschienen am
Morgen die beiden Hotz wieder vor dem gestrengen Landvogt.
Dessen nochmalige Ermahnung zur Wahrheit unter Androhung
der Folter war ziemlich tberfliissig. Zerknirscht und reumiitig
gab zuerst der Vater Johannes Hotz alle die ihm zur Last geleg-
ten Freveltaten zu. Dann brach auch der junge Heiri unter
herzerweichendem Schluchzen zusammen und gestand. Bedach-
tig griff der Landschreiber zum Gé&nsekiel und schrieb mit
schoner, korrekter Schrift in das Turmbuch:

1. Bekente der Vatter Johannes Hotz wahr ze sein, daB wvor-
mahligen Lehenmans auffem Binzberg sein Kuh angeklagter-
maBen mit einer Ax geschlagen ze haben, daB sie darvon
sturm worden, herunder in das Gestdaud getrohlet, alwo er
sie ausgezogen, verhauwen, das Fleisch zu seinem Gebrauch
heimbgetragen, die Haut verkaufft und den Lehenman be-
redtf, daB sie vom Wolif niedergerissen worden.

2. Bekennte Er auch, Michel Kauwer dem Vychartzet zu LyBach
vorgegeben zehaben, daB eine gewlisse Frauw daselbst (die
Er Thme auch mit Nahmen genent) diesers Vych Prastens
eine Ursach seye, und alB Er Kauwert solches nicht glauben
wollen, dieses noch zu behaubtien gesucht mit Vermelden,
daB er selbige schon lang gekennt, so aber sich hernach auf
diese Frauw nicht erfinden konnen und Er, Kauwert, dadurch
in groBe Verlegenheit kommen.

3. Dem nach bekennnten Vatter und Sohn, daB sie sowohl zu
Motschweil, als auch zu LyBach und im Hasliberg Pullfer
gestreliwet an Ohrten allwo das Vych weiden gegangen, also
ein Ursach worden, daB sie darvon abgestanden, allein ihr
Absehen seye doch nicht gsin das Vych zu tdédien sondern
nur erkranken zemachen damit die Landtletit gehalten seynid,
Artzney Mittel darwider von Ihmme zenemmen und er also
zu Gelt gelange, seine schwere Haushaltung destobesser dur-
zebringen. Miiessind aber auch bekennen, daB die Artzney
Mittel, so sie eint und anderem gegeben, zu schwach gsin
seyind, so daB sie den verlangten effect und Wiirkung nicht
thun kénnen.
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4. Bekennte auch der Sohn absonderwahr, daB er vor 2 Jahren
auch selbsten MghH. SchultheyBen damals gehabten Kuh
dergleichen Pullfer beygebracht, daB sie darvon abgestanden
und gefallen seye, welche sie hernach daheimb eingesalizen
und in der Haushaltung genossen.

5. Item daB Er auch disen verwichenen Sommer und Herbst
den alhier verdorbenen Schweinen und Namentlich Seines
eigenen Tauffgéttins vor dem Haus dergleichen Pullfer ge-
streiwet, daB sie darvon verderben miiessen, welche sie her-
nach auch in ihrer Haushaltung genossen und gebraucht.

Nachdem die beiden Delinquenten wieder abgefuhrt waren,
lieB sich Landvogt Steiger sofort durch den Arzt und Apotheker
Dr. David Grimm ein fachménnisches Gutachten tiber die von
den beiden Hotz zur Anwendung gebrachten Gift- und Heil-
mittel geben. Der schriftliche Befund lautete:?)

Meines Hochgeehrten Herrn Gfatters SchultheiBen Steigers
mir ertheilten Belfelch zuifolge betreifend des gefangenen
Joh. Hotzen Vergicht wegen Streiwung einiger Wirtzen,
so berichte, daB die so genente Germeren, sonst radix helle-
bori albi oder weiBe nieBwurtz, wie auch die Haselwiirtzen
beiderseits zwar sehr hitzig und truckene, aber stark pur-
gierende Mittel sind, dennoch aber nit zu glauben dal er
damit der Viechwahr Schaden zugefigt habe, weilen solche
von den Viechéartzien selbsten zur Arizney o6fters gebraucht
werden. Hingegen aber erinnere mich, ihme Hoiz oder viel-
mehr seinem Knaben etliche Mahl Nuces vomicse oder
Granauglin, Krayenauglin verkauft zu haben, welches dem
Menschen zwar eine Artzney, den vierfiBigen Thieren aber,
sonderlich den blindgebohrnen ein rechtes Gift ist. Solches
wirdt under der Baursame gar oft zu Beyizung der Fiichsen
und Fischen geforderet, und wurde auch under diesem Titel
von disem jungen Hoiz begehret. Weiters ist mir nit in

Wiissen.
Zeuget
Burgdorf den 13. 8br David Grimm, medicinse doctor
1702 physicus ordinarius alhier.

1) St. A. Bern. Aemterbuch Burgdorf E. 227.
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Noch am gleichen Tage ging der Bericht?) des Junkers mit dem
Grimm'schen Gutachten nach Bern ab. Ich gebe ihn hier wieder
unter Weglassung der im Eingang enthaltenen Darstellung des
Untersuchungsveriahrens:

Da dann der alte Wasenmeister bekandtlich worden wvor
8 Jahren damaligem Bintzbergbauren seine Kuh, die aller-
nechst ob seinem Haus in der Weid gegangen, angeklagter-
maBen mit der Axt geschlagen zu haben, daB sie darvon
sturm worden und herunder in das Gestalid getrohlet, allwo
er sie ausgezogen, verhauwen und das Fleisch zu seinem
Gebrauch heimb getragen, die Haut verkauft etc. und den
Bauren zu glauben gemacht, daB sie vom Wolf nidergerissen
worden. Ferners hat er, in widermahligem Examine, nebend
vast durchgehender Bekandinus dessen, so Eiler Gnaden
hievor in tibersandten Informationsschrift iiberschrieben
worden, noch dieses bekendt, daB er nicht allein den Vor-
satz gehabt, zu Aufbringung mehreren Nahrungsmitlen das
Veich zu verderben, sonderen auch solches insWerk zu rich-
ten sich gebraucht der Haselwurtzen, Germelen und Krayen-
auglinen, so er mit Hulf vorgemelts seines nacheltesten
Sohns zu Pullfer gestoBen und auf dem Motschweiler Mos,
wie auch auf den beiden Modsern zu LyBach und im Nassi
daselbst, auch im Hasliberg, als an Ohrten, da das Veich
weiden gegangen, hingesayt. Doch seye sein Absehen allein
gesin, das Veich erkranken zu machen und die Bauren und
Landletith dahin zu néthigen, die Artzneymittel hierwider
von ihm zu nemmen. Es habind aber der meister Theil der
Bauren (aus schlechtem Vertrauwen) keine Artzneymittel
von ihme nemmen wollen, und habe ihne oft selbsten heftig
gedauret, wann er gesehen, daB so viel Veich abgestanden
und ihnen keine Artzney hierwider beygebracht worden.
DaB aber jenige Pfennwert, die von seinen gegebenen Miit-
len geartznet worden, nichts desto weniger auch abgestan-
den, miesse daher kommen seyn, weilen solche etwan zu
schwach gsin, zumahlen er nichts anders als etwa Melisen,
Korblikraut, Cardabenedicten, Laubstickel etc. gebraucht etc.

Sein Sohn betreffend so ist derselbe ein determinierter Kerl,
der gar nichts gestehen will, als was er etwan abmerken

1) Si. A. Bern. Aemterbuch Burgdorf E. 227.
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kan, daB der Vater bereits von ihme ausgesagt, als das er
obbedeutes Pullfer stoBen helfen und auf dem obern Mos
zu LyBach wie auch im Nassi und zu Moischweil sdayen
halfen. Allein als ich ihme wvorgehalten, ob er nicht vor
2 Jahren meiner eigenen Kuh dergleichen Pullier beige-
bracht, item 2 meiner Jaghiinden mit Gift oder anderem
hingerichtet, auch eine Ursache seye, daB heurigen Jahrs
underschiedlichen Burgeren alhier ihre Schweine abgestan-
den, wolte er gar nichis bekennen, ohngeacht sein Vater
selbsten bekennt, daB bei Auszeuchung der Kuh er gemutih-
mabBet, daB solche von seinem Sohn wverderbt worden.

Wie nun Euer Gnaden diese Sachen aufnemmen werden,
stehe zu erwarten, bitte aber darbey gantz underthanigest,
wann je dieser Persohnen wegen einiche Execution vor-
genommen werden solte, daB solche hiesiger Statt (die da
auch das Malefitz hat) dero Wasenmeister erwahre und in
dero Statt Twing oder Burgerenzihl er gesessen, alwo sie
das Malefitz hat, aufgetragen, mir aber, in Consideration,
daD zu Enideckung dieser Sach und zu Vorkommung fer-
neren Uebels, ich schon vilfaltige Miithwalt gehabt, gnadi-
gest verschonet werden moéchte. Wann aber je aus Beden-
ken, daB der mehrere Theil Veich in der Grafschaft gefallen,
Euer Gnaden entschlossen werent, der fernere ProceB mir
anzubefehlen, so bitte auch destahls gantz einstandigest,
daB es under solcher Befiirderung geschechen koénnte, daB
dardurch ich von meiner vorhabenden Herbstireis nicht ver-
hinderet oder wversaumt werde, vielweniger diese Leuth
durch den Herbst in hiesiger SchloBgetangenschait zu meiner
Familien hochsten Kummer und Sorg verharren miuessind.
Mir in solchem Fahl auch zu befehlen, was ich vor einen
Scharpfrichter berufen solle, weilen es dem Meister Hans
Rudolf Hotz wegen der Schwagerschaft nichi zuzemuthen
sein wirt, einiche Hantanlegung zu thun.

Uebrigens ist sowohl hiesiger Statt als der ganzen Grafschaft
gantz underthanige und flechendliche Bitt, daB nit nur die-
ser Wasenmeister, sondern seine gantze Haushaltung von
hier weg geschaffet werden koénnte, damit sowohl seine Ver-
leidere als die Behédndiger und sonst manigklich ihrenthalb
gesicheret sein mochten, da dann die Statt, als welche ein



Wasenmeister besoldet, auf einen frommeren und gewtlissen-
hafteren Mann zu diesem Dienst bedacht sein wurde.

Im tbrigen bittet der Delinquent Gott und Euer Gnaden
umb Gnad und Barmhertzigkeit, welche er auch desto eher
zu erlangen erhofiet, weilen sein Weib und 7 Kinder in
hochster Armut und Mangel sind undt die Noturft ihne
darzuangetirieben habe.

Erwarte also Euer Gnaden hohen Entschlusses und befehle
selbige der Allmacht Gottes wol an.

Burgdorf den Euer Gnaden underthéanig und
13ten Octobr. 1702 gehorsamer Diener und Burger
J. H. Steiger.

P.S. Als ich vor BeschluB diB Schreibens den jungen Hoiz
nochmalen tUber meine vor 2 Jahren abgestandene Kubh,
2 Jaghtiind und heilirigen Jahrs in allhiesiger Statt wver-
dorbene Schwein zu Red gezogen, ist er bekandtlich wor-
den, der Kuh von obbedelutem Pullfer, den Jaghiinden aber
von gemelten Krayenauglin beigebracht, den Schweinen
dann vor den Hatseren oder Stallen, wo sie aus- und ein-
gegangen, der gleichen gestretit ze haben, daB sie darvon
verdorben. Das Fleisch von der Kuh habind sie eingesalizen
und genossen. So seyend auch gedachte Schwein zu Ehren
gezogen und in ihrer Haushaltung genossen worden. Ob
nun bey so bewandten Sachen Eiier Gnaden der Statt be-
fehlen wollind die Mutter und dero eltere Sohn auch in
Verhaft zu nemmen, werde ich dero hohen Befelch erwarten.

DaB es unter den gegebenen Umstanden zu einem Blutgericht
kommen mubBte, war dem Junker Steiger sicher ohne weiteres
klar. Wir kénnen es ihm lebhaft nachfihlen, daB ihm, dem kulti-
vierten Menschen, der graBliche Vollzug eines Todesurteils, den
er von Amtes wegen vorzubereiten und zu leiten hatte, schauder-
haft zuwider war. Wir wollen es ihm auch nicht verargen, wenn
er versuchte, die Sache auf die Behorden der Stadt Burgdorf,
die ja als ehemalige freie Reichsstadt ebenfalls das Malefiz- und
Bannrecht hatte, abzuwalzen, oder die widerwartige Angelegen-
heit doch wenigstens zu einem raschen Ende zu fihren. Hat
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sich doch fiinfundfiinfzig Jahre spater ein anderer SchultheiB
von Burgdorf, Junker Karl Sturler, rundweg geweigert, bei der
Hinrichtung einer Kindsmorderin mitzuwirken, so daB er in
seinen Funktionen vom Venner Kupferschmid von Burgdorf er-
setzt werden mubBte. Steiger hatte sicher wviel dafiir gegeben,
wenn er sofort seine »vorhabende Herbstreise« hatte antreten
konnen. Er war ja ein eifriger Jager, die Herbstjagd hatte be-
gonnen, und eine fréhliche Hirsch- und Rehpirsch mit seinen
junkerlichen Kollegen auf den Schldéssern im untern Aargau
hatte ihm sicher weit besser zugesagt als diese bevorstehende
Exekution.

Man scheint fiir die seelischen Noéte des Landvogts auch in Bern
einigermaBen Verstdndnis gehabt zu haben und war wenigstens
bestrebt, das Verfahren nach Maodglichkeit zu beschleunigen;
denn schon Samstag, den 14. Oktober, ging folgendes Schrei-
ben ') nach Burgdorf ab:

Weilen Johann Hotz, der Wasenmeister zu Burgdorf, und
sein nacheliester Sohn in des Schlosses Gefangenschaft ein-
gezogen und dero CriminalproceB durch ihne, den Amits-
mann, angefangen worden, dero Verbrechen dann meisten-
theils in der Grafschaft veriiebet worden, als kénnind Ihr
Gnaden die Ausfiehrung des Processes der Statt nicht uber-
lassen, sind aber bedacht, denselben abzekiirizen und aut
kiunftigen Montag in gréBerer Versamblung Meiner Gnadi-
gen Herren die Urtheil auszefellen. Und wie selbige auBert
Zweifel wider Vatter und Sohn zum Strangen ausfallen
werde, so habind Thr Gnaden ihne dessen vorlaufig hiemit
benachrichtigen wollen, damit er mit Besuchung der Geist-
lichen und in andere Weg die zur Execution behérige An-
stalten zu befiirderen wiisse, gleich alhier mit Bestellung des
Scharpirichters geschehen solle.

Noch am gleichen Tage wurde dem GroBweibel Stiurler in Bern
mitgeteilt ?):

» ... da der allhiesige Scharpirichter als besagten Wasen-

meisters Schwager diesere Execution nicht gerne vor d’'Hand

1) St. A. Bern. Ratsmanual 9. 361.
2) St. A. Bern. Ratsmanual 9. 366.
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nemmen werde, so sei Meisteren Rudolf Hotz, den allhie-
sigen Scharpfrichter, zu bescheiden und ihme einzuscherpfen,
daB er an seine Stell jemanden beyzeiten bestelle, der die
Execution nach ergehender Urtheil gebithrend verrichten
thie«.

Gleichzeitig wurden die auf ihren Landsitzen weilenden Tri-
bunen Daxelhofer und Kilchberger, sowie die Ratsherren Tillier
und von Grafenried dringlich auf den nachsten Montag zur
Aburteilung der beiden Hotz nach Bern berufen.

Der Abspruch erfolgte am Montag, den 16. Oktober. Schon am
Abend des gleichen Tages langte im SchloB Burgdorf ein Laufer
aus Bern an mit der inhaltsschweren schriftlichen Mitteilung ?):

Nachdeme Meine Gnadigen Herren?) durch Erdauerung
seiner wider die in Verhaft ligenden Johann Hotz, Wasen-
meister zu Burgdorf, und dessen ohngfahr siebenzehen-
jahrigen Sohn verfiiehrten Procedur vernemmen miiessen,
wie dieselben, sowohl Vater als Sohn, durch mit ihnen vor-
genommene Examination bekandilich worden, in etliche
Jahr dahar eint und andere Gattung Vych, sonderlich aber
durch Streiwung gestoBener Krayenauglinen und anderer
Sachen auf den Moischwyler-, LyBach- und Nassimdseren,
wie auch auf dem Hasliberg verderbet und also durch so
vihl abgangene Stuck Pfennwiahrt manigfaltige Landleiith
zu empfindlichem Schaden gebracht ze haben, habind Ihr
Gnaden solche hohe Verbrechen zu Vorkommung mehreren
allgemeinen Landschadens mit einer exemplarischen Straf,
anderen zum Nachdenken anzesechen gutfunden und dem-
nach erkent.

So vilh den Sohn betreffen will, daB derselbe zuerst, in
Gegenwart und Zuschauwen seines schlimmen Vatters, mit
dem Strangen vom Leben zum Todt hingerichtiet, der Vatter
dann nachwarts gleichméBig am Hochgericht erwirget und
beide daselbst bis zu ihrer Verwesung hangen gelassen
werden sollind.

1) St. A. Bern. Ratsmanual 9. 366.

2) Der Ausdruck wirkt heute im Hinblick auf den folgenden Inhalt des
Schreibens wie blutige Ironie!
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Die Strafjustiz war damals hart, unerbittlich und fuBte in ihren
Grundideen noch vollstandig in den starren Anschauungen des
Mittelalters. MaBgebend war die »Verntuwerte Gerichissatzung
der Statt Bern« vom Jahr 1614, die, gleich wie ihre Vorgangerin
von 1539, aus den strafrechtlichen Bestimmungen der ersten
bernischen Handfeste hervorgegangen war. Wo bei ihrer Lucken-
haftigkeit Tatbestdande sich nicht unter ihre Vorschriften sub-
sumieren lieBen, kam »kaiserliches Recht« erganzend zur An-
wendung, d. h. die peinliche Halsgerichtsordnung des Kaisers
Karl V. (die sogenannte Carolina) vom Jahr 1532, trotzdem dieser
seit dem westfalischen Frieden und der faktischen Lostrennung
der Eidgenossenschaft vom Reich (1648) bei uns keine Gesetzes-
kraft zukam. Die Strafrechtslehre und -Geseizesgebung wurden
weit weniger von der Besserungs- als von der Abschreckungs-
und Vergeltungstheorie beherrscht. Bei der Zumessung der Straf-
art und des StirafmaBes lag das Schwergewicht nicht sowohl
auf der bezweckien Wirkung der Sirafe gegeniiber dem Ver-
brecher im Hinblick auf seine Besserung, als auf der Wirkung,
welche die Anwendung der Strafe auf die Allgemeinheit aus-
tuben konnte. Dieser Gedanke kommt denn auch deutlich zum
Ausdruck in der Motivierung des Todesurteils im Fall Hotz:
»... habind ihr Gnaden solche hohe Verbrechen zur Vor-
kommung mehreren allgemeinen Landschadens mit einer exem-
plarischen Straf, anderen zum Nachdenken, anzesechen gut-
gefunden und demnach erkennt ...«. Dem Zweck der Ab-
schreckung vor Vergehen und Verbrechen muBte auch der Voll-
zug der Strafe in voller Oeffentlichkeit, am Pranger oder auf der
Richitstatte, dienen. Peinliche Gerichtsurteile wurden mit einem
gewissen Pomp und unter groBem Autwand vollzogen, und
sowohl die Behérden, wie auch die Geistlichkeit sahen es gern,
wenn dadurch méglichst viel Volk zur Exekution herbeigelockt
werden konnte; denn man lebte im Glauben, daB nichts so sehr
vor dem Unrecht zuriickschrecke als das unmittelbare Mit-
erleben der Bestrafung eines Missetaters. Erst dem Zeitalter der
Aufklarung blieb es vorbehalten, die Strafrechistheoretiker und
-Gesetzgeber von der Untauglichkeit der Abschreckungstheorie,
Hir die uns der Fall Hotz selber einen irefflichen Beweis liefert,
zu Uberzeugen.
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Wie wirde die Ahndung der Schandtaten von Vater und Sohn
Hotz wohl heute ausfallen? Ein Versuch der Beantwortung die-
ser Frage ist vielleicht nicht uninteressant, indem er uns Ge-
legenheit gibt, unsere heutige Strafjustiz in Parallele zu stellen
zum Urteil aus dem Jahre 1702.

Damals wurden die beiden Hotz zum warnenden Exempel nach
sehr summarischem Verfahren und Urteil kurzerhand am Galgen
aufgekniipft. Heute wirden die beiden Missetdater schon nach
ganz andern Gesichispunktien und zwar jeder individuell beur-
teilt, ein Unterschied, der sich, ganz abgesehen von der gewal-
tigen Verschiedenheit der Strafart, a priori aufdrangt. Zur An-
wendung kdme der Artikel 200 unseres langst auch veralteten
bernischen Sirafgesetzbuches vom 30. Januar 1866 (in Verbin-
dung mit dem Gesetz betretfend die Erhéhung der Wertgrenzen
im Strafrecht vom 4. Dezember 1921), der bestimmi: »Wer, um
Tiere anderer zu tdten oder zu beschadigen, Weiden, Wiesen,
Teiche, Brunnen, Wasserbehalter, Fuiter und dergleichen wver-
giftet, wird bestraft mit Zuchthaus bis zu acht Jahren, wenn der
verursachte Schaden den Betrag wvon sechshundert Franken
ibersteigt ... «. Es unterliegt wohl keinem Zweifel, daB der von
den beiden Hotz angerichtete Schaden das Vieltache dieses
gesetzlichen Schadenminimums ausmachte.

Nach dieser Strafbestimmung, die unzweifelhaft auf den Tai-
bestand des Prozesses vom Jahr 1702 Anwendung findet, ware
Vater Hotz nach der durch den Gerichisprasidenten durch-
gefiihrten Voruntersuchung, da er gestandig war, gestiitzt auf
den Antrag des Generalprokurators durch die Anklagekammer
zur Beurteilung der Kriminalkammer tiberwiesen worden, sofern
er nicht selber Aburteilung durch das Geschwornengericht ver-
langt hatte. Wir werden kaum fehl gehen in der Annahme, daB
der Staatsanwalt, als offentlicher Anklager, in der Hauptver-
handlung wvor der aus drei Oberrichtern zusammengesetzien
Kriminalkammer, wenn nicht die Anwendung des gesetzlichen
Strafmaximums, so doch annahernd acht Jahre Zuchthaus bean-
tragen wirde unter Hinweis auf die ganz auBerordentliche
Schwere des Falles und unter Bestreitung des Vorhandenseins
von Strafmilderungsgriinden.

Der schon vom Untersuchungsrichter dem Angeklagten wegen
dessen volliger Mittellosigkeit beigeordnete amtliche Vertei-
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diger hatte sicherlich keinen leichten Stand in der Verteidigung
seines Klienten. Ohne viel Hoffnung auf Erfolg wiirde er wohl
versuchen, die Strafe so viel als moglich unter das HochstmaB
herunterzudriicken durch Geltendmachung des Milderungs-
grundes der »schweren Bedrangnis«, in der sich der Wasen-
meister bei Begehung seiner Verbrechen befunden. Er wirde
hinweisen auf die groBe Armut, auf die sehr geringe Verdienst-
moglichkeit und auf die groBe Familie seines Klienten, deren
einziger Erndhrer Vater Hotz war. Auch das prompte Gestdndnis
des Angeklagten wiirde wohl ins Feld gefiihrt und seine Reue
tuber die Tat, die eine allzu schwere Strate als unnitz erscheinen
lasse, hatte der Wasenmeister doch schon in der Vorunter-
suchung erklart, es habe ihm selber leid getan zu sehen, wie
viel Vieh, das er nur erkranken machen wollte, an seinen Gift-
mitteln verendete.

Diese Reue mag ubrigens echt gewesen sein; denn der Land-
schreiber, der ein fithlendes Herz und ein aufrichtiges Erbarmen
mit den beiden armen Siundern gehabt zu haben scheint, be-
statigt sie selber, indem er am Schlusse seines Abhdrungsproto-
kolls im Turmbuch einschrieb:

Diesere under Augen stehende arme Maleficanten aber er-
kennend und bekennend sich aus Grund und tiefster Demut
ihres beftriiebten Hertzens wider Gottes und der hohen
Obrigkeit Gesatz hochstens sich vergriffen ze haben, den
erbarmenden Gott im Himel hertzinniglichst und von Grund
ihrer Seelen anflehende, daB er nach dem unermaBlichen
Reichthumb seiner Giliete und Barmhertzigkeit ihnen solches
umb Jesu Christi Willen nicht zurechnen, sondern gnadig-
lich verzeihen und vergeben wolle, battend auch alle die-
jenigen um Verzeichung, an denen sie sich durch diese ihre
Unthaten vergriffen und zu empfindtlichen und unwider-
bringlichen Schaden gebracht und zugleich ein gantz Ehr-
samb Landgericht umb ein miltes Urtheil. Alle Umbstand
dann werdend auch von lhnen ynstdndigst ersucht und
hertzlich gebatten, ihr christlich mitleidentliches Hertz gegen
Ihnen doch dahin zu eréffnen und bey herannahendem End
Ihres Lebens ihr glaubiges Gebéit und Seufzen zu unserem
lieben Herren und Heyland Jesu Christo fiir ihre arme Seelen
abgehen zu lassen.
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Trotz alledem ist nicht daran zu zweifeln, daB Vater Hotz heute
von der Kriminalkammer fiir eine Anzahl von Jahren nach Thor-
berg hintubergeschickt wiirde.

Der junge Heiri Hotz, der von seinem Vater in so schmahlicher
Weise verfihrt worden ist, war zur Zeit der Begehung seiner
strafbaren Handlungen erst sechszehn- oder siebenzehnjahrig,
also noch ein Jugendlicher. Fur ihn wirde daher das neue
bernische Gesetz iber die Jugendrechtspilege vom 11. Mai 1930
zur Anwendung kommen, das in seinen allgemeinen Bestim-
mungen so schon festlegt: »Bestimmend fir die Auswahl der
MaBnahmen und Sirafen ist das Wohl des fehlbaren Kindes oder
Jugendlichen; das Ziel ist Erziehung und Firsorge. Dem Fehl-
baren ist das Verwerfliche seiner Handlung wverstandlich zu
machen«. Nach Durchiihrung der Untersuchung durch den
Jugendanwalt wirde der junge Hoiz heute dem Amtsgericht
zur Aburteilung tberwiesen, vor dem er — bei AusschluB des
Staatsanwaltes und der Oeffentlichkeit, aber im Beisein des
Jugendanwaltes — durch einen amtlichen Verteidiger assistiert
wirde. Als Straf- und BesserungsmaBnahme kame fir ihn die
Einweisung in die Korrektionsanstalt fiir Jugendliche auf dem
Tessenberg in Betracht, in welcher Anstalt er bis zu seiner Besse-
rung, jedoch mindestens zwei und hochstens zwolf Jahre ver-
bleiben miiBte. Bei guter Auffithrung und offensichtlicher Besse-
rung kénnte er nach dem Gesetz schon nach zwei Jahren be-
dingt entlassen werden unter Auferlegung einer Probezeit von
einem bis drei Jahren, wahrend welcher er unter die Aufsicht
des Jugendanwaltes zu stehen kame.

Wir sehen, die Strafjustiz ist seit 1702 doch wesentlich humaner
und verniinftiger geworden.

Die Vollstreckung des Todesurteiles erfolgte Donnerstag, den
19. Oktober. Als alles voruber war, fugte der Landschreiber am
Schlusse seines Protokolls tber »Vergicht und Examen« der
beiden Hotz im Turmbuch des Schlosses noch die lakonische
Bemerkung bei: »Vorgemelte beide Maleficantien Johannes und
Heinrich Hotz, Vatter und Sohn, sind heut (der Sohn zuerst
angesichis solch seines Vatters) durch den Strangen hingerichtet
worden. Actum 19. Octobr 1702¢. Dann machte er darunter mit
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flachgehaltenem Gansekiel einen kraftigen, breiten Strich, daB
die Tinte auf dem groben Handpapier des alten Buches ordent-
lich aufspritzte. Fiir ihn mochte damit diese traurige Angelegen-
heit erledigt sein.

Leider fehlt im Staatsarchiv die von SchultheiB Steiger nach
Bern gesandte spezifizierte Abrechnung tber die Kosten der
Hinrichtung. Sie hétte uns interessante Aufschliisse geben
kénnen. Wir wissen nur, daB die ganze Exekution »bei Pfenni-
genc 222 Ptund gekostet hat. Das ist alles, was daruber aus den
Akten hervorgeht. Aber an Hand der damals in bernischen
Landen geltenden Vorschriften tiber die Hinrichtungen konnen
wir uns doch ein ungefdhres Bild dieses leizten Aktes des
Dramas machen, das seiner Zeit weit im Lande herum groBes
Aufsehen erregt haben muB.

Bei den wimmernden Klangen des »Armestnder-Glockleinsg,
das heute noch im Rittersaal des Schlosses aufbewahrt wird,
ging's in feierlich pomphaftem Aufzuge hinaus zur Richtstatte.
Voraus ein Beritt Dragoner mit eingestemmtem Sabel, dann der
die groBe, dumpf drohnende Trommel schlagende Tambour.
Hinter ihm, in gréBerem Abstand, in der Rechten den Sponton,
der den Zug kommandierende Offizier an der Spitze einer Ab-
teilung von Musketieren. Dann folgen in Zweierkolonne wirdig
und mit ernsten Gesichtern, in groBer Tenue, der Landvogt mit
dem das zusammengerollte Todesurteil in der Rechtien iragen-
den Landschreiber und die Magistratspersonen der Stadi. In
angemessenem Abstand marschieren hinter dieser Gruppe in
ihrem eigenen Leichenzuge Vater Hotz und der an ihn ge-
fesselte und laut heulende Heiri. Sie sind flankiert von den
zwel Geistlichen der Stadt, beide in weiBen Perticken, schwar-
zem Talar mit weiBer Halskrause. Dann folgen der Scharfrichter
mit seinen Gehiilfen, wieder eine Abteilung Musketiere und
zum SchluB der zweite Beritt Dragoner. Wo der Zug durchgeht,
drangt sich das von weither zugestromte neugierige Volk in
Massen. Es mdgen unter ihm viele der geschadigten Bauern sich
befinden, die hergekommen sind, um den beiden Verbrechern
noch die geballte Faust zu zeigen und ihnen ein letztes Schimpf-
wort nachzurufen. Aber stumm und erschittert werden auch sie,
wie alle andern, verstohlen den Hut vom Kopfe ziehen, weniger
aus Ehrfurcht vor dem gnadigen Herrn Landvogt als vor der
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Majestat des Todes, der da unsichtbar und doch fast korperlich
greifbar nahe mit den beiden armen Stindern voriiberschreitet.

Zu den dumpfien, klagenden Klangen des Trauermarsches geht
es langsam die BernstraBe hinaus zur Richistatte auf dem Hiigel
beim Steinhof im Westen der Stadi.!) Die talauf und talab
stundenweit sichibare kahle Anhohe ist abgeplattet und mitten
auf dem groBen Platz befindet sich wie ein breites Podium eine
wiederum abgeplattete Erdauffiillung, aut der sich der fur die
beiden Hotz neu errichtete Galgen erhebt. In groBem Kreise
umgeben die Musketiere das Podium, auf dem alle die bei der
Hinrichtung naher Beteiligten Aufstellung nehmen: die beiden
Delinquenten, der Scharfrichter mit seinen Gehiulfen, der Land-
vogt, der die Ansprache an das Volk zu halten hat, der Land-
schreiber fiir die Verlesung des Todesurteils, der Tambour als
Signalschlager, die beiden Geistlichen, von denen der Dekan
das Gebet verlesen wird und die Magisiratspersonen der Stadt
miit den Weibeln. Und unien aui dem weiten Plaiz hinter den
Musketieren steht, Kopf an Kopf gedrangt, die groBe Menge der
Gaffer, die hergestromt sind, um ihrem Sensationshunger bei
dem bevorstehenden nervenerschiitternden Schauspiel frohnen
zu koénnen. Ueberlassen wir sie ihrem sadistischen Vergniigen.

E s bleibt mir noch zu berichten ubrig, was nach der Hinrichtung
vorerst aus der Familie des Wasenmeisters geworden ist.

Schon im AnschluB an die Mitteilung von der erfolgten Verur-
teilung zum Tode schrieben die Gnéddigen Herren von Bern
dem Landvogt nach Burgdort:

Belangend aber sein Wasenmeisteren Hotzen Weib und
ubrige Kinder, so zweifelsfrey auch schlimmen Gezlchis
seyn werden, wollind Thr Gnaden hiermit ihme befohlen
haben, diB Weib und dero Kinder von Stait und Landen
zu verweisen mit Betreiwung, wann sie weiters im Landt
verspliehret wurden, sie mit empfindlicher Siraf angesechen
werden sollind. ?)

Und am folgenden Tage scheint man sich in Bern noch recht-
zeitig daran erinnert zu haben, daB der Wasenmeister Fleisch

1) Heutige Schonbiihlanlage, die noch vor fiinfzig Jahren allgemein von #ltern
Leuten »Galgenhubel« genannt wurde.
2) St. A. Bern. Ratsmanual 9. 366.
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von vergifteten Tieren an verschiedene Personen weitergegeben
und fur seine Familie geddrrt oder eingesalzen hatte. Man be-
eilte sich daher, dem Landvogt die schriftliche Weisung zu
erteilen, noch vor der Hinrichtung den Wasenmeister hieriiber
auszufragen und die noétigen VorsorgemaBnahmen zu treffen.
Ferner wurde ihm aufgetragen, »auch des Wasenmeisters Frauw
ernsthaft dariber zu befragen, zugleich auch, ob jemandt weiters
von den schlimmen Thaten Wissens gehabt oder darinnen mit-
interessiert, umb des Herausbringenden Thr Gnaden ohngesaumt
zu benachrichtigend. ?)

Am 23. Oktober schrieb Steiger diesbeziiglich zuriick: ?)

Hochgeachte Gnadige Herren!

Nach dero Bevelch habe ich trachtet des hingerichteten
Wasenmeisters Weib und Kinder zu behandigen. Allein es
hat sich die Mutter darvon gemacht und ist bis dato nicht
zu ergreifen gsin. Die Kinder dann, deren 2 Knaben und
4 Magdlin, darvon der elteste Knab von 20 Jahren vast gar
blind und sehr schlechten Leibs, tibrige dann in der Minder-
jahrigkeit, sind seithero in hiesigem Spital verpilegt worden
und ist nicht zu glauben, daB dieser elteste Knab einiches
Gelack gelegt habe, wills auch nicht bekennen und hat
dessen weder von seinem Vater, Brueder, noch sonsten
jemanden beziichtiget werden konnen.

Ob nun bey so bewandten Dingen Euer Gnaden Gedanken
enderen und diesem arbeitseligen Knaben wund seinen
minderjahrigen schlechten Geschwiisterten mit der Landts-
verweisung aus Gnaden verschonen wollind, stehe ich zu
erwarten. Und hat in solchem Fahl der Scharpirichter in
Euer Gnaden Haubtistatt (der da vor diesere Kinder bey
Eier Gnaden biftlich einkommen wirt) hiesiger Statt den
Vorschlag gethan, einen Wasenmeister alhero zu verschai-
fen, der da uber sich nemmen werde, gemelte Kinder zu
erzeichen und zu verpiflegen, ohne der Statt sondere Ent-
gelinus, so daB die Statt in solchem Fahl nicht wiedriges
einzubringen héatte. Die Mutter aber ist ein sehr schlimmes

1) St. A. Bern, Ratsmanual 9. 374.
2) St. A. Bern. Aemterbuch Burgdorf. E. 247.
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Weib und liederliche Haushalterin, die da ihren Mann
durch ihre Liederlichkeit zu seinen MiBhandlungen wver-
leitet, wiewohlen die Hingerichteten nichts auf sie be-
kennen wollten.

So habe ich auch nach letzterem Bevelch die hingerichteten
Persohnen iiber das jeweilige genommene Fleisch, wo sie
mit demselben hingekommen, ob sie dessen etwan gedort
und wohin sie es geschaffet, ernstwortig examiniert. Da
aber weder von ihnen noch ibrigen Kinderen kein ander
Bericht herauskommen, als daB sie einichen wverarmeten
Letiten in der Statt und nechst daherumb theils umb gar
geringe Bezahlung, das meiste aber gar umbsonst hinge-
geben habind, wie denn auch jenige, so solches empiangen,
in hiertuber gehaltenem Examine es selbsten auch bekennt,
und dabB sie solch Fleisch ohngescheucht gegessen, weilen
der Wasenmeister versicheret, daB solches ihnen nichts
schaden werde, zumahlen er wol wusse, was solchem ge-
tahlt. Will also keineswegs verlauten noch heraus kommen,
daB einiches dergleichen Fleisch geddért und an vernere
Ohrt verschatfet worden.

Ist hiermit wessen Euer Gnaden schuldigstermaBen berich-
ten sollen, dero vernere hoche Erkantnus (in Ansehen die-
sen betriebtien Kinderen) hieriber erwariend, dieselb an-
bey hochem Machischutz Goites wol ergebend.

Burgdorf, den Eiiwer Gnaden
23. ten Octobr. 1702. underthanig und gehorsamer
Diener J. H. Steiger.

Gestutzt auf diesen Bericht hob die Regierung nun doch die
gegen die Kinder Hoiz ausgesprochene Verbannung »aus
Gnaden« wieder auf, es der Stadt Burgdorf iiberlassend, sich
ihrer anzunehmen und den neuen Wasenmeister zu bestellen.
Dagegen beauftragte sie den Landvogt, »auf das Weib, so aus-
gewichen und schlimmen Libwesens sein soll, achten ze lassen
und auf Betreten sie auf Ihr Gnaden hievorigem Willen mit
der Bannisation zu belegen«.

Dieser Weisung gemaB meldete Steiger schon am 16. Dezember
1702 nach Bern, es sei ihm zu Gehoér gekommen, daB sich des
Wasenmeisters Frau in Aarau befinden soll. Sogleich wurden
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hievon die Landvégte von Aarau und Lenzburg in Kenntnis
gesetzt; aber von Aarau kam Bericht, die Fahndungen seien
ergebnislos geblieben, Frau Hotz habe sich tber die Grenze
ins Solothurnische hinubergeflichtet.

Acht Jahre spater, im Herbst 1710, scheint neuerdings ein
Gerticht aufgetaucht zu sein, die Wasenmeisterin sei wieder im
Land. Mdglicherweise hat sie versucht, endlich wieder mit ihren
Kindern Fihlung zu nehmen; denn der neue Wasenmeister von
Burgdorf und seine Frau wurden plétzlich scharf ins Verhor
genommen. Aber das Ehepaar bestritt bestimmi, irgendwie mit
der Anna Maria Hotz in Beziehung zu stehen oder etwas von
ihr gehort zu haben. Dessen ungeachtet wurde den Landvdgten
von Burgdorf, Trachselwald, Wangen, Biiren, Nidau und Erlach
vom Kleinen Rat Weisung erteilt, nach der Wasenmeisterin zu
fahnden, sie im Betretungsfalle zu verhaften und nach Bern
fihren zu lassen. Doch Frau Hotz blieb unauffindbar. Sie wird
sich wohlweislich gehiitet haben, je wieder die schwarz-roten
Grenzpfahle der Republik Bern zu iiberschreiten.

Was mag aus der ubrigen Familie des Wasenmeisters geworden
sein? Es ware sicher nicht uninteressant zu untersuchen, wie
sich die Kinder, denen zeitlebens der Fluch des schmachvollen
Endes von Vater und Bruder anhaften mubBte, spater durch-
geschlagen haben. Aber wir haben vielleicht schon allzu viel
aus dem Dunkel der Archive ans grelle Tageslicht hervor-
gezogen. Das Drama dieser unglicklichen Familie Hotz mag
hier seinen AbschluB finden.
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