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Kirchturmpolitik

Territoriale |dentitaten im Laufental

Im Alltag der Laufentaler Be-
volkerung dominierte seit Jahr-
hunderten ein ausgesprochen
dérflicher Denk- und Hand-
lungshorizont - auch als im 19.
Jahrhundert die alte Gemein-
de der Biirger und Bauern

sich zu verandern begann, un-
ter dem Einfluss der Industriali-
sierung und der staatlichen
Reformen im Gemeindewe-
sen. Je starker die bisherigen
Bindungen an Kraft verloren,
desto heftiger wurde der "Dorf-
geist" beschworen. Ein Fallbei-
spiel aus der Gemeinde Ros-
chenz zeigt, wie sich dorfliche
Gemeinschaft formierte in Ab-
grenzung gegen staatliche An-
spriche und durch Ausgren-
zung von Fremden.

Ein Vandalenakt?

1877 starb in der Gemeinde
Roschenz der Landwirt Jo-
seph Saner. Er wurde auf dem
dortigen Friedhof beerdigt,

das Grab erhielt eine Marmor-
platte und eine Trauerweide
zum Schmuck. Seine Angehé-
rigen, Sohn Urs in Rdschenz
und die in Paris mit dem Ban-
kier Bécourt verheiratete Toch-
ter Theresia, wollten damals
die danebenliegende Grabstel-
le reservieren lassen. Spater
sollte dort ein Familiengrab er-
stellt werden. Der Preis, den
die Gemeinde verlangte,
schien Saner und Bécourt al-
lerdings zu hoch. Im Sommer
1881 gelangte der Schwieger-
sohn Saners dann erneut an
die Gemeindebehdrden und
bot eine Summe von 500 Fran-
ken. Dafiir wollte er auch ein
silberbronziertes Eisengelan-
der um Saners Grab aufstel-
len. Im vorausgegangenen
Jahr seien Grabplatte und
Kreuz von Unbekannten stark
zerkritzt und angeschlagen
worden. Wiederum scheiterte
Bécourts Anliegen. Die Ge-
meinde forderte glatt das Dop-

pelte an Entschédigung. Den-
noch liess Urs Saner Ende
Sommer 1881 das fragliche
Gitter aufstellen. Anfangs Sep-
tember erschien dann der
Dorfweibel bei Urs Saner: Das
Gitter sei binnen acht Tagen
zu entfernen, ansonsten es
der Gemeinderat auf Kosten
Saners abbrechen lassen wer-
de. Saner stellte den Gemein-
depréasidenten zur Rede. Be-
vor es aber zu einer Ldsung
kam, wurde in der Nacht vom
25./26. September 1881 das
umstrittene Eisengeldnder von
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Wenige Fremde am Rand: Bevdlkerungsanteil der
Ortsbargerinnen und Ortsbirger 1930-1960
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unbekannter Hand
weggerissen, die
Steinplatte aus der
Erde gehoben.

Doch damit nicht ge-
nug: Genau zwei
Wochen spéter, wie-
der in der Nacht von
Sonntag auf Mon-
tag, wurde die Grab-
schandung fortge-
setzt. Diesmal ver-
teilten die Téter die
Ubriggebliebenen
Stlicke des Eisengit-
ters im Dorf. Nun
reichten Urs Saner
und Alfred Bécourt
Anzeige ein und ver-
langten, dass eine
Untersuchung einge-
leitet werde. Nach
Umwegen Uber den
schweizerischen
Konsul in Paris, den
Bundesrat und die
Direktion der Justiz
und Polizei in Bern
gelangte die Affére
zum Regierungs-
statthalter nach Lau-
fen. Am 18. Januar
1882 schlossen die
beiden Parteien, Ge-
meinderat und Sa-
ner/Bécourt, einen
Vergleich. Ein Fami-
liengrab Saner gab
es dennoch nicht.
Noch am 8. Dezem-
ber 1881 hatte die
Gemeindeversamm-
lung ihre Zustim-
mung zum Ver-
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gleich endgltig verweigert.
Auf Geheiss des Regierungs-
statthalters musste ndmlich
ein Friedhofreglement erstellt
werden. Und in dessen erstem
Paragraph, so die Gemeinde-
versammlung, werde man die
Erstellung von Familiengra-
bern sowieso verbieten.

Symbolische Gleichheit

Warum wohl stiessen sich so
viele Leute in Rdschenz an
dem geplanten Familiengrab?
Saner habe "dem Ortsge-

brauch ganz entgegen” gehan-

delt, hiess es, denn "geméss
altem Herkommen [wiirden]
die Begrébnisse in gleicher
Reihenfolge auf dem gemein-
samen Kirchhofe stattfinden".
Eine derart "auszeichnende
Einfriedung des Grabes" sei
noch nie verlangt worden. Sa-
ner dirfe nicht mehr Recht be-

anspruchen als andere Dorfbe-

wohner. Von Gleichheit in die-

sem Sinne, also vom demokra-

tischen Prinzip der Gleichbe-
rechtigung, sprach vor allem
Notar Fridolin Weber. Ein an-
deres Verstandnis lag jedoch
dem Zerstorungsakt selbst zu-
grunde. Die Grabstéatte wurde
damit dusserlich wieder den
ubrigen Reihengrabermn gleich-
gemacht. Die Einfriedung ei-
nes Grabes wiederholt ja im
Grunde die abschliessende
Bewegung der Friedhofsmau-
er. Trennte jene den sakralen
Raum vom weltlichen, so

Geschichte 2001  25/1998

schuf das Grabgelénder einen
Unterschied zwischen 6ffentli-
chem und individuellem
Raum. Mit dem Gelander
rings um das Grab Joseph Sa-
ners wére innerhalb des Kirch-
hofs ein deutlich hervorgeho-
bener sakraler und sozialer
Raum entstanden. Denn der
Kirchhof représentierte zwar
eine andere Welt, das Jen-
seits, doch in ihm war auch
das Diesseits gegenwartig. Er
verkdrperte die kollektive Ver-
gangenheit der Dorfbevolke-
rung, war Ort und Medium so-
zialer Erinnerung, sensibler
Teil der Dorfoffentlichkeit. Des
halb versuchten die Grab-
schénder, hier wieder Gleich-
heit herzustellen.

Es handelte sich bei dieser
Gleichheit allerdings um eine
Selbstdarstellung nach aus-
sen, um eine symbolische
Schaffung von Gemeinschaft
gegenuber der Aussenwelt. Im
Innern hingegen besass
Gleichheit eine relative Bedeu-
tung. Auf dem Kirchhof zu
Rdschenz gab es schon vor
der Grablegung Saners deutli-

che Differenzierungen. Die ein-

zelnen Grabstellen unterschie-
den sich voneinander in Form,
Grosse und Wert des Grab-
schmucks. Gleichheit auf dem
Friedhof existierte - wie im
Dorf selbst - nur auf der sym-
bolischen Ebene. Damit war
durchaus vereinbar, dass Ein-
zelne sich einen bevorzugten
Platz erkaufen konnten, um ei-

nen saftigen Preis allerdings.
Was diese ausbalancierte Un-
gleichheit so nachhaltig storte,
dass es zur Grabschandung
kam, war nicht der Anspruch
Saners auf ein Familiengrab -
sondern die Tatsache, dass
der verstorbene Joseph Saner
und seine Erben keine ge-
wohnlichen Roschenzer Biir-
ger waren. Joseph Saner
stammte aus dem solothurni-
schen Weiler Huggerwald, ca.
5-6 km Luftlinie von Réschenz
entfernt gelegen. Zum Zeit-
punkt seines Todes 1877
wohnte er schon seit (iber 20
Jahren in Réschenz "als Ak-
kermann unter ganz gewdhnli-
chen Verhaltnissen niederge-
lassen". Fremd waren Saners
in mehrfachem Sinne: als kan-
tonsfremde Nichtbirger in ei-
ner von Blirgern dominierten
Dorfgesellschaft und als Ver-
wandte eines reichen Auslan-
ders in einer armen Gemein-
de. Im offentlichen Gedéchtnis
des Dorfes sollten sich Frem-
de aber nicht durch Uberméssi-
gen Grabschmuck hervorhe-
ben. Schon die schwarze Mar-
mor-Grabplatte war auffallig
genug, das Gitter wére nur
noch um einen hohen Preis to-
leriert worden. Wahrscheinlich
gab hier das Auftreten des Pa-
riser Schwiegersohns den Aus-
schlag. Die pekuniare Macht
eines Fremden, der sich Privi-
legien erkaufen konnte und
dies auch nicht verbarg, droh-
te die dorfliche Gemeinschaft
zu unterwandern. Darauf rea-



gierte die Gemeinde mit erhoh-
ten Forderungen und mit Wi-
derstand. In der Begegnung
mit dem reichen Fremden wur-
den die Grenzen der eigenen
Gemeinschaft symbolisch neu
markiert.

Machtkampf im Staat

Aus den Beschwerdeakten
lasst sich der Hergang der Er-
eignisse einigermassen rekon-
struieren. Der Schriftwechsel
selbst dokumentiert eine we-
sentliche Veranderung des
Konflikts. Vor 1881 hatte sich
der Streit zwischen Erben Sa-
ner und Gemeinde Roschenz
im Dorf abgespielt. Doch dann
rief Bécourt Konsul und Regie-
rungsbehdrden zu Hilfe und
sprengte damit Rahmen und
Regeln innerdorflicher Politik.
Mit der Beschwerde trat der
bernische Staat ins Spiel ein
und drangte die Gemeindebe-
hérde in die Defensive. Der
Streit um das Grab war zur f6-
deralistischen Kraftprobe ge-
worden, der Einsatz hiess jetzt
nicht mehr nur Gleichheit, son-
dem vor allem Autonomie.
Hier wurden die Macht und die
Geschlossenheit des Dorfes
gegeniiber Eingriffen von aus-
sen inszeniert. Unmissver-
standlich bekam Urs Saner
diese Ausgrenzung zu spiren.
Das Schweigen markierte die
Grenze zwischen der Dorfbe-
vilkerung und den Erben Sa-
ners. Im Grabstreit zu Ro-

4

schenz wird so das komplexe
Spannungsfeld Staat-Gemein-
de-Kirche sichtbar. Wahrend
der akuten Konfliktphase des
Kulturkampfes (1873-1878)
hatten verbotene rémisch-ka-
tholische Begrébniszeremo-
nien immer wieder fir Protest
und Widerstand gesorgt. Der
Friedhof stellte einen wichti-
gen Bereich jener Auseinan-
dersetzung zwischen Staat
und Kirche dar. Nicht nur die
Flhrung der Zivilstandsregi-
ster, sondern auch die Verwal-
tung der Toten war der Kirche
entzogen und den weltlichen
Behorden dberbunden wor-
den. Die bernische Kultur-
kampf-Politik zielte auf eine
Entflechtung von staatlicher
und kirchlicher Offentlichkeit -
und damit auf das herrschaftli-

che Selbstverstéandnis der dori-

lich-katholischen Gesellschatt.
Einblick in dieses Beziehungs-
geflecht geben auch andere
Beschwerdeakten aus Ré-
schenz. 1879 klagte der Post-
halter Peter Schnell gegen die
Dezemberwahlen in den Ge-
meinderat. Der Weibel habe
beim Verkiinden zu verstehen
gegeben, der Pfarrer wolle

nicht, dass man fiir die Gegen-
kandidaten stimme. Offensicht-

lich versuchte hier eine (eher
liberal gesinnte) Fraktion der
Bevdlkerung, den Machtver-
bund zwischen Pfarr- und Rat-
haus zu sprengen. Und 1891
verlangte der ehemalige Amts-
richter Urs Burger, dass der
Pfarrer fir die Abhaltung von

Totengedenkmessen, den so-
genannten Jahrzeiten, nicht
mehr separat entschadigt wer-
de. Eine Forderung, die exakt
den kulturk&mpferischen Vo-
ten der bernischen Regierung
entsprach.

In bestimmter Hinsicht unter-
schied sich dieser Grabstreit
kaum von einer der zahlrei-
chen Tellsteuer- oder Stimm-
rechtsbeschwerden, wie sie
den politischen Alltag der Ge-
meinde pragten. Gestritten
wurde hier wie da um Macht
oder Geld, wegen personli-
cher oder parteipolitischer Dif-
ferenzen, mit formaljuristi-
schen Argumenten oder der
Arroganz der Mehrheit. Unge-
wohnlich an der Réschenzer
Beschwerde war der Schau-
platz, der Friedhof, und vor al-
lem die dichte Beschreibung
der Konflikthandlungen. Diese
macht nachvollziehbar, wie
ein Grabstreit auch als Medi-
um dorflicher Identitétsfindung
diente in einer Zeit des Um-
bruchs. 1881 gehorte Ro-
schenz zum armeren Drittel
des Laufentals, die zahlrei-
chen Nutzungsbeschwerden
dokumentieren die Verteil-
k&mpfe und die sozialen Ver-
anderungen. Auch als konser-
vativ-katholische Hochburg
kannte Rdschenz eine rege in-
nerddrfliche, parteipolitische
Opposition. Deshalb kam dem
symbolischen Kampf um
Gleichheit und Autonomie be-
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sondere Bedeutung zu: Hier
wurde dorfliche Gemeinschaft
verteidigt und neu hergestelit
durch Ausgrenzung von Frem-
den, ob dies nun reiche Aus-
wartige oder ob Verbiindete
staatlicher Macht waren. Um-
gekehrt verfestigte sich so der

schlechte Ruf dorflicher Offent-

lichkeit. In den Augen der
Staatsbehdrden und der libe-
ral gesinnten Bevolkerungstei-
le hiess Dorf soviel wie: man-
gelnde demokratische Kontrol-
le, Misswirtschaft, Starrsinn
und Interessenfilz.

Dérfliches Uberleben

In solch alltaglichen Konflikten
widerspiegeln sich zwei gegen-
l&ufige Entwicklungen. Wéh-
rend einerseits Migration, Fa-
brikarbeit, Demokratie und
Parteipolitik die Konturen der
alten Gemeinde von Birgern
und Bauem unscharf werden
liessen, behielten die symboli-
schen Grenzen des Dorfes ih-
re Giltigkeit. Noch bis in die
1960er Jahre hinein bildeten
Verwandtschaft und Grundbe-
sitz die wichtigsten Kriterien

fur Zugehorigkeit, und Heimat-
gefiihle wurden weniger an be-
stimmten Landschaftsmerkma-
len denn an spezifisch dorfli-
chen Ordnungs- und Machtbe-
ziehungen festgemacht. An-
ders als im Nordjura entstand
hier im Jurakonflikt keine regio-
nale Identitat. Die komplexe
Grenzlage und die sich Uber-
lappenden Bezugsrdume ver-
starkten die alten Selbstbilder
vom Laufental als einem Land
der Kirchtirme.

Daniel Hagmann

Zum Projekt "Grenzen der Heimat"

ah. Der Bezirk Laufen lag am
ndrdlichen Rande des Kan-
tons Bern und war mit seinen
Nachbargebieten durch wirt-
schaftliche, soziale und kultu-
relle Beziehungen Uber die po-
litischen Grenzen hinaus eng
verbunden. Gab es in diesem
Grenzland iberhaupt eine
grosse territoriale Identitat ei-
ne bernische oder laufentaleri-
sche? Welche Grenzen waren
wann, wie und wo von Bedeu-
tung fir ein wie immer gearte-
tes territoriales Bewusstsein,
fiir ein Zugehdrigkeitsgefiihl
zu einem herrschaftlichen
Raum? Solche Fragen stan-
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den am Anfang meines For-
schungsprojekts zum Thema
'Grenzen der Heimat. Territo-
riale Identititen im Laufental’.
Bewusst verzichtete ich da-
rauf, den krzlich erfolgten
Kantonswechsel des Laufen-
tals selbst zum Thema zu ma-
chen. Stattdessen wollte ich
das 'Grenz-Machen’, die alltdg-
liche Bildung und Verande-
rung von Grenzvorstellungen
genauer erforschen. Da sich
die Geschichtswissenschaft
bisher vor allem stark auf Herr-
schaftsgrenzen und nationale
Identitatskonstruktionen kon-
zentriert, habe ich mich metho-

disch auch an Grenzkonzep-
ten aus Anthropologie und
Humangeographie orientiert.

In drei Anldufen versuche ich
in meinem Forschungsprojekt,
den Grenzen der Heimat auf
die Spur zu kommen. Der er-
ste Teil tragt den Titel 'Gren-
zen und Rdume. Gibt es ein
Laufental?’. Vier Rundgénge
durch die Geschichte zeigen
Verlauf und Entwicklung geo-
graphischer, sozialer, herr-
schaftlicher und kultureller Be-
zugsraume. Diese strukturge-
schichtliche Analyse erlaubt
es, die Rahmenbedingungen
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