Zeitschrift: Baselbieter Heimatblatter
Herausgeber: Gesellschaft fur Regionale Kulturgeschichte Baselland

Band: 58 (1993)

Heft: 2

Artikel: Die Urspriinge der Juden im Kanton Baselland
Autor: Guttmann, Joel S.

DOl: https://doi.org/10.5169/seals-860054

Nutzungsbedingungen

Die ETH-Bibliothek ist die Anbieterin der digitalisierten Zeitschriften auf E-Periodica. Sie besitzt keine
Urheberrechte an den Zeitschriften und ist nicht verantwortlich fur deren Inhalte. Die Rechte liegen in
der Regel bei den Herausgebern beziehungsweise den externen Rechteinhabern. Das Veroffentlichen
von Bildern in Print- und Online-Publikationen sowie auf Social Media-Kanalen oder Webseiten ist nur
mit vorheriger Genehmigung der Rechteinhaber erlaubt. Mehr erfahren

Conditions d'utilisation

L'ETH Library est le fournisseur des revues numérisées. Elle ne détient aucun droit d'auteur sur les
revues et n'est pas responsable de leur contenu. En regle générale, les droits sont détenus par les
éditeurs ou les détenteurs de droits externes. La reproduction d'images dans des publications
imprimées ou en ligne ainsi que sur des canaux de médias sociaux ou des sites web n'est autorisée
gu'avec l'accord préalable des détenteurs des droits. En savoir plus

Terms of use

The ETH Library is the provider of the digitised journals. It does not own any copyrights to the journals
and is not responsible for their content. The rights usually lie with the publishers or the external rights
holders. Publishing images in print and online publications, as well as on social media channels or
websites, is only permitted with the prior consent of the rights holders. Find out more

Download PDF: 13.08.2025

ETH-Bibliothek Zurich, E-Periodica, https://www.e-periodica.ch


https://doi.org/10.5169/seals-860054
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=de
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=fr
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=en

Die Urspriinge der Juden im Kanton Baselland

von Joel S. Guttmann

Vorbemerkung: Der nachstehende Aufsatz erschien zuerst im Friihjahr 1975 in
der «Jiidischen Rundschau - Maccabi» (Basel). Joel S. Guttmanns Beitrag be-
schligt ein wenig bekanntes Kapitel Baselbieter Geschichte, was uns veranlasst,
ihn hier einem breiteren Publikum zugdnglich zu machen. Die Verdffentlichung
bietet uns auch Gelegenheit, an die im Schweizerischen Museum fiir Volkskunde
(Basel) noch bis Mitte August 1993 geodffnete Sonderausstellung «Juden im El-
sass» zu erinnern. Dort geben in einer Vitrine (gleich im Vorraum der Ausstel-
lung) einige Dokumente einen Hinweis auf Niederlassungen von Elsdsser Juden
im Kanton Basel-Landschaft.

Fiir die Erteilung des Abdruckrechtes danken wir Herrn lic. phil. Peter Bollag,
Chefredaktor der «Jiidischen Rundschau». dw

Innerhalb des Gebietes des seit 1833
selbstindigen Kantons Baselland las-
sen sich Judenniederlassungen seit dem
Mittelalter nachweisen. Schon im Jahre
1348 werden solche fiir Liestal er-
wahnt. Auf voriibergehenden Aufent-
halt deuten die Leibzollsidtze hin, de-
nen die Juden in Augst, Diepflingen,
Sissach und Waldenburg wihrend des
15. Jahrhunderts unterworfen waren.
Von Juden, die in der Hauenstein-
Gegend verweilen, und denen die Vogte
kein Recht halten sollen, melden die
Basler Ratsprotokolle zuerst im Jahre
1598. Wiahrend des ganzen 17. und 18.
Jahrhunderts bestehen lebhafte Han-
delsbeziehungen zwischen den Ange-
horigen der benachbarten jiidischen
Gemeinden des Elsass und der Bauern-
schaft der Landschaft.

Auf Grund des freien Niederlassungs-
rechts, das durch die Gesetze der Hel-
vetik gewdhrt wurde, werden seit 1801
Juden als regelrechte Einwohner im
Gebiete der Landschaft sesshaft, so
Lehmann Dreyfus von Hegenheim in
Gelterkinden und Moyses Maus, eben-
falls von Hegenheim, in Liestal.
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Wiéhrend der Periode der Mediation
wurden gemaiss den Bestimmungen des
zwischen Frankreich und der Schweiz
bestehenden Defensiv- und Allianzver-
trages Samuel Woog von Buschweiler
in Sissach und Naphtali Maus in Wal-
denburg im Jahre 1811 als vollberech-
tigte Biirger zugelassen. Als wihrend
der Restauration neue Judenniederlas-
sungen untersagt wurden, durften die
noch vor 1815 erteilten Bewilligungen
nicht beanstandet werden, sondern
mussten weiter aufrechterhalten wer-
den.

Zur Zeit der Trennung zwischen Stadt
und Land war in Liestal noch die Fami-
lie Maus anséssig, deren Wohnrecht am
27. Dezember 1828 vom Kleinen Rat in
Basel um sechs Jahre verlangert wor-
den war. Die iibrigen Landschaftlichen
Judenniederlassungen waren damals
eingegangen.

Die erste Verfassung des neu errichte-
ten Kantons Baselland vom 30. April
1832 anerkannte ausdriicklich die
Rechte der Menschen auf Leib, Leben,
Ehre und Vermoégen, verkiindete die
Gleichheit aller Biirger und erklarte die



Glaubensfreiheit fiir unverletzlich. Sie
gewihrleistete aber auch die den christ-
lichen Kirchen bisher zustehenden Pri-
vilegien und setzte fest, dass der 6ffent-
liche Unterricht insbesondere die
Grundsitze des Christentums umfas-
sen sollte. Die Niederlassungs- und
Gewerbefreiheit wurde auf die eige-
nen und die Biirger der Gegenrecht
halten den Schweizer Kantone be-
schriankt.

Alle damals giiltigen, mit der Verfas-
sung nicht in Widerspruch stehenden
Gesetze und Verordnungen sollten so
lange in Kraft bleiben, bis sie durch
kiinftige Verfiigungen formlich aufge-
hoben sein wiirden. Unter anderem war
damit ausgedriickt, dass die Beschran-
kungen gegeniiber den Juden auch wei-
terhin fordauerten.

Zum ersten Male beschiftigten sich
die basellandschaftlichen Behorden
mit Judenangelegenheiten, als neue
Niederlassungsgesuche an sie herantra-
ten.

Im Oktober 1833 wiinschten zwei S6h-
ne der Familie Maus das Wohnrecht fir
Ziefen und Liestal und im Dezember
1833 drei Gebriider Ditisheim aus He-
genheim ein solches fiir Gelterkinden
zu erlangen. Der Regierungsrat, der
dariiber zu entscheiden hatte, befand
sich allem Anschein nach anfinglich
tiber die zutreffenden Gesetzes- und
Vertragsbestimmungen und die bisheri-
ge Praxis im unklaren. Er bewilligte zu-
ndchst dem Gerson und dem Raphael
Maus ihre Gesuche. Erst als die Ge-
meinde Ziefen, in welcher der letztere
ansassig werden wollte, beim Landrat
Beschwerde fithrte und dieser die An-
gelegenheit an den Regierungsrat zu-
riickgewiesen hatte, wurde die Sachlage
genauer erkundigt und daraufhin zu-
riickgenommen. Es ist bezeichnend,
dass die vorberatende, basellandschaft-

liche Justizkommission unter dem Vor-
sitz Anton von Blarers sich fiir Gewih-
rung der Gesuche aussprach. Der Re-
gierungsrat trat diesem Standpunkt
nicht bei, berichtete auch in ablehnen-
dem Sinne an den Landrat und be-
schloss, die spiter eingegangenen Be-
werbungen der Gebriider Ditisheim,
trotz Empfehlung des franzosischen
Botschafters, abzulehnen.

«Der Wahlsche Handel»

Am 6. April 1835 war ein Kauf getatigt
worden, nach welchem Isaak Landerer
von Basel sein in und um Reinach gele-
genes Landgut an die Gebriider Alex-
ander und Baruch Wahl von Miilhau-
sen, franzosische Juden, fur den Preis
von 86000 Franken in franzdsischer
Wiéhrung abtrat. Nach der von dem
ungeteilten Kanton Basel iibernomme-
nen, fiir Baselland noch giiltigen Ge-
setzgebung hatten Nichtbasler fiir die
Erwerbung von Liegenschaften die Be-
willigung des Kleinen Rates, an dessen
Stelle in Baselland der Regierungsrat
getreten war, einzuholen. Da Artikel 12
des franzosischen Allianzvertrages von
1803 festsetzte, dass alle Franzosen hin-
sichtlich ihrer Person und ihres Eigen-
tums gleich zu behandeln seien wie die
Inldander, wurde in Basel die hierzu er-
forderliche obrigkeitliche Zustimmung
auch an sie in der Regel ohne besonde-
re Schwierigkeiten erteilt.

Der Vorschrift gemaéss war bei der Ver-
dusserung des Landererschen Gutes die
Ratifikation durch den baselland-
schaftlichen Regierungsrat vorbehalten
worden. Zu diesem Zwecke richtete der
Bezirksverwalter von Arlesheim ein
Schreiben nach Liestal, zu dessen Er-
lauterung die Kidufer, um Einwidnden
wegen ungesetzlicher jidischer Ansie-
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delungen zuvorzukommen, in besonde-
rer Eingabe die Erklarung abgaben,
dass sie keineswegs beabsichtigen, sich
in ihrem neuen Eigentum niederzulas-
sen oder von dort aus ein Gewerbe zu
betreiben. Bis dahin schien alles ohne
Hindernisse abzulaufen. Jetzt aber
gelangte in der Landratssitzung vom
5. Mai 1835 eine Eingabe zur Verle-
sung, in welcher «ein fiir das Vater-
landswohl allzeitig bereitwilliger Die-
ner», Ch. Jos. Schweizer, Biirger von
Reinach, gegen diesen stattgefundenen
Kauf heftig protestierte, in bekannten
judenfeindlichen Gemeinplitzen gegen
jeglichen jiidischen Verkehr eiferte und
seinen Befiirchtungen, dass Juden in
Baselland sesshaft werden konnten,
lebhaften Ausdruck verlieh. Auf den
Antrag Anton von Blarers, der die An-
sicht vertrat, dass vielleicht etwas ge-
schehen sollte, um kiinftigen Lander-
werbungen dieser Art vorzubeugen,
wies der Landrat die Sache an den Re-
gierungsrat zur Berichterstattung. Zwei
Tage spiter schon setzte diese Behorde
in ihrer Vernehmlassung auseinander,
dass sie bei der Bewilligung des bestrit-
tenen Kaufes streng gesetzlich gehan-
delt haben und dass zu weiteren Mass-
nahmen keinerlei Anlass vorliege.
Auch jetzt schlossen sich die Gebriider
Wahl in besonderer Zuschrift diesen
Ausfithrungen an. Trotz alledem er-
klarte der Landrat am 11. Mai 1835,
dass die regierungsritliche Bewilligung
in diesem Falle als nichtig und als in
ithren Folgen aufgehoben anzusehen
sei.

Alsbald erhoben die Gebriider Wahl
gegen diesen Beschluss energischen
Protest, und es erging eine Mitteilung
des franzosischen Geschéftstrigers in
Bern an die basellandschaftliche Regie-
rung, in der darauf hingewiesen wurde,
dass, von der zutage tretenden Intole-
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ranz abgesehen, ausserhalb des Nieder-
lassungsproblems liegende Rechte ver-
letzt wiirden, die auch gegeniiber den
Juden anerkannt werden miissten. Der
Wahlsche Kauf sei ordnungsgeméss
und in gesetzlicher Form erfolgt, eine
Niederlassung falle dabei ausser Be-
tracht, und er miisse unter allen Um-
stinden geschiitzt werden. Frankreich
werde eine Benachteiligung seiner Biir-
ger keinesfalls dulden. Die Regierung
iiberwies das gesamte Material ihrer
Justizkommission, die am 29. Mai 1835
darlegte, dass der angefochtene Land-
ratsbeschluss tatsdchlich «aller Motive
entbehre», durch welche er gerechtfer-
tigt werden konnte. Die Kaufbewilli-
gung sei legal erteilt worden, die klei-
nen Formfehler, auf welche man sich
stiitze, seien unerheblich. Die Justiz-
kommission beantragte spéter, der Re-
gierungsrat moge beim Landrat die Auf-
hebung des Beschlusses vom 11. Mai
bewirken, die stattgefundene Fertigung
solle anerkannt, in Zukunft aber kei-
nem Juden mehr Bewilligung zu Land-
kdufen erteilt werden.

Trotz dieses Gutachtens, trotz der ent-
sprechenden Antrdge des Regierungs-
rates, trotzdem die franzdsische Bot-
schaft in mehreren Zuschriften weiter-
hin fiir die Rechte der Gebriider Wahl
eintrat und sogar der franzosische Mi-
nisterprasident sich in einem personli-
chen Schreiben nach Liestal wandte,
entschied der Landrat am 14. Juli 1835,
dass es bel dem Beschluss vom 11. Mai
sein Bewenden habe.

Am 5. Oktober 1835 gab der franzdsi-
sche Geschéaftstriager dem eidgenossi-
schen Vorort Bern von einer vom
12. September datierten koniglichen
Ordonnanz Kenntnis, «die provisorisch
gegeniiber Baselland und seinen Ange-
horigen die Geltung der zwischen
Frankreich und der Schweiz geschlosse-



nen Vertrdge, sowie sidmtliche amtli-
chen Beziehungen aufhebt». Um Ba-
selland Zeit zu lassen, sich eines Besse-
ren zu besinnen, sollte eine kurze Frist
von zwolf Tagen gewidhrt werden und
die Verordnung erst dann in Kraft tre-
ten, wenn die ungesetzliche Entschei-
dung des Landrates nicht aufgehoben
wire. Der Vorort wurde ersucht, Basel-
land diese Beschliisse zu erdffnen. Der
Berner Regierungsrat lehnte das Begeh-
ren ab. Da die Schlichtung des Streites
auf giitlichem Wege zunichst uner-
reichbar erschien, teilte der franzosi-
sche Geschiftstriger dem Tagsatzungs-
prasidenten und Berner Schultheissen
von Tavel am 9. November mit, dass
Befehl ergangen sei, die angekiindigte
Sperre in Vollzug zu setzen. Folgende
Massnahmen seien vorerst in Aussicht
genommen: Die Basellandschiftler,
die in Frankreich gelegene Grund-
stiicke besdssen, sollten an der Ausfuhr
der Erzeugnisse derselben gehindert
werden, die Zahlung der Militdrpensio-
nen werden eingestellt, die Vorteile, die
im Justizverfahren den Schweizern ver-
tragsgemdss in Frankreich gewédhrt
wiirden, wiirden den Angehorigen Ba-
sellands von nun an versagt und Pésse
nach Frankreich diirften ihnen nicht
mehr ausgestellt werden. Von Tavel be-
nachrichtigte seinerseits den Liestaler
Regierungsrat.

Der voroértliche Regierungsrat in Bern
beschéftigte sich inzwischen weiter mit
der Angelegenheit und bekundete seine
Auffassung zur Streitfrage folgender-
massen: Der stattgefundene Kauf sei
zum Nachteil des Kidufers gebrochen
worden. Es sei daher die erste Aufgabe
des Staates, dahin zu wirken, dass die
Gebriider Wahl, die in ihren wohl er-
worbenen Rechten verletzt wurden,
entschddigt wiirden.

In Baselland liess man inzwischen den

Dingen freien Lauf, fiel doch die Sper-
re vorerst in die Winterszeit, wiahrend
derer die Bauern von Allschwil, Scho-
nenbuch, Biel und Benken, die davon
betroffen waren, ihre im Elsass befind-
lichen Grundstiicke ruhig brach liegen
lassen konnten. Die iibrigen Massnah-
nen schienen nicht allzu driickend.
Dringender wurden die Klagen der
Bauern erst bei der herannahenden
Sommer- und Erntezeit. Ein Bearbei-
ten der Felder und ein Einbringen der
auf franzésischem Boden befindlichen
Friichte war vollstindig ausgeschlos-
sen. In Liestal sah man endlich ein,
dass ein Einlenken unvermeidlich war.
Auf eine Abfindung wollten sich die
Gebriider Wahl anfanglich nicht einlas-
sen, sie beanspruchten vielmehr nach
wie vor den Vollzug des Kaufaktes. Es
scheint aber, dass sie spédter zum Ver-
zicht bestimmt und veranlasst wurden,
eine Rechnung tiber ihre Einbusse und
ihre Auslagen aufzustellen. Diese belief
sich auf 20000 Franken franzoésischer
Wihrung und wurde von der franzosi-
schen Botschaft schliesslich auf 25000
Franken festgesetzt und unerbittlich
auf ihr bestanden, obwohl von seiten
Basellands nichts unversucht blieb, um
sie herabzudriicken. Nach wochenlan-
gem Markten, nachdem die Sperre
neuerdings verschirft und die Klagen
der Grenzbewohner immer starker wur-
den, bewilligte der Landrat an seiner
Sitzung von 25. Juli 1836 diese Ausga-
be. Am 7. Oktober 1836 erklarte die
Tagsatzung, dass der «Wahlsche Han-
del» erledigt sei.

Judische «Knechte»

Im Jahre 1838 erhoben sich neue
Schwierigkeiten ernsterer Art, als man
voriibergehend die Bewegungsfreiheit
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der Juden beschrianken wollte, von ih-
nen Pésse verlangte und gegen einige
Fehlbare Strafen aussprach. Der fran-
zOsische Minister des Auswaértigen
schien entschlossen, auch bei diesem
entschieden vorzugehen und sprach
schon von Sperrmassregeln, sah aber
zundchst davon ab und behandelte die
Angelegenheit mehr dilatorisch.

Die Frage des Handelsverkehrs in Ba-
selland beschéftigt von jetzt ab wih-
rend nahezu dreier Jahrzehnte stdndig
sowohl die kantonalen und eidgenossi-
schen Behorden als die jeweiligen fran-
zosischen Regierungen. Wie bereits an-
gedeutet, bildete seit zwei Jahrzehnten
die Landschaft das Tatigkeitsfeld be-
stimmter Gruppen, der in den Grenz-
dorfern des elsdssischen Sundgaues
wohnhaften und dort eingebiirgerten
Juden, die in regelméssigen wochentli-
chen Fahrten ihren Lebensunterhalt zu
erwerben suchten. Wenn auch ihr Kom-
men und Gehen durch polizeiliche
Massnahmen erschwert war, bestrebten
sie sich doch, immer von neuem Fuss
zu fassen. Dazu zwang sie vor allem
das zu dieser Zeit rasche Anwachsen
der judischen Bevolkerung in ihren
Heimatorten, fiir die, wenn sie nicht
auswanderte, in dem engen Raume, in
dem sie sich gegenseitig im Weg stand,
die Existenzbedingungen immer
schwieriger wurden.

Zweierlei Kategorien Handeljuden sind
zu unterscheiden. Die einen von ihnen
beschiftigten sich mit dem An- und
Verkauf der landwirtschaftlichen Er-
zeugnisse, also mit Viehhandel und mit
dem Vertrieb von Getreide und anderen
Bodenproduken. Sie waren ein Ele-
ment, das die Bauernschaft bei aller
sonstigen Abneigung nicht gern missen
mochte, das unter den damaligen
schwierigen Transportverhiltnissen
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den Absatz und die Verwertung der
landwirtschaftlichen Arbeit bedeutend
erleichterte.

Weniger gern gesehen waren die Juden,
die Gebrauchsgegenstdande des tagli-
chen Lebens liefern wollten, die auch
von eingesessenen Kramern gehalten
wurden, vor allem Tuchwarenhidndler.
Um sie und das von ihnen ausgehende,
oft billigere Konkurrenzangebot auszu-
schalten, setzten die einheimischen,
christlichen Kaufleute immer wieder
Regierung und Gerichte in Bewegung.
Die Biirgerschaft stand in diesem Zwi-
ste in ihrem eigenen Interesse, da sie so
vorteilhafter einkaufen konnte, viel-
fach auf seiten der Juden und begiin-
stigte deren Duldung und Anwesenheit.
Aus diesem Gegensatz materieller Mo-
tive heraus erklart sich die eigenartige
Stellung, die Baselland in den vierziger
und finfziger Jahren des vergangenen
Jahrhunderts den Juden gegeniiber
eingenommen hat.

Wihrend der ersten fiinf Jahre der
selbstandigen Existenz des Kantons be-
schiftigten diese Verhiltnisse wohl die
Offentlichkeit, gaben aber zu durch-
greifenden Massnahmen keine Veran-
lassung. An Bedeutung und Schirfe
gewinnen sie seit Dezember 1838.
Damals erstattete der Chef des kanto-
nalen «Landjdgerkorps» die Anzeige,
es hielten sich unter dem Vorwande, als
Knechte christlicher, basellandschaft-
licher Biirger angestellt zu sein, mehre-
re elsdssische Juden dauernd in ver-
schiedenen Dorfern auf, die teils von
ihren Wohnungen aus, teils hausierend,
auf Rechnung ihrer Dienstherren Ge-
schifte betrieben, und denen die Be-
zirksverwaltung entgegen dem Gesetze
sogar die Aufenthaltsbewilligung erteilt
hitten. Mit Namen werden angefiihrt
die Hegenheimer Juden Benjamin und
David Nordmann bei Kridmer Frey in
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Beispiele jiidischer Priasenz im Baselbiet am Ende des 19. Jahrhunderts (Inserate aus der «Volksstim-
me», versch. Jahrgidnge zwischen 1887 und 1898).
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Reigoldswil, Samuel Jung bei Krimer
Zurbriick in Buckten, Samuel und
Napthali Ditisheim bei dem Béicker
Handschin Gelterkinden und Samuel
Woog aus Buschweiler bei dem Ziegler
Hans Jakob Hiégler in Riimlingen. Der
Regierungsrat wies die Sache an seine
Polizeisektion, die Anfang Mirz 1839
hiertiber Bericht erstattete. Diese teilte
mit, dass die betreffenden christlichen
Biirger das Dienstverhiltnis, in das sich
die Juden ihnen gegeniiber begeben
hdtten, durchaus anerkannt wissen
wollten, doch sei es offenbar, dass es
sich nur um Erborgung von Namen
handle, durch die Christen die jiidi-
schen Geschifte schiitzen und deren
Duldung erzwingen mochten. Die be-
treffenden Juden seien frither wegen
unbefugten Hausierens verfolgt und
bestraft worden. Daraufhin erliess der
Regierungsrat die Verordnung vom
20. 4. 1839, die bestimmte:

1. es solle niemand gestattet sein,
einem Juden in irgendeiner Eigen-
schaft bleibenden Aufenthalt zu ge-
wahren

2. ausser den Jahrmarkten diirften die
Juden im Kanton sich nicht aufhalten
3. die Polizei hat die geeigneten Mass-
nahmen zur Vollziechung dieses Be-
schlusses zu treffen.

Durch ein solches allgemeines Vorge-
hen - heisst es in den Akten - wiirden
die Ubelstande der besonderen Verfii-
gung gegen den einzelnen beseitigt und
den bestehenden Gesetzen Geniige ge-
leistet. Darin aber tduschte man sich.
Denn nun begannen die angeblichen
christlichen Dienstherren, sich fiir ihre
jiidischen Knechte zu wehren und er-
klarten, da kein Gesetz ihnen verbieten
konnte, Diener irgendwelcher Konfes-
sion zu halten, und dass sie sich der
neuen Verordnung nicht unterziehen
werden. Als der Regierungsrat diese
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Einsprache nicht beriicksichtigte, ge-
langten sie, Beschwerde fiihrend, an
den Landrat, der sie aber auch seiner-
seits ablehnend beschied. Dessen unge-
achtet wurden die Juden von ihren
Dienstherren zuriickgehalten und blie-
ben nach wie vor im Kanton. Nun folg-
ten allerlei Gerichtsverhandlungen ge-
gen die Juden, als auch gegen die
christlichen Namensleiher, insbesonde-
re gegen Hégler und Handschin, die
beide mit trotziger Renitenz der Regie-
rungsverordnung immer wieder zuwi-
derhandelten. Sowohl die unteren In-
stanzen als auch das Obergericht, an
welches die Behorden appellierten, ver-
urteilten die Fehlbaren entweder nur zu
geringen Geldstrafen oder sprachen sie
ganz frei.

So untergraben war die Autoritdt der
Regierung, dass ihre Befehle, die ein-
zelnen Juden auszuschaffen, von den
Polizeiorganen iiberhaupt nicht ausge-
fihrt wurden. Wiahrend von den christ-
lichen Kramern neue Klagen gegen die
judische Konkurrenz einliefen, reichten
die christlichen Dienstherren nochmals
Bittgesuche um Duldung ihrer judi-
schen Knechte ein. Der Landrat wies
die Petitionen natiirlich ab, worauf der
oben erwidhnte Hégler aus Riimlingen
dem Landrat schrieb, dass er nichtsde-
stoweniger fortfahren werde, Juden
einzustellen. Gegeniiber einer &dhnli-
chen Eingabe Handschins in Gelterkin-
den war sogar die Justizsektion geteil-
ter Ansicht. Eine Minderheit wollte
ihm entsprechen. So zieht sich - ein
merkwiirdiges Beispiel der Beharrlich-
keit der verfolgten Juden und ihrer
Dienstgeber einerseits und der Ohn-
macht der kantonalen Regierung ande-
rerseits — die ganze Angelegenheit vom
April 1840 bis zum August 1846 hin,
ohne dass ihre Erledigung in absehba-
rer Zeit zu erwarten gewesen ware.



Baselland schafft einen
Anachronismus

Eine neue Episode in der Entwicklung
der Verhiltnisse beginnt mit den in der
zweiten Halfte des Jahres 1851 gegen
die Juden getroffenen Massnahmen.
Sie ist vornehmlich durch den Erlass
des Judengesetzes vom 17. November
1851 gekennzeichnet.

In den Jahren 1849-1851 gelangten so-
wohl die Handwerker- und Gewerbever-
eine als auch einzelne Geschéftsleute in
wiederholten Gesuchen an den Regie-
rungsrat, in denen sie Abhilfe gegen
das Uberhandnehmen des Hausierer-
handels verlangten. Die Zustidnde wur-
den als unertrdglich, der eingesessene
Kramerstand als nahezu ruiniert ge-
schildert. Deutlich wird alles Ubel den
Juden zugeschrieben, wenn auch deren
Nennung in der wichtigsten Eingabe
des Gewerbevereins vermieden wird. Es
wird auch dariiber geklagt, dass im Be-
zirk Sissach acht Juden mehr oder we-
niger sich stdndig aufhalten. Wenn es
so weitergehe, «bekomme man ein
zweites Hegenheim in Sissach».

Infolge der Annahme der Bundesver-
fassung von 1848 war eine Revision der
kantonalen Verfassung notig gewor-
den. Ihre neue Formulierung wurde
Ende 1850 gutgeheissen. Obgleich die
Bundesverfassung in ihrem Art. 41 die
freie Niederlassung nur den Angehéri-
gen der christlichen Konfessionen vor-
behielt, wurde in dem neuen baselland-
schaftlichen Grundgesetz diese Be-
schrinkung nicht unmittelbar ausge-
sprochen. Wohl nicht ohne Absicht zog
man vor, an dieser Stelle beizufiigen,
diese Freiheit werde nur insoweit zuge-
standen, als dies mit den einschlidgigen
Bundesvorschriften im Einklang stehe.
Dass dieser Satz der Juden wegen auf-

genommen wurde, lehrten die nachsten
Ereignisse.

Der Leiter der damaligen Justizdirek-
tion, Johann Rebmann von Pratteln
stellte sich als eine der ersten Aufga-
ben, die endgiiltige Regelung des sich
dahinschleppenden jiidischen Nieder-
lassungsstreites. Ungleich energischer
als seine Vorgédnger war er vom Beginn
seiner Amtsfithrung an bemiiht, den
Handel der elsadssischen Juden gdanzlich
zu unterbinden. Genannt werden um
diese Zeit Abraham und Simon Jung
von Hegenheim in Wenslingen, fiir die
Jakob Buess einstand, Benjamin Nord-
mann von Hegenheim und Israel Drey-
fus von Diirmenach, die mit dem Ge-
meindeprisidenten Abt und dem Biir-
ger Althaus in Bretzwil eine Handels-
gesellschaft eingegangen waren. Es
wurden auch die bereits bekannten Ge-
briider Ditisheim in Gelterkinden und
Samuel Woog in Riimlingen erwihnt.
Sie erhielten sdmtlich Ausweisungsbe-
fehle, mit deren Ausfiihrung so sehr
Ernst gemacht wurde, dass die opposi-
tionelle Presse von Judenverfolgungen
zu schreiben begann.

Der bisher unbeschrdnkt gestattete
Viehhandel wurde wesentlich er-
schwert. Fast gleichzeitig ergangene Re-
glemente «Uber die Kontrollierung der
fremden Aufenthalter» und «Uber den
Aufenthalt herumziehender Fremden»
waren darauf berechnet, den Juden
Schwierigkeiten zu bereiten. Weder die
Gesuche der Gemeinden Anwil, Oltin-
gen, Rothenfluh, Zeglingen, Bretzwil,
Lauwil, Reigoldswil und Oltingen,
noch die Intervention der franzosi-
schen Regierung vermochten den Re-
gierungsrat umzustimmen. In den Er-
widerungen auf jene Zuschriften wurde
jeglicher Anspruch der Juden auf Nie-
derlassung oder Handelsfreiheit be-
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stritten und auf diesem Standpunkt be-
harrt.

Im Gegenteil, statt nachzugeben ent-
schloss sich die Regierung zu einschnei-
denderen, allgemeinen Massregeln, in-
dem sie nicht nur auf dem Verord-
nungswege, sondern auch durch ein
formelles Gesetz den jiidischen Verkehr
zu unterdriicken suchte. Durch den Ge-
setzesentwurf vom 13. August 1851
sollten allen Juden ohne Ausnahme die
Niederlassung und die Ausiibung ir-
genwelchen Handels oder Gewerbes
verboten und alles Hausieren untersagt
sein. Ebenso sollte niemand Juden in
seine Dienste nehmen diirfen. Nur an
offentlichen Mérkten sollten sie ihre
Ware anbieten und voriibergehender
Aufenthalt sollte unter Beobachtung
der Passvorschriften bewilligt werden
kénnen.

Der Landrat beriet am 11. und 17. No-
vember 1851 iiber die Angelegenheit.
Die Antrdage des Regierungsrates sties-
sen auf heftige Opposition, da auch die
Juden Verteidiger fanden, die im Na-
men der Toleranz und Humanitat fiir
sie eintraten und von Ubereilungen
warnten. Doch sie blieben in der Min-
derheit. Im ganzen drangen die schér-
fer gehaltenen Antriage durch. Einzelne
Ratsmitglieder wollten den Juden
selbst den ihnen nach dem Gesetzesent-
wurf gestatteten Marktbesuch verbie-
ten. In der Schlussabstimmung wurde
das Gesetz mit 25 gegen 12 Stimmen als
Ganzes angenommen und am 17. No-
vember, auf Wunsch des Regierungsra-
tes eine nachtrdgliche Richtigstellung
darin angebracht. Auf diese Weise wa-
ren im Sinne Rebmanns alle friiheren,
die Juden betreffenden Verordnungen
aufgehoben und durch eine legislatori-
sche Leistung ersetzt, durch welche den
Juden jegliches Wohnrecht mit Aus-
nahme des tempordren Aufenthalts
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und jegliche Handelstdtigkeit, ein-
schliesslich des Viehhandels, mit Aus-
nahme der Marktbesuche, untersagt
waren.

Das Basellandschaftliche Judengesetz,
das nun in Kraft treten wollte, versetzt
in Verhiltnisse zuriick, die man um die
Mitte des 19. Jahrhunderts fiir {iber-
wunden hielt.

Es bildet einen Anachronismus und
wirkt wie ein letztes heftiges Auf-
flackern einer widerstrebenden, aber
erloschenden Geistesrichtung. In der
Tat hatten die meisten europiischen
Staaten seit der Revolution den Weg
der Judenemanzipation beschritten
und entweder, wie Frankreich, die vol-
lige Gleichstellung durchgefiihrt oder
so weit vorbereitet, dass ihre allgemeine
Anerkennung eine Frage kiirzester
Frist blieb. Auch in der Mehrzahl der
schweizerischen Kantone war man tole-
ranter geworden und wenn auch vor-
wiegend nur die welschen Kantone
Gleichstellung gewidhrten, Baselland
blieb es vorbehalten, der ZeitstrOmung
die Stirne zu bieten und sich in Pfaden
zu verlieren, die den meisten anderen
Regierungen nicht mehr gangbar er-
schienen.

Wie von vorneherein erwartet wurde,
wandten sich die in Baselland verkeh-
renden elsdassischen Juden, denen
durch das neue Gesetz ihr Lebensunter-
halt abgeschnitten war, Beschwerde
fiihrend und Schutz suchend an ihre
einheimische Regierung, die sie auch
jetzt nicht im Stiche liess. Es traf sich,
dass gleichzeitig Basel-Stadt gegen eine
Anzahl judischer Geschiftshduser, die
seit Jahrzehnten unter den Namen von
Christen titig gewesen waren, eine neu-
erlassene Verordnung iiber Namenslei-
herei zur Anwendung brachte und de-
ren Inhabern den weiteren Aufenthalt
in der Stadt untersagte.



Der Bundesrat iibermittelte den beiden
Halbkantonen franzésische Beschwer-
den, in denen ganz allgemein grossere
Toleranz gegeniiber den franzdsischen
Juden gefordert und eine Fristverldnge-
rung zugunsten der Ausgewiesenen be-
ansprucht wurde. Der bundesritlichen
Empfehlung, Fristverlangerung zu ge-
wahren, kam Basel-Stadt in jedem Fal-
le ohne weiteres nach. Baselland erliess
hieriiber eine allgemeine Verordnung,
laut der den in den Bezirken Sissach
und Waldenburg sich aufhaltenden Ju-
den das Verweilen bis Ende 1852 gestat-
tet wurde.

Baselland hatte sich also zu einem klei-
nen Zugestindnis bequemen lassen.
Frankreich bestand vor allem darauf,
dass man zum mindesten gegeniiber
den Gebriidern Ditisheim, die schon
20-25 Jahre in Gelterkinden sozusagen
sesshaft waren, eine Ausnahme zulasse
und sie auch in Zukunft im Kantonsge-
biet dulde. Aus den Akten geht nicht
hervor, weshalb diese Familie von
Frankreich so bevorzugt wurde. Die
Griinde miissen aber gewichtige gewe-
sen sein. Da man dem basellandschaft-
lichen Eigensinn nicht trauen konnte,
reiste sogar Bundespréisident Naff per-
sonlich nach Liestal und suchte die
dortige Regierung zu Konzessionen zu
bewegen. In geheimer Sitzung liess sie
sich vom Landrat (28. Dezember 1852)
zu einer Ausnahmebewilligung er-
machtigen und gestattete am 31. De-
zember 1852, dass die Gebriider Ditis-
heim sich weiterhin in Gelterkinden
aufhalten und ihre Ladengeschifte be-
treiben durften. Gleichzeitig verfiigte
sie auch, dass das Judengesetz von nun
an mit aller Strenge zu vollziehen sei
und demnach die ausgewiesenen Han-
delsleute das Kantonsgebiet unverziig-
lich zu rdumen hitten.

Sobald bekannt wurde, welche Ausnah-

mestellung den Ditisheim gewahrt wor-
den war, liefen von den andern bisher
geduldeten Juden, deren Magazine An-
fang Januar 1853 amtlich geschlossen
und versiegelt wurden, Gesuche ein, in
denen sie um die gleiche Vergiinstigung
baten. Auch die Gemeinden, in denen
jene wohnten und verkehrten, traten
lebhaft fiir sie ein und verlangten, dass
in allen Fillen gleiches Recht geiibt
werde. Die Kramervereine andererseits,
die sich neuerdings bedroht fiihlten,
forderten strenge Anwendung des Ge-
setzes. Der Landrat beriet hieriiber am
24. Januar 1853. In geheimer Sitzung
wurden die fritheren Zuschriften des
Bundesrates noch einmal vorgelegt und
beschlossen, ausnahmsweise dem Sa-
muel Woog aus Buschweiler, in Riim-
lingen, fiir den diese Gemeinde sowie
Thiirnen und Kinerkinden sich einge-
setzt hatten, unter densleben Bedin-
gungen wie den Ditisheim den Aufent-
halt zu gestatten, alle anderen Begeh-
ren aber abzulehnen.

Justizdirektor Rebmann, der sein Werk
dadurch durchbrochen sah, veranlasste
deshalb eine Verordnung an die Polizei-
organe, die Ditisheim und Woog streng
zu iiberwachen, um ihnen womaoglich
Verfehlungen  nachzuweisen, auf
Grund derer ihnen die Aufenthaltsbe-
willigung entzogen werden konnte. Da
alle Mittel erschopft und einige leise
Ansidtze zu weiterem Widerstand er-
gebnislos geblieben waren, mussten die
Juden mit Ausnahme der Ditisheim
und Woog im Laufe des Jahres 1853
den Kanton verlassen.

Der so erzielte Erfolg war nur ein
scheinbarer. Die aufgehobenen Ge-
schéfte fanden in den Grenzdorfern der
benachbarten Kantone Unterschlupf,
besonders in Hauenstein, Holderbank,
Nunningen, Zullwil, Kaiseraugst, Mag-
den und Wegenstetten. Hier wurden sie
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von den treu gebliebenen landschaftli-
chen Kunden aufgesucht.

Da ferner wie im Mittelalter die Tor-
wéchter nicht ganz unzuginglich wa-
ren, konnten die Juden sich meistens
mit ihnen verstindigen und unter
ihrem Stillschweigen ihren Handel wei-
ter betreiben.

Als im Jahre 1855 ein neues Handelsge-
setz erlassen wurde, in dem nach friihe-
ren Zusagen der landratlichen Peti-
tionskommission den judenfreundli-
chen Wiinschen einiger Dorfer Rech-
nung getragen werden sollte, wurde
eine derartige Anregung von keiner Sei-
te aufgenommen, sondern es blieb «be-
ziiglich der Juden bei dem Gesetze von
1851». Zur grosseren Deutlichkeit wur-
de hinzugefiigt, dass jedem Schweizer
christlicher Konfession das Recht auf
freien Kauf und Verkauf zustehe. Hat-
ten Bauernschaft und Juden sich mit
den verdnderten Zustdnden nicht abge-
funden und wéren diese fiir beide Teile
nicht einigermassen ertraglich gewesen,
so waren solche Vorschriften kaum un-
beanstandet durchgedrungen.

Gleichstellung der Juden

Die Aufhebung der Handelsbeschrian-
kungen gegeniiber den Juden erfolgte
erst im Jahre 1861 und ist durch das
Eingreifen der Bundesbehorden zu-
stande gekommen. Der Erfolg, der
durch diesen Beschluss erzielt wurde,
war nicht zu unterschitzen. Nicht nur
wurde dadurch das mittelalterliche Ju-
dengesetz von 1851 aufgehoben, auch
die fritheren, zum Teil noch aus dem
ungeteilten Kanton Basel iibernomme-
nen Handelsverbote, die der Verord-
nung von 1839 als Grundlage gedient
hatten, waren damit beseitigt. Aber nur
die Handelsfreiheit war erlangt, das
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noch wichtigere Recht der freien Nie-
derlassung blieb den Juden nach wie
vor versagt. Als der in Riimlingen
wohnhaft Samuel Woog mit Eingabe
vom 14. November 1861 ein Niederlas-
sungsgesuch fiir Frau und Kinder ein-
reichte, wurde er trotz Eingreifens des
franzosischen Botschafters abschlédgig
beschieden.

Am 11. Dezember 1865 beschloss der
Landrat endlich nach vielen Diskussio-
nen, dass er den Juden als letzter Kan-
ton der Schweiz die Niederlassungsbe-
willigung erteilen werde. Dieser letzte
Akt Basellands in seinem Kampfe ge-
gen die Juden ist nicht der am wenig-
sten charakteristischste fiir die hart-
nickige Art der zustidndigen Stellen,
die ohne die drohende eidgendssische
Intervention wohl bis zuletzt nicht
nachgegeben hétten.

Bei der Abstimmung iiber die Revision.
der Artikel 41 und 48 der Bundesver-
fassung zwecks Gleichstellung der Ju-
den ergaben sich in Baselland 4246 Ja
gegen 2612 Nein, also eine betrachtli-
che Mehrheit zugunsten der Emanzipa-
tion.

Die unbeschrinkte Niederlassungs-
moglichkeit dusserte sich begreiflicher-
weise in einer raschen Steigerung der
judischen Zuwanderung. Die Volkszih-
lung 1850 hatte die Anwesenheit von 15
Israeliten ergeben, die sich in Gelter-
kinden (6), Ormalingen (2), Riimlingen
(1), Sissach (1), Pratteln (3) und Bretz-
wil (2) aufhielten. Im Dezember 1860
war die Zahl auf 6 zuriickgegangen, die
4 Ditisheim in Gelterkinden und die
2 Woogs in Riimlingen.

Ganz anders stellt sich das Ergebnis des
Jahres 1870 dar, in dem die Zahl der Is-
raeliten auf 131 angewachsen ist. Da-
von wohnen im Bezirk Arlesheim 44, in
Bezirk Liestal 60, im Bezirk Sissach 24
und im Bezirk Waldenburg 3. Im Jahre



1880 betrug die Zahl der Juden 223.
Die nach dem deutsch-franzosischen
Krieg einsetzenden Siedlungsverdnde-
rungen haben wohl zu dieser Verschie-
bung beigetragen. Der Hohepunkt ist
damit fiir eine bestimmte Zeit erreicht,
denn die Zdhlung von 1888 ergibt wie-
der eine Abnahme. Die Gesamtzahl be-
tragt nur noch 165. Die Verminderung
prdagt sich im Jahre 1900 noch deutli-
cher aus, als die Zahl auf 135 gesunken
ist.

Eine erneute Steigerung bringt die Zdh-
lung im Jahre 1910 mit 232. (Bezirk Ar-
lesheim 144, Liestal 62, Sissach 22,
Waldenburg 4.) Die diesmalige Ver-
mehrung ist durch das starke Anwach-
sen der israelitischen Bevolkerung im
Bezirk Arlesheim bedingt, die zweifel-
los auf die Zuwanderung russischer Ju-
den nach Basel und den der Stadt na-
hegelegenen basellandschaftlichen
Grenzdorfern zuriickzufiihren ist.
Sowohl die Behorden als auch die Be-
vOlkerung fanden sich mit der verdn-
derten Lage der Juden sehr leicht ab.
War doch die frither vorgeschobene
Abneigung keineswegs sehr tiefsitzend
gewesen und in Wirklichkeit von ein-
zelnen leitenden Personlichkeiten oft
aus egoistischen Griinden hochgespielt
worden. Ungewohnlich rasch erfolgte
sogar die gegenseitige Anndherung.
Als 1871 das Elsass an das Deutsche
Reich iiberging und infolgedessen die
Biirgerrechte der elsdssischen Juden
eine neue Ordnung erfuhren, wurden
mehrere derselben als basellandschaft-
liche Biirger aufgenommen. Nicht un-
erwahnt darf bleiben, dass sowohl der
Staat als auch die Gemeinde von diesen
Biirgeraufnahmen durch die nicht un-
betrdchtlichen Gebiihren einen nicht zu
unterschitzenden finanziellen Nutzen
zogen. Die erste Aufnahme erfolgte
durch die alle Zeit judenfreundliche

Gemeinde Riimlingen. Sie betrifft die
in Muttenz wohnenden Heinrich und
Samuel Lavaillant. Der Landrat besti-
tigte den Beschluss am 5. Oktober
1871. Bald darauf reihte Ramlinsburg
Isidor Nordmann unter seine Biirger
ein. Im August 1872 nahm Kénerkin-
den die Familie Bloch und im Mirz
1873 Buckten die Familie Jung auf.

Schlussbetrachtungen

Die geschilderten Vorgidnge, die einen
Zeitraum von ungefdahr 40 Jahren um-
fassen, ermdoglichen einen Einblick in
bemerkenswerte und bezeichnende Zu-
stande und gewédhren ein Bild von der
eigenartigen Denkweise einer kleinen,
auf ihre Unabhidngigkeit pochenden
Bevolkerung in der grossen Frage der
Judenemanzipation. Dasselbe Basel-
land, das schon in seiner ersten Verfas-
sung die Menschenrechte verkiindet
und um seine Freiheit schwere Kampfe
bestanden hatte, versagte. In Baselland
sind es keineswegs ideologische Griin-
de, die die Judenfeindlichkeit ndhrten.
Im Gegentelil, rein materielle Erwidgun-
gen sind wieder ausschlaggebend.
Durch sie wurde der Blick der Behor-
den so eingeengt, dass sie ohne Ver-
stindnis fiir die Forderungen der Zeit,
mit den veralteten Mitteln der Ausnah-
megesetze, die kraftlose staatliche Au-
toritdt stiitzen zu konnen glaubten.
Das war eine Tduschung. Denn von
aussen und von innen bedringt und in
die Unmoglichkeit versetzt, in volliger
Isolierung sich der ausgleichenden Kul-
turarbeit entgegenzustellen, wurden sie
zum volligen Verzicht und zur Aufgabe
des aussichtslosen Widerstandes ge-
zwungen.
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