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Die Frage der Titulatur und des Zeremoniells auf den
Tagsatzungen des 18. Jahrhunderts.

Von Dr. H. Gilom en, Pieterlen.

Es ist kein Zufall, dass die Regierungen der eidgendssischen
Orte gerade im 18. Jahrhundert ein besonders ausgeprigtes
Verlangen danach trugen, von ihren Untergebenen sowie vom
Auslande mit einem moglichst grossen Aufwand von Titula-
turen und sonstigen Ehrenbezeigungen bedacht zu werden. Die
Eidgenossenschaft jener Zeit war, was heute allgemein zuge-
geben wird, ein vollig erstarrtes Gemeinwesen, welches, keiner
organischen Weiterentwicklung mehr fiahig, bloss noch vom
Glanze der Vergangenheit zehrte. Ihr Amnsehen bei den um-
liegenden Staaten war in bedenklicher Weise gesunken, was
man sich freilich nicht eingestand.

Die in angenehmen Selbsttduschungen iiber die Bedeutung -
und Vortrefflichkeit ihres Staatswesens sich wiegenden Obrig-
keiten verfiigten weder iiber die richtige Einsicht in die tat-
sichlichen Verhéltnisse, noch iiber den Willen zu einer durch-
greifenden Neuordnung des ganzen ,Freistaates”. So blieb
ihnen denn nichts anderes fibrig, als sich an allerlei Aeusser-
lichkeiten zu klammern, um wenigstens den Schein von Macht
und Grosse zu retten.

UnablaSSLg waren die Bemuhungen der Tagsatzung dahin
gerichtet, von den auswirtigen Hofen eine ,bessere Titulatur®
und ein ,,besseres Zeremoniell“ zu erlangen, und man darf schon
sagen, der Hifer und die Ausdauer, welche sie dabei zuweilen
an den Tag legte, wiren wohl einer bessern Sache wiirdig ge-
wesen.

Im Juli des Jahres 1684 fand sie sich veranlasst, eine all-
gemeine Reform des Titulaturwesens ins Auge zu fassen. Nach
dem betreffenden Abschiede waren hiebei folgende Griinde be-
stimmend: Zunichst konnte mit Befriedigung festgestellt wer-
den, dass ,,die Orte seit hundert und mehr Jahren in Bezug auf
die Titulatur fast gegen Méanniglich je linger je hoher gestiegen*
waren. Nun empfand man es als einen Uebelstand, dass ,,unter
den Orten selbst aber hierin eine Ungleichheit herrschte. Den
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Kernpunkt der Sache hat man aber wohl in der Tatsache zu
erblicken, dass ,,die Auswirtigen* bei dem Erteilen von hoheren
Titulaturen nicht mitmachten, vielmehr beim alten blieben
,;,oder die Titel oft gar noch minderten®.

Der erste Schritt zu der beabsichtigten Neuordnung bestand
in der Entwerfung eines ,,Formulars®“ oder ,,Projekts®, welches
die verschiedenen (Gesandtschaften ihren Obrigkeiten ,,zur Ge-
nehmigung hinterbringen‘ sollten. Dasselbe bestand haupt-
sichlich in der Aufzdhlung der Titulaturen, welche man in
Zukunft den auslindischen Wiirdentrigern, mit denen man in
diplomatischem Verkehre stand, zu erteilen gewillt war. Da-
nach sollte der Bischof von Konstanz mit ,,Hochwiirdiger First,
Herr undt Nachbahr®, der Abt von St. Gallen mit ,,Hochwiir-
diger First undt Herr, Gethreiiwer Eydt- undt Pundtsgnoss‘
angeredet werden. Einen Grafen titulierte man als ,,Hochwohl-
gebohrner Graaf, Hochgeehrter Herr“, einen Freiherrn als
,,Wohlgebohrner, besonders Hochgeehrter Herr®, einen Edel-
mann endlich als ,,Wohledellgebohrner geehrter Herr“. Im
Verkehr mit ,,den Herren Ambassadoren von Krondten Hiiib-
tern‘ bediente man sich des Titels ,,Hochwohlgebohrner Herr*.

Fiir den Fall, dass die Regierungen der dreizehn Orte in
ihrer gegenseitigen Korrespondenz die Einfiithrung einer neuen
Titulatur fiir notwendig erachten sollten, schlug die Tagsatzung
folgende Formel vor: ,,Denen Edlen, und Michtigen Herren
N. N. Unseren Getreiiwen, Lieben, Alten Eydtgnossen®. Wir
diirfen demnach den Schluss ziehen, dass die iiberlieferte Form
»wEFromm, Fiirsichtig, Ehrsamm, Weis, Insonders gut Freund,
und vertraut lieb alt Eydgenossen* dem Ehrgeize einiger Re-
genten nicht mehr gentigte.

Ein weiterer Schritt der Tagsatzung bestand darin, dass sie
die Regierungen ersuchte, ,,ndchstens dariiber zu instruieren,
welche Titulaturen man von fremden Staaten und von den
Stadten der gemeinen Herrschaften verlangen und gegen diese
letztern gebrauchen wolle“. 1)

Als die Abgeordneten der dreizehn und zugewandten Orte
im November 1684 wieder in Baden zusammentraten, zeigte es
sich bald, dass die allgemeine Stimmung einer Abinderung ,,des
alten eidgenossischen Titels, den die Orte einander geben®,
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durchaus abgeneigt war; man war sich in der Zwischenzeit aber
auch klar geworden, dass es schwer halten wiirde, vom Aus-
lande hohere Titel zu bekommen. ?)

Auf der Julitagsatzung des folgenden Jahres gelangte die
Angelegenheit zu einem vorldufigen Abschluss. Von den hoch-
gespannten Erwartungen, welche damit verkniipft waren, ging
freilich keine einzige in Erfiillung; man begniigte sich damit,
,hach dem letztjahrigen Vorschlag neue Titulaturvorschriften
anzunehmen gegen den Fiirsten zu Pfifers, gemeine Prélaten,
Propste und Capitel, das Domecapitel zu Constanz, Commen-
thuren Maltheser- oder deutschen Ordens, Residenten und Ab-
geordnete gekronter Héupter, Grafen, Freiherren und Idel-
leute. Ausserdem sollte Fidel von Thurn, der Gesandte des
Abtes von: St. Gallen, auf privatem Wege dahin zu wirken
suchen, dass der Kurfiirst von Bayern sich in Zukunft der Eid-
genossenschaft gegeniiber einer hoheren Titulatur bediene. ?)
Doch blieben diese Bemiihungen wirkungslos, was daraus her-
vorgeht, dass die Tagsatzung sich im Jahre 1691 veranlasst
fand, dem Kurflirsten mitzuteilen, ,,man miisse nach friiherer
Reclamation auf einer bessern, von allen iibrigen Kurfiirsten
beobachteten Titulatur beharren‘. %)

Im Verlaufe des 18. Jahrhunderts kam sie noch hiufig in
den Fall, wegen ,,magerer Titulatur® derartige ,,Insinuationen®,
wie der technische Ausdruck hiefiir lautete, an ausldndische
Hofe abgehen zu lassen. Wir beschrinken uns hier auf die
Mitteilung einiger Beispiele.

Anléasslich einer Konferenz der vier mit Neuenburg ver-
burgrechteten Stadte stellten die Gesandten des Standes Bern
- fest, dass der franzosische Botschafter es in letzter Zeit an der
gebiihrenden Hochachtung habe fehlen lassen, ,,indem er in
seinen Schreiben statt ,tres affectionné sich mit dem Aus-
druck ,,affectionné a vous servir“ begniige*. Bei dieser Ge-
legenheit wurde eine dhnliche Klage iiber das Benehmen des
englischen Gesandten Herwart laut. Derselbe hatte sich nim-
lich bloss als ,,votre trés affectionné a4 vous faire servir* unter-
schrieben, was sich nach der Meinung der Konferenz ,,fiir einen
Gesandten zweiten Ranges gar nicht schickte, da dies noch
weniger sagt als ,,4 vous servir’. Die bernischen Gesandten
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nahmen es auf sich, bei Herrn Herwart nachdriickliche Vor-
stellungen zu erheben, wihrend diejenigen von Solothurn sich
anheischig machten, den Herrn Ambassador, der ja in ihrer
Stadt residierte, auf das Unschickliche in seinem Benehmen
aufmerksam zu machen. °)

Ein Jahr spiter richtete der gleiche englische Gesandte ein
schriftliches Gesuch an die Tagsatzung, die Eidgenossenschafit
moge dem zwischen Frankreich, Grossbritannien und den Gene-
ralstaaten der Niederlande geschlossenenr Vertrag iiber die
spanische Erbfolge beitreten. ,,Mit Unlieb‘ bemerkten die ver-
sammelten , FEhrengesandtschaften‘* der eidgenodssischen Orte,
dass Herwart sich darin der ,,gar zu magern* Wendung ,,Euer
affectionirtester Kuch Dienst zu leisten* bedient hatte. Daher
forderten sie ihn durch seinen Sekretir auf, zu unterzeichnen
wie andere ausserordentliche Gesandte. Damit noch nicht ge-
nug, beschlossen sie, Repressalien zu ergreifen, wie die moder-
nen Diplomaten sich auszudriicken pflegen: die eidgenossische
Kanzlei wurde ndmlich angewiesen, in ihrer Antwort auch
bloss die Formel ,,affectionirteste zu dienen“ anzuwenden. )

Nachdem der Abt von Kempten einer ihm zugekommenen
Beschwerde zum Trotze sich nicht zur Erteilung einer besseren
Titulatur herbeigelassen hatte, liessen ihn die iiber die Graf-
schaft Sargans regierenden Orte wissen, dass sie seine Schreiben
-in Zukunft uneroffnet zuriicksenden wiirden, wenn er ihrem
Begehren nicht Rechnung trage. ")

Man wird sich nach alledem das peinliche Erstaunen der
eidgenossischen Obrigkeiten ausmalen konnen, als der Bischof
von Konstanz sie im Jahre 1732 kurzweg als ,,Herren Nach-
barn‘ titulierte. So etwas konnte man sich natiirlich auf
keinen I'all bieten lassen; die Abgeordneten der katholischen
Orte, welche sich mit diesem unerhorten Vorfalle beschéftigten.
beschlossen auf der Stelle, dem Bischof eine ,,Insinuation‘ zu-
kommen zu lassen.

Die ,,Herren Eidgenossen‘‘ sollten bald innewerden, dass der
geistliche Herr mit seinem Vorgehen einen ganz bestimmten
Zweck verfolgte: er hatte namlich nur deshalb zu dem hochst
verwerflichen Mittel der Schmilerung der eidgenossischen
Titulatur gegriffen, um seinerseits von dorther hohere Ehren-



bezeigungen zu erhalten. KEr wiirde kein Bedenken tragen, so
liess er sich nadmlich vernehmen, den Orten den Titel ,,Hoch-
geehrte Herren* zu geben, ,,wenn ihm gegeniiber von ihrer
Seite die alte Titulatur «hochwiirdigster» und bei der Salutation
und Unterschrift «unserm gnidigen Herrn» werde befolgt
werden®. &)

Es ist klar, dass die Gesandten der katholischen Eidgenossen-
schaft ein Geschaft von so weittragender Bedeutung nicht von
sich aus erledigen konnten, da sie fiir diesen besonderen Fall
begreiflicherweise nicht instruiert waren. So taten sie denn,
was in derartigen Fiéllen iiblich war: die ganze Angelegenheit
wurde in den Abschied genommen, um den ,,gn. Herren hinter-
bracht zu werden®“. Wie es scheint, traten die Regierungen in
der Folge auf die Vorschlige des Bischofs gar nicht ein.

Ob Joseph Wilhelm Rinck von Baldenstein, seit 1744 Bischof
von Basel, von diesem Handel Kenntnis bekam, lasst sich nicht
mehr ermitteln. Genug, er fing an, die Eidgenossenschaft mit
,,schlechter’ Titulatur zu ,tractiren’. Was er mit einem hohen
Grad von Wahrscheinlichkeit erwarten durfte, trat bald ein:
im Jahre 1747 erhielt die bischofliche Kanzlei eine der uns nun
schon genugsam bekannten ,,Insinuationen‘ von seiten der em-
porten Tagsatzung. Dem betreffenden Schreiben war die Titu-
latur, ,,welche die Konige von Polen und Preussen der Eidge-
nossenschaft geben‘, beigefiigt.?) Das war eine deutliche
Sprache. '

In einer Antwort bemerkte der Bischof, er werde seit kurzem
von seiten der katholischen Orte mit einer hoheren Titulatur
beehrt; infolgedessen habe er die ihrige ebenfalls verbessert,
indem er nun an sie schreibe: ,;Wohlgeborene, wohledelgebo-
rene, wohledle, gestrenge, veste, hochweise und hochgelehrte,
besonders liebe Herren, gute Freunde und vertraute Bundes-
genossen!”“ Er sei nun gerne bereit, liess er weiter melden,
»ebendieselbe Titulatur dem Corpus helveticum gegeniiber zu
gebrauchen, wenn dasselbe ihm gegeniiber die von den verbiin-
deten katholischen Orten gebrauchte Titulatur anwende*, ndm-
lich ,,Hochwiirdigster Fiirst, gniddiger Herr! und im Context
Ew. hochfiirstliche Gnaden!‘ '®) Ausserdem stellte er die Be-
dingung, dass die Tagsatzung kiinftighin in ihren Schreiben die



— 316 —

Unterschriften der zugewandten Orte weglasse, da er mit seiner
,Untertanenstadt Biel nicht auf dem Fusse der Gleichberech-
tigung verkehren wollte. |

Zwei Jahre spiter setzte die Tagsatzung einen Ausschuss
ein, welcher diese wichtige Angelegenheit einer eingehenden
Priifung zu unterziehen hatte. In seinem Berichte gelangte
dieser zu dem wenig Hoffnung erweckenden Schlusse, ,,dass
ohne Vermehrung der Titulatur gegeniiber dem Fiirsten eine
Vermehrung von seiner Seite nicht zu hoffen sei. Dies aber
wollte die Mehrheit offenbar nicht, so dass kein Beschluss zu-
stande kam. 1?)

Im Juli des Jahres 1750 liess der Bischof den Abgeordneten
der dreizehn Orte nebst dem iiblichen ,,Complimentschreiben*
die Erklarung iibermitteln, dass er in der Titulaturfrage auf
dem eingenommenen Standpunkte beharren miisse. Da aber
mehrere Ehrengesandtschaften durchaus nicht dafiir zu haben
waren, dem Begehren des ehrgeizigen Geistlichen zu willfahren,
so wurde beschlossen, alles beim alten bleiben zu lassen. '?)

Eine derartige Losung behagte nun aber dem Bischofe offen-
bar nicht; denn im Jahre 1755 schritt er neuerdings zum Anm-
griffe. Doch galt diesmal der Hieb nicht der ganzen Eidge-
nossenschaft, sondern bloss den katholischen Orten, welche trotz
unabléassiger Bemithungen des pruntrutischen Hofes keine Nei-
gung zur KErneuerung des gegenseitigen Biindnisses zeigten.
Die bischofliche Kanzlei titulierte sie némlich als ,,Wohledle*
statt als ,,Wohlgeborne‘‘, was ihnen natiirlich nicht entging und
sogleich zu ,,ahnden‘ beschlossen wurde. ?)

Wiirde es sich nicht um einen geistlichen Herrn handeln,
so ware man wohl zu der Vermutung berechtigt, der Urheber
dieses Streiches habe das unwillige Knurren des eidgendssischen
Lowen mit einer gewissen Genugtuung angehort; denn im dar-
auffolgenden Jahre befanden sich die Gesandten der erwidhnten
Orte im Besitz eines neuen bischoflichen Schreibens, welches
eine hofliche Einladung zur Erneuerung des fritheren Biind-
nisses enthielt, in bezug auf die Titulatur aber dem letztjdhri-
gen auf ein Haar glich. Wenn der Bischof etwa erwartete,
was ja nicht ganz unmoglich ist, diesmal eine wiitende ,,In-
sinuation* als Antwort zu erhalten, so irrte er sich groblich;
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denn der Lowe knurrte tuberhaupt nicht, oder doch nur inner-
lich, mit andern Worten, die katholischen Orte beantworteten
den Biindnisantrag mit ausweichenden, zu nichts verpflichten-
- den Redensarten; die ihnen widerfahrene Krinkung erwidhnten
sie iiberhaupt nicht. Sie hatten wohl erkannt, dass dem un-
hoflichen Geistlichen nicht beizukommen war, wenn sie nicht
in den sauren Apfel des Biindnisses bissen. Da ihnen dieser
Preis aber zu hoch schien, so beschlossen ihre Abgeordneten,
in der Titulaturfrage ,einstweilen nichts vorzunehmen‘, mit
der allerdings etwas fadenscheinigen Begriindung, keine dies-
beziiglichen Instruktionen zu besitzen, was sie freilich nicht
daran hinderte, in anderen Féllen gesalzene ,,Ahndungen® ab-
gehen zu lassen, ohne sich auf eine besondere Instruktion
stiitzen zu konnen. '*)

Wir haben gesehen, wie die Orte auf die Erlangung hoherer
Titulaturen formlich erpicht waren, dass sie aber andrerseits
im Erteilen von solchen sich dusserst zuriickhaltend zeig-
ten. Im Grunde war diese Haltung ganz folgerichtig, wie eine
einfache Ueberlegung zur Geniige dartut. Wenn es wirklich
ihr Bemiihen war, innerhalb des europiischen Staatenkreises
einen immer hoheren Rang einzunehmen — allerdings nur in
bezug auf Aeusserlichkeiten —, so mussten sie danach trachten,
den ungefihr gleichgestellten Regierungen einen Vorsprung
abzugewinnen und andrerseits den Abstand zwischen ihnen und
den Hohergestellten nach Moglichkeit zu verringern. Dieser
Zweck konnte, wie leicht einzusehen ist, micht durch gegen-
seitige Erhohung der Titulaturen und des Zeremoniells er-
reicht werden; denn dadurch blieb im Grunde jeder auf der
gleichen Stufe. Es musste vielmehr jeder bestrebt sein, seine
Konkurrenten moglichst daniederzuhalten und einseitige KEr-
hohungen zu seinen eigenen Gunsten zu bewirken.

Freilich kam es auch vor, dass geforderte Titulaturen aus
andern als den genannten Griinden verweigert wurden, wie
folgendes Beispiel zeigen mag. Als sich die Tagsatzung zu Be-
ginn des Jahres 1708 in Baden versammelte, lag unter anderem
ein Schreiben des preussischen Konigs vor, ,,worin er den drei-
zehn Orten die Geburt eines Enkels, des Prinzen von Oranien®,
anzeigte. Gleichzeitig erlaubte sich der gliickliche Vater, Kron-
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prinz Friedrich Wilhelm, die gleichen Orte zu Gevatter zu
bitten. **) Die Gesandten waren einig, dieses Gesuch mit einem
wgeziemenden Gegencompliment zu beantworten, und man
sprach auch schon iiber das zu iiberreichende Patengeschenk.
Doch musste die Absendung des geplanten Schreibens ver-
schoben werden, weil sich die Orte fiber die dem Konig zu
gebenden Titel nicht verstindigen konnten. Ziirich und Bern
wollten ihm n#mlich unter anderen denjenigen eines Grafen
von Oranien und Neuenburg beilegen, was die katholischen
Stinde entschieden ablehnten; denn dadurch hitten sie ja den
im Vorjahre gegen ihren Willen erfolgten Uebergang des
Fiirstentums Neuenburg an die Krone von Preussen formlich
anerkannt. Was war da zu tun? Entsprach man dem Willen
der katholischen Orte, so musste man mit Sicherheit erwarten,
dass Friedrich I. das Schreiben nicht annehmen wirde; denu
der bernischen Regierung wurde auf eine vertrauliche Anfrage
hin mitgeteilt, dass der Konig sich mit der vorgeschlagenen
unvollstandigen Titulatur nicht begniigen konne. Unter soleh
misslichen Umstinden musste die im Verlaufe des Sommers
eingetroffene Nachricht vom Tode des kleinen Prinzen wie eine
Erlosung auf die schweizerischen Staatsménner wirken. Die
evangelischen Orte beeilten sich, an Friedrich I., den Kron-
prinzen und den preussischen Gesandten Kondolenzschreiben
zu erlassen; letzterer wurde ausserdem ersucht, ,)bei seinem
Hofe zu entschuldigen, dass das Gratulationscompliment unil
das Pathengeschenk aus bekannten Griinden zuriickgeblieben
seien‘, 16

Im April des Jahres 1712 trat eine ausserordentliche Tag-
satzung zusammen, deren Aufgabe darin bestand, Mittel und
Wege ausfindig zu machen, um von den M#chten den Einschluss
der Eidgenossenschaft in den allgemeinen Frieden, iiber welchen
eben in jenem und den folgenden Jahren verhandelt wurde, zu
erreichen. Alle Orte waren darin einig, dass man sich zu
diesem Zwecke an den Konig von Frankreich und an den Kaiser
wenden miisse; aber die Sache hatte einen Haken. Ks wurde
namlich die Frage aufgeworfen, welche Titulatur dem Kaiser
beizulegen sei. Karl VI. hatte es bis dahin unterlassen, den
Fidgenossen seine Wahl zum Reichsoberhaupte mitzuteilen.
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Schrieb nun die Tagsatzung an ihn, so erforderte die Sitte, ihn
zu seiner hohen Wiirde zu begliickwiinschen, was man aber vor
‘der Ankunft des noch ausstehenden kaiserlichen Schreibens fiir
bedenklich hielt.

Eine weitere Schwierigkeit lag darin, dass mehrere Orte
Karl VI. als Konig von Spanien nicht anerkannt hatten. Ver-
sagte man ihm aber den spanischen Konigstitel, so konnte er
dies leicht als eine Beleidigung auffassen. Die Tagsatzung
fand keinen Ausweg, der alle befriedigt hiatte. Daher musste
dieses so wichtige Geschiift verschoben werden. 7)

Im Mai teilte dann Karl VI. der Eidgenossenschaft seine
Wahl zum Kaiser mit. Dadurch war eines der vorhin erwihn-
“ten Hindernisse weggeriaumt. So konnte die am 4. September
zusammentretende Tagsatzung die Gesuche an die ,,hohen Po-
tenzen um Kinbeziehung in den Frieden abgehen Ilassen.
Gleichzeitig wurde der Kaiser ,,becomplimentirt; aber den
spanischen Konigstitel erhielt er nicht. Karl VI. war nicht
gewillt, sich dies bieten zu lassen; er schickte das Schreiben
an den Vorort zuriick, mit der Bemerkung, dass der Titel ,ka-
tholische Majestdt” darauf fehle. '®)

Da aber die Eidgenossen sich mit Recht dariiber beklagen
konnten, dass der Kaiser sie in bezug auf die Titulatur schlecht
behandelte, ) so beharrten sie — wenigstens vorliufig — auf
dem einmal vertretenen Standpunkte. Als sich im Jahre 1714
die Notwendigkeit ergab, neuerdings an Karl VI. zu schreiben,
liessen sie den streitigen Titel wieder weg. Der Erfolg war der
ndmliche wie zwei Jahre frither, indem der kaiserliche Gesandte
das Schriftstiick zuriicksehickte. 2%)

Diese Angelegenheit wurde in der Folge noch ofters eror-
tert. Endlich suchten die katholischen Orte den Streit fiir ihre
Sonderinteressen auszubeuten, indem sie im Jahre 1717 fiir gut
fanden, ,,der Gelegenheit zu erwarten, dem Kaiser auch den
Titel «konigliche katholische Majestit» beizulegen und sich da-
mit ein Meritum zu machen®. Im darauffolgenden Jahre trug
der Kaiser einen vollstindigen Sieg davon, indem sich die Tag-
satzung zum Nachgeben bequemte. %1)

Wie bereits angedeutet, waren die Eidgenossen damals un-
zufrieden iiber die Titulatur, welche ihnen gegeniiber die kaiser-
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liche Kanzlei anwendete. Bis um die Mitte des 17. Jahrhunderts
waren sie von dorther als ,,Khrsame, Liebe, Getreue‘ tituliert
worden, von 1654 an als ,,Gestrenge, Veste und Ehrsame®. Nun
war im Jahre 1695 von Wien aus der Versuch gemacht worden,
diesen ,,Titul* in ,,Ehrsame, besonders Liebe“ abzuindern, was
freilich den Unwillen der Tagsatzungsabgeordneten erweckte;
denn fiir soleche Vertraulichkeiten von seiten des Reichsober-
hauptes hatten sie offenbar keinen Sinm. ,,Gestrenge‘ wollten
sie sein, nicht ,,besonders Liebe*! %2)

Doch blieben zuniichst alle Beschwerden, die iiber diesen
Gegenstand vorgebracht wurden, ohne Erfolg. Als sich im
Jahre 1710 Ziirich und Bern beim kaiserlichen Gesandten dar-
itber beklagten, dass sich der Kaiser in seinen Zuschriften
»einer sehr magern und freien Stidnden gegeniiber nicht ange-
messenen Titulatur® bediene, hatte dieser allerlei Ausfliichte
bei der Hand, um in dieser Angelegenheit nichts tun zu miissen.
Vier Jahre spater kamen die evangelischen Orte iiberein, ,,bei
passender Gelegenheit darauf bedacht zu sein, dass die gar zu
geringe Titulatur der eidgenodssischen Orte von Seite des
Kaisers anstindig vermehrt werde“. Schliesslich liess sich
doch Karl VI. herbei, sie als ,,Ehrsame, Gestrenge, Veste, be-
sonders Liebe‘ anzureden. %?) |

Damit konnten nun die KEidgenossen zufrieden sein. Als
aber Karl VII. dem Thron bestieg, dnderte sich diese Lage
wieder. Der neue Kaiser fand sich ndmlich veranlasst, ihnen
gegeniiber eine neue Titulatur anzuwenden. Dies geschah aber
in einer fiir die Eidgenossenschaft beleidigenden Weise durch
eine ,,Minderung‘ der bisherigen Form, und zwar wurde nicht
etwa das Pridikat ,,besonders Liebe‘, sondern das Wortchen
.Gestrenge’ weggelassen.

Die Tagsatzung beauftragte den Landschreiber von Baden,
sogleich bei dem kaiserlichen Legationssekretir die gebiihren-
den Vorstellungen zu erheben. Der Gesandte Karls VII. hatte
hierauf die Bosheit, den Vertretern der eidgendssischen Stiande
zu erwidern, ,,das Wortchen «gestreng» sei in jetzigen Zeiten
so verachtlich geworden, dass die kaiserliche Majestidt nicht
vermeint hétte, dass dasselbe nachgesucht wiirde”. Immerhin
gab er das bestimmte Versprechen, dahin wirken zu wollen,
dass dem Begehren der Tagsatzung entsprochen werde. %%)
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Im Jahre 1745 waren aber die Wiinsche der Eidgenossen
nech immer nicht erfillt. Nun bestieg Franz I. den Kaiser-
thron, und dieser liess ihnen Gerechtigkeit widerfahren. Maria
Theresia, iitber welche sich die Schweizer auch zu beklagen
hatten, konnte nun nicht anders, als dem Beispiele ihres er-
lauchten Gemahls zu folgen. Gegen Ende des Jahrhunderis
wurde der KEidgenossenschaft noch eine weitere ,,Erhohung® zu-
teil, indem ihre Titulatur um das Priadikat ,,Edle’ vermehrt
wurde. 2°)

In deutlichem Zusammenhange mit diesem Streite steht der
Versuch einer allgemeinen Neugestaltung der Titulaturen, wie
er gegen die Mitte des Jahrhunderts unternommen wurde. Im
Juli 1744 wiinschte Luzern, ,,dass man mochte berathen, wie
die gar zu geringen Titulaturen, welche von fremden Fiirsten
und Herren der Eidgenossenschaft gegeben werden, besser ein-
zurichten wiren*. Ein Jahr spiter setzte die Tagsatzung eine
Kommission ein, welche ein Gutachten zu dieser Frage aus-
arbeitete. Dasselbe wurde dem Abschiede beigelegt, damit die
verschiedenen Regierungen sich dazu dussern konnten.

Man miisse danach trachten, fiihrte das Gutachten aus, von
den Kurfiirsten, den Landgrafen, Herzogen, Bischofen und Erz-
bischofen ,,eine anstidndigere und solche Titulatur, wie si2
Souverainen Stinden gebithren thut®, zu erlangen; dieselben
sollten sich namentlich des Pridikats ,,Wohlgeboren* bedienen.
Auch ,,die mindern Reichsfursten sollen je nach proportion
Ihres Standes einer angemissenen Titulatur gegen Hochlobl.
KEydgnosschaft in Zuokunfft sich bedienen und wenigstens das
priadicatum Wohlmégende beylegen®. Treffen Schreiben mit
,ohnagenemmer Titulatur® ein, so soll der Vorort dies sogleich
»ahnden, die verlangte Abédnderung anzeigen und beifiigen,
dass kiinftig Schreiben ohne die verlangte Titulatur uneréffnet
zuriickgesandt wiirden®. Die néchste Tagsatzung soil die Titu-
iaturen ,,nach ihren verschiedenen Klassen bestimmen‘. Der
Vorort soll ,,ein Verzeichnis der bisher erhaltenen und ge-
gebenen Titulaturen anfertigen lassen® und sich erkundigen,
wie andere Republiken in dieser Hinsicht behandelt werden.
Schliesslich wurde von der Kommission noch die Frage aufge-
worfen ,jund auf das tapet geleget®, ob es ,zu desto leichtercr
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Iirreichung des Endzweckes nicht wohlgetan und ein gedey-
liches Mittel sein mochte®, wenn die Orte untereinander ,eine
mehrere und bessere Titulatur einfithren wiirden. Dieser
Wunseh ging freilich nicht in Erfillung; im iibrigen aber
wurde das ,,Projekt” von der Julitagsatzung des Jahres 1746
angenommen. =%)

Dass dieser Reformversuch die auf ihn gesetzten Erwar-
tungen jedenfalls nicht erfiillte, geht daraus hervor, dass vier-
zig Jahre spiter meuerdings ein solecher unternommen wurde.
In Anbetracht der vielen Schwierigkeiten, welche sich diesem
Unternehmen entgegenstellten, empfahl die Tagsatzung simt-
lichen ,,Stinden und Orten®, ,,von einer Generalremedur ab-
zustehen”, was denn auch wirklich geschah. 27)

Nach alledem werden wir es kaum verwunderlich finden,
zu horen, dass die ,,gestrengen® Kidgenossen iiberall dort, wo
sie zu gebieten hatten, nachdriicklich auf der Erteilung einer
angemessenen Titulatur bestanden. Wie sie dabel freilich mit-
unter auf Schwierigkeiten stiessen, mag folgendes Beispiel
dartun. _

Die Stadt Rapperswil stand in einem eigenartigen Verhéilt-
nis zur Kidgenossenschaft. In gewisser Hinsicht konnte sie als
eine Art gemeine Herrschaft von Uri, Schwyz, Unterwalden
und Glarus gelten; daneben war sie aber im Besitz von Rechten,
wie sie sonst etwa die Zugewandten besassen. Nun ist klar,
dass in dieser Doppelstellung der Keim zu Zwistigkeiten lag,
indem die Schirmorte sich bestrebten, die Stadt zu einem
reinen Untertanengebiet herabzudriicken, wihrend umgekehrt
die Rapperswiler bemiiht waren, den Umkreis ihrer Rechte
und Freiheiten stindig zu vergrossern.

Der Titulaturstreit mit den Schirmorten, auf den es uns hier
wesentlich ankommt, bildet nun gleichsam die Aussenseite
dieser einander entgegengesetzten Bestrebungen. Die Behorden
der Stadt waren seit alters her gehalten, die Obrigkeiten der
vier Lénder und ihre Vertreter als ,,gnidige liebe Herren‘ zu
titulieren. In dem Wortchen ,,gnédig® erblickten sie aber
offenbar einen Gesslerhut, das Symbol der Untertianigkeit,
welches sich mit ihrem Freiheitsdrange nur schlecht vertrug.
Daher begannen sie, sowohl im schriftlichen wie miindlichen
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Verkehr mit den Schirmorten, das missliebige Wortchen ein-
fach wegzulassen. Als sie sich ausserdem noch gestatteten,
gegen den Willen der vier Orte ,allerhand Nationen werben
zu lassen®, da war das Mass voll. Eine Abordnung des Rates
musste vor den Vertretern der Schirmorte erscheinen, um sich
vor ihnen zu verantworten. Der Sprecher der Rapperswiler,
Ratsherr Johann Tschudi, erkliarte freimiitig, die Stadt halte
sich durchaus fiir berechtigt, Werbungen zu gestatten. Was
die Titulatur betraf, so betonte er, ,,Rapperswyl habe 1442 alle
Freiheiten und Rechte, welche Oesterreich an der Stadt hatte,
kiuflich an sich gebracht; der Schirmbrief begreife nur Burg
und Festung, und nur insoweit sei die Titulatur gnéidige liebe
Herren erfordert“. Die Abgeordneten der vier Linder waren
weit entfernt davon, diese etwas spitzfindige Deduktion als be-
rechtigt anzuerkennen, und da beide Teile schroff auf ihrem
Standpunkte beharrten, so kam keine Einigung zustande. 28)

So blieb zunichst alles beim alten. Im Jahre 1701 rafften
sich die Schirmorte wieder auf wund erteilten dem Rate der
Stadt, freilich chne den gewiinschten Erfolg, eine ,,gebliithrende
Mahnung® wegen ungeniigender Titulatur.

Zwei Jahre spiater kam es zu ernsten Streitigkeiten, weil
die Rapperswiler entgegen einem Befehl der vier Lénder ihren
Schultheissen absetzten und mehrere Neuwahlen vornahmen;
aber schliesslich musste sich die Stadt demiitig unterziehen
und die ausdriickliche Erklarung abgeben, dass sie ,,die vier
Schirmorte als ihre gnidigen Herren anerkenne‘. 2’

Wenn diese aber glaubten, der Stadt nun endgiiltig ihren
Willen aufgezwungen zu haben, so sollten sie bald eines bessern
belehrt werden; denn bald ,,vergass Rapperswyl nach seiner
bekannten aber nicht loblichen Art“ die vorgeschriebene Titu-
latur, so dass die ,,gnédigen lieben Herren* sich noch mehrmals
mit dieser Angelegenheit befassen mussten. *°)

Im Jahre 1712 brachten Ziirich und Bern die Stadt in ihre
Gewalt, welchen Vorgang diese auf Geheiss ihrer neuen Schirm-
herren in ihrem Huldigungsbriefe folgendermassen schildern
musste: ,,Wir Schultheiss, klein und grosse Rath mit sammt
gemeinen Burgern und unseren Zugehorigen allhier zu Rappers-
wyl thun kund und zu wissen Allen, so diesen Brief sehen oder

22
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Lioren lesen, und bekennen offentlich hiemit: Nachdem die hochi-
geachteten, hoch- und wohledelgebornen, gestrengen, ehr- und
nothfesten, vornehm hoch- und wohlweisen gnidigen Herren
beider Stiddte und hoher Stinde Ziirich und Bern bei Anlass
der toggenburgischen Unruhe mit den V katholischen Orten
T.ucern, Uri, Sechwyz, Unterwalden ob und nid dem Kernwald
und Zug, die sich dem Herren Préalaten zu St. Gallen anhéingig
gemacht, leider! in Krieg gerathen und dardurch bemiissiget
sich befunden, sich unserer Stadt Rapperswyl zu bemichtigen,
deswegen hochermeldte beide Stinde mit ihrem Kriegsvolk fiir
unsere besagte Stadt Rapperswyl gezogen, vor selbiger Posto
gefasset, Alles zu einem ernsthaften Angriff fertig gemacht,
und darauf unsere Stadt aufgefordert, woritber wir Schultheiss,
klein und grosse Rath und die Burger sammt unserigen Zuge-
horigen durch einige zu genannter beider hochloblichen Stén-
den ihrer Kriegsrithen in deroselben Feldlager abgeordnet zur
Vorkommung unseres mehreren Schadens, Verderbens und vol-
ligen Untergangs mit selbigen uns in eine Capitulation einge-
lassen, bei derer Inhalt wir durchaus verbleiben.® *')

Es dauerte aber nicht lange, so hatte die Stadt zum Leid-
wesen ihrer neuen Schirmherren die vorgeschriebene Titulatur
schon wieder ,,vergessen®, so dass diese sie an ihre Pflichten
erinnern mussten. KEs scheint, dass sie sich schliesslich doch
fiigte; wenigstens verzeichnen die Abschiede seit 1714 keine
Titulaturstreitigkeiten mehr. Immerhin wird es den Rappers-
wilern zum Troste gereicht haben, als sich die Schirmorte im
Verlaufe der Jahre dazu herbeiliessen, sie nicht mehr bloss als
w2etreue liebe Angehorige®, sondern als ,Wohlgeachte, veste,
ehrsame, weise, auch mannhafte und biderbe, liebe und getreue
Schirmsverwandte® anzureden. *2)

- Kinen dhnlichen Streit hatte die Stadt Baden in den Jahren
1696 bis 1699 ausgefochten. Bis 1675 hatte sie die regierenden
Orte als ,,gnéadige Herren und Obern* tituliert, von da an aber
als ,,gniddige und hochgeehrte Schutz- und Schirmherren*. Zu-
nichst war diese Abénderung von keiner Seite beanstandet
worden; dann aber glaubten Ziirich und Bern, auf den Titel
,»Obere“ doch nicht verzichten zu konnen und verlangten die
alte Titulatur. Nun wandte sich die Stadt an die katholischen
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Orte, was von ithrem Standpunkte aus ein guter Zug war; denn
dadurch bekam die Frage ganz von selbst eine konfessionelle
Farbung. In der Tat fanden die angerufenen Stédnde, ,,man
miisse die Stadt Baden, die den unkatholischen Orten ein Dorn
in den Augen sei‘, bei ihren Rechten schiitzen. Die Reformier-
ten aber waren, wie in manchen wichtigeren Dingen, auch hier
nicht einig genug, so dass auf der gemeineidgendssischen Jahr-
rechnungstagsatzung des Jahres 1699 die Haltung Badens form-
lich gutgeheissen wurde. %)

Den langen Streit zwischen dem Abt von St. Gallen unl
seinen vier Schirmorten, welche statt der bisher gebriuchlichen
Anrede ,,Hochgeehrte Herren* den zweifellos vornehmer klin-
genden Titel ,,Hochwohlgeborne, Hochgeehrte Herren“ ver-
langten, wollen wir nur eben erwiihnen. %)

Dass der Gegensatz der Glaubensbekenntnisse in dem hier
behandelten Zeitabschnitte noch eine gewisse Rolle spielte, geht
unter anderem auch daraus hervor, dass es zuweilen wegen
unerwiinschter Benennungen, mit welchen eine Partei die
andere bhelegte, zu Reibereien kam.

Die katholischen Orte hatten noch immer eine wahre Ab-
neigung davor, ihre andersglaubigen Miteidgenossen als Re-
formierte oder gar Kvangelische zu bezeichnen; viel gelaufiger
waren ihnen Ausdriicke wie ,,Unkatholische oder ,,Protestie-
rende’, welche von den Anhéngern Zwinglis als Sehimpfnamen
verabscheut waren.

Im Jahre 1698 machten die katholischen Stéinde die betriib-
liche Feststellung, ,,dass man in den Kanzleien der geimeinen
Herrschaften den Unkatholischen das Priadicat «Evangelische»
beilege. Am guten Willen zur Abstellung dieses ,,Miss-
brauches® hitte es matiirlich nicht gefehlt; aber man musste
sich sagen, dass nur geringe Aussicht auf FErfolg vorhanden
war; denn die Reformierten konnten sich — was entscheidend
ins Gewicht fiel — auf eine langjihrige Uebung berufen. So
ergab man sich seufzend in das Unvermeidliche. 2%)

Ein paar Jahre friiher, zur Zeit des Wartauerhandels, hatte
sich Zirich nicht ohne etwelche Boshaftigkeit in seinen Schrei-
hen an Solothurn und Freiburg mehrmals des Ausdrucks
,katholisch genannte Orte® bedient. KEine Sondertagsatzung
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der auf solche Weise beleidigten Glaubenspartei ersuchte die
beiden betroffenen Stadte, ,,solches zu riigen, unter Hinweisung
darauf, dass jener Ausdruck schon beim Landfrieden von 1656
dem damaligen munkatholischen Schreiber untersagt worden
gei®. *9)

Im Verlaufe der Unterhandlungen, die zur Zeit des Toggen-
burgerkrieges gepflogen wurden, bezeichneten die inneren Orte
ihre Gegner als ,protestierende‘. Hierauf erklidrten Ziirich
und Bern, sie wiirden in Zukunft kein Aktenstiick mehr ent-
gegennehmen, in welchem dieses Wort vorkomme. 37)

Eines Titels miissen wir noch Erwihnung tun, dabei aber
zugleich bemerken, dass die Obrigkeiten ihn weder vom Aus-
lande noch von ihren Untergebenen erhielten. Er war aber
auch so hoch, dass sie ihn kaum hiétten verlangen diirfen. So
blieb ihnen denn nichts anderes iibrig, als sich denselben kraft
eigener Machtvollkommenheit beizulegen oder vielmehr vom
lieben Gotte geben zu lassen. In einem sogen. Spiegel, den die
sTagsatzungsherren® im Jahre 1695 einander vorhielten, erklir-
ten sie unbefangen: ,Die hohen Obrigkeiten (zu denen sie ja
~ auch gehorten) werden von Gott selbsten Gotter genannt darum,
dass sie seine Statthalter auf Erden.” Immerhin anerkannten
sie in edler Bescheidenheit und weiser Selbsterkenntnis, dass
die Regierungen bisweilen ihren Pflichten nicht Genlige leisten
und sich dadurch ,,des Titels der Gotter auf Erden unwiirdig
machen®. %)

Einer dhnlichen aufmerksamen Beachtung wie die Titula-
turen erfreute sich die Frage des Zeremoniells.??) Auch hier
war man einerseits bestrebt, gegeniiber dem Awuslande ,immer
héher zu steigen‘’, wihrend andrerseits mehrmals der Versuch
gemacht wuarde, eine -feste Ordnung aufzustellen.

Beabsichtigte ein fremder Gesandter, der Tagsatzung ,.eine
Proposition zu machen®, so ersuchte er dieselbe in der Regel
um eine Audienz. Doch kam es auch vor, dass die ,,Herren
Ambassadoren‘ ihre Begehren aus irgendwelchen Griinden bloss
schriftlich einreichten oder, was freilich von den Eidgenossen
als eine Ungehorigkeit empfunden wurde, eine Abordnung der
Tagsatzung zu sich kommen liessen. *?)

Die Ehrenbezeigungen, welche die Tagsatzung den Vertre-
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tern der fremden Michte erwies, waren natiirlich je nach dem
Range derselben abgestuft. Wenn ein Gesandter ersten Ranges
zum erstenmal um eine Audienz bat, so wurde er durch je einen
Abgeordneten der dreizehn und zugewandten Orte, sowie etwa
noch vom Landvogt und Landschreiber des betreffenden Unter-
tanengebietes abgeholt, spiter jedoch bloss durch die zweiten
Gesandten der Stinde Ziirich, Bern, Luzern, Uri, Schwyz, Basel,
Freiburg und Solothurn. Die bei solchen Gelegenheiten nicht
beriicksichtigten Orte fanden sich dadurch benachteiligt; da-
her beschwerten sie sich im Juli des Jahres 1704 dariber,
»dass man immer Gesandte von den gleichen Orten hiezu nehme,
wihrend doch alle Orte gleich seien®. Sie wurden durch das
Versprechen, bald einmal eine gerechte Ordnung dieser Dinge
aufzustellen, fiir einmal beschwichtigt.

Gesandte zweiten Ranges wurden das erstemal durch acht
oder gar nur sechs Abgeordnete abgeholt, spéiter bloss durch
drei. Sie mussten ausserdem diese Deputationen ,,unten an der
Treppe“ empfangen, worauf die Eidgenossen grossen Wert
legten, wiahrend ihre Kollegen hoheren Ranges oben auf der
Treppe warten durften.

Im Jahre 1729 wurde eine weitere Unterscheidung gemacht.
s wurde namlich beschlossen, ,,einen Plenipotentiarius oder
Envoyé“ wie bisher durch acht, ,,einen Ambassadoren‘ aber
durch zehn Gesandte abholen zu lassen. *?)

Ein Beispiel moge die Sache weiter veranschaulichen. Als
sich die Tagsatzung im Juli des Jahres 1742 in Baden versam-
melt hatte, liess sich der neue kaiserliche Botschafter, Graf
von Frohberg, durch seinen Legationssekretir Wocher zu einer
Audienz anmelden. Durch den Landvogt und den Untervogt
wurde ihm hierauf mitgeteilt, die Tagsatzung iiberlasse es ihm,
die Zeit des ,,Verhors“ zu bestimmen. Nachdem diese Iorm-
lichkeit erledigt war, begaben sich die ,Nachgesandten“ der
dreizehn und zugewandten Orte nebst dem Landvogt und dem
Landschreiber nach der Wohnung des Botschafters. Unten im
Hause empfing sie der Legationssekretar, der sie die Treppe
hinauf begleitete. Oben stand der Graf von Frohberg; er
reichte jedem Abgeordneten die Hand. Dann trat er in den
Empfangsraum, indem er die iibrigen einlud, ihm zu folgen.
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Dort teilten sich die Deputierten in zwei Reihen, der Botschafter
stellte sich oben in die Mitte. Nun ergriff der ziircherische
Gesandte das Wort zur ,,Bekomplimentierung®. Nachdem der
Graf dieselbe geziemend beantwortet hatte, verliess er das
Zimmer, gefolgt von den Abgeordneten. Auf der Strasse schritt
er zwischen den Gesandten von Ziirich und Bern. Als der Zug
in der ,Ratsstube anlangte, erhoben sich die dort versammel-
ten ersten Gesandten von ihren Sitzen, und der Burgermeister
von Ziirich ging dem Botschafter ein paar Schritte weit ent-
gegen. Hierauf nahmen simtliche Abgeordnete sowie der Graf
ihre Plitze ein. Bedeckten Hauptes verlas hierauf der letztere
seine ,,Proposition®, und bedeckten Hauptes wurde dieselbe von
den Tagsatzungsherren angehort. Nachdem er geendet hatte,
¢rhob sich der Botschafter von seinem Sitze, der Biirgermeister
von Ziirich begleitete thn bis in die Mitte der ,,Stube®, worauf
ihn wieder die zweiten Gesandten aller vertretenen Stinde in
ihre Hut nahmen. In der Wohnung des Botschafters ange-
langt, verabschiedeten sie sich alsbald. Der Graf ging vor-
aus bis zur Treppe, reichte jedem Abgeordneten die Hand, und
der Legationssekretiir begleitete sie noch bis zur Strasse. *?)

Als sich im Jahre 1703 ein savoyischer Gesandter zur
Audienz meldete, wurde beschlossen, ihn bloss durch zwei Tag-
satzungsabgeordnete und den Untervogt abholen zu lassen.
Ferner kam man iiberein, ihn ,,in der Sessionsstube in einem
Sessel jenseits der Sidule gegen die Uhr zu plazieren, mit
andern Worten, man gestattete ihm nicht, den Ehrensitz der
Gesandten hoheren Ranges einzunehmen. ?)

Die Vertreter von Toggenburg, die freilich keine fremden
Gesandten waren, wurden noch weit geringschétziger behandelt.
Im Jahre 1706 bat eine Deputation dieses Léndchens, ihre Be-
gehren vor der ,,Session‘ vertreten zu diirfen. Da war keine
Rede davon, dieselbe abzuholen, im Gegenteil, die Tagsatzung
gewihrte die Audienz nicht ohne den Widerspruch einiger Orte.
Hierauf wurde die Frage erortert, ,,ob man die toggenburgi-
schen Ausschiisse in der Session sitzen oder stehen lassen wolle®.
Die Versammlung entschied in letzterem Sinne, mit der so be-
zeichnenden Begriindung, ,,weil man sie frither auch nicht habe
sitzen lassen®. Die schon bereitstehenden Sessel mussten da-
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her entfernt werden; immerhin wurde den Toggenburgern
gnadigst erlaubt, ,,hinten auf die Bianke zu sitzen‘, wenn sie
miide werden sollten. **)

Zuweilen schien es den Obrigkeiten, dass ihre Vertreter von
den fremden Gesandten nicht wiirdig genug empfangen wurden.
So fand es die Tagsatzung im Jahre 1701 zu riigen, ,,mit wie
ungleichem und geringem Ceremoniell den eid‘genijssischen
Orten hie und da begegnet werde®, indem z. B. manche diplo-
matische Vertreter den sie besuchenden Abgeordneten die Hand
shnehmen?®, wihrend ihnen doch der kaiserliche, als der be-
deutendste Gesandte, die Hand reich e. Einstimmig war man
daher der Ansicht, es miisse ,,unablissig darauf hingearbeitet
werden, dass man zu einem hohern Ceremoniell gelange*. %)

Dass es den Orten mit diesem Bestreben ernst war, mag das
folgende hiibsche Beispiel zeigen. Im Sommer 1725 war Bla-
sius, der Priilat von St. Blasien, zum kaiserlichen bevollmiich-
tigten Minister bei der KEidgenossenschaft ernannt worden.
Derselbe lud Ziirich und Bern zu einer Konferenz ein, um
ihnen einen Biindnisantrag des Reichsoberhauptes zu unter-
breiten. Am 30. September 1725 trafen die Gesandtschaften
der beiden Stiddte in Klingnau ein, wo die Verhandlungen statt-
finden sollten. Blasius war schon am Tage zuvor in der
Propstei abgestiegen. Am Abend erhielt er den Besuch der
Gesandtschaftssekretire der beiden eidgenossischen Sténde,
welche ihn im Namen der Herren Ehrengesandten ,,becompli-
mentirten® und ihm hoflich iiberliessen, den Zeitpunkt des Be-
ginns der Unterhandlungen zu bestimmen. Gleich nachher
stattete Herrmann, der Legationssekretir des Prilaten, den
itblichen Gegenbesuch ab. '

Am folgenden Morgen kamen die Gesandtschaften Ziirichs
und Berns, unter welchen sich die Oberhidupter der beiden
Staatswesen befanden, auf dem Rathause zusammen, um das
zu beobachtende ,,Ceremoniale“ zu besprechen. Wihrend dieser
Beratung kam Herrmann in einer mit sechs Pferden bespann-
ten ,.Reyss Chaise*, um die Herren in die Propstei zu fiihren,
da der Prilat wiinschte, die Konferenz mochte in seinem ,,Lo-
gament stattfinden.
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So rasch sollte dies nun freilich nicht gehen; denn der
Wunsech des kaiserlichen Bevollmichtigten bedeutete eine Ab-
weichung von den bisherigen Gebrdauchen. Hiezu kam noch
ein anderes: Blasius hatte mémlich mitteilen lassen, wegen
seiner Podagra konne er die Herren ,nur ob e n auf der Stegen
empfachen und in sein Gemach fithren“. Wer wollte es unter
solech schwierigen Umstinden den bedédchtigen Eidgenossen
iibelnehmen, wenn sie da zuerst ihre ,,Reflexionen‘ walten
liessen, bevor sie ihren Entschluss fassten? Der Legations-
sekretar konnte ja indessen vor der Tiire warten.

Nachdem sich die beiden Ehrengesandtschaften iiber die
einzunehmende Haltung geeinigt hatten, eroffneten sie Herrn
Herrmann, in Anbetracht der Unpisslichkeit des Prilaten
wiirden sie sich zu ihm wverfiigen. Da man aber aus seinem
Kreditiv ersehen habe, ,,dass er mit dem Titul eines Ambassa-
doren nicht bekleidet, so versehe man sich auch, dass er mehr
Ehren, als erlautert worden, erweisen werde®“. Herrmann er-
widerte, ,,der Charakter, so der Herr Préalat fithre, sei ein: Inter-
medium zwischen einem Ambassador und Envoyé“. Auf jeden
Fall ,,werde er bei haltender Konferenz in dem Gemach obenan
sitzen. Darauf hielten die Gesandten es fiir angebracht, mit
groberem Geschiitz aufzuriicken. Der Prilat sei kein Ambassa-
dor, erkliarten sie nochmals, und wenn er sich nicht dazu ver-
stehen konne, sie unten an der Treppe zu empfangen ,,und auch
in Ansehen der Sessel eine Gleichheit zu beobachten, so wiirden
sie bemiissigt sein, von den loblichen Stidnden Instruktionen
einzuholen®.

Nachdem Herrmann diese Begehren dem Plenipotentiarius
unterbreitet hatte, kehrte er ins Rathaus zuriick mit der Ant-
wort, sein Herr wolle aus ,,Consideration fiir die Herren Ehren-
gesandten‘‘ den Wiinschen derselben recht gerne entsprechen.
y2Indessen sei es zwel Treppen in sein Logament, und wolle er
thun, was sein schwaches Pedall ihme zulassen werde.*

‘Die ihnen zur Verfiigung gestellte ,,Reyss Chaise‘ lehnten
die Gesandten dankend ab mit der Begriindung, der Weg bis
zur Propstei sei ja nur kurz, und iiberdies sei das Gefidhrt zu
klein, um alle vier Herren zugleich aufzunehmen.
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Der Empfang ging dann folgendermassen vor sich: Vor der
Hoftiire stand Herrmann mit einem andern Sekretir, innerhalb
derselben hatten: sich zwei Geistliche, der Propst von Klingnamn
und der Kaplan des Prilaten, aufgestellt. Ferner standen im
Hofe der Oberamtmann ,,und andere Beambtete in zweyen
reyen. ,Unten an der stidgen‘ wurden die Gesandten von
Blasius begriisst.

Unterdessen stiegen die Beamten die Treppen hinauf und
stellten sich bei dem Vorzimmer ,,in zwey graden Linien‘ auf.
Hierauf unterzog sich der Herr Plenipotentiarius der sauren
Arbeit des Treppenerklimmens; ihm auf dem Fusse folgten die
Gesandten Zirichs und Berns.

Im Konferenzzimmer angelangt, konnten letztere zu ihrer
Genugtuung beobachten, dass die Sessel, welche ,jumb den
Tisch herumb‘ standen, alle gleich waren. Alle fiinf Herren
setzten sich gleichzeitig, der Pralat zu oberst. Als die Sitzung
aufgehoben wurde, hatte beim Verlassen des Zimmers wieder-
um Blasius den Vortritt.

Bei dem darauffolgenden Mahle sassen die Herren KEhren-
gesandten ,,auff seithen der Fensteren a la place d’honneur,
ihnen gegeniiber der kaiserliche Bevollmichtigte. Bei der Ver-
abschiedung wurden sie von diesem bis in den Hof begleitet.

Alle diese Einzelheiten wurden getreulich aufgezeichnet und
dem betreffenden Abschiede beigegeben, und die Berner liessen
den Bericht in ihr ,,Ceremonialbuch® eintragen. *%)

Als die reformierten Orte im Jahre 1732 iiber die Erneue-
rung des franzosischen Biindnisses beratsehlagten, wurden
Klagen laut iiber ,,das schlechte Tractament der Kidgenossen
bei dem Konig und dessen Ambassador in den Curialien und
Titulaturen‘, und Basel stellte den Antrag, es sei dahin zu
wirken, dass Frankreich die Eidgenossenschaft in dieser Be-
ziechung gleich behandle wie Venedig und die Republik der
vereinigten Niederlande. Da jedoch die ins Auge gefasste Kr-
neuerung nicht zustande kam, so blieb auch die Frage nach
einem ,,besseren Tractament* auf sich beruhen. *7)

Einige Jahrzehnte spéter, als es zu neuen Unterhandlungen
mit Frankreich kam, welche dann zu dem Biindnisse von 1777
fithrten, ,,eroffnete die Gesandtschaft Berns instruktionsgemaiss,
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dass ihre Hoheiten den dermaligen Zeitpunkt fiir passend halten,
nicht nur das von den eidgenossischen Gesandtschaften der
franzosischen Ambassade gegeniiber und das von jener diesen
gegeniiber bei Anlass der Legitimations- und Bundeskonferen-
zen zu beobachtende Ceremoniale, sondern auch die Curialien
in der zwischen der Eidgenossenschaft und der Ambassade
stattfindenden Correspondenz auf einen der Ehre und dem An-
sehen freier Staaten wiirdigern Fuss festzusetzen®. *%)

Wenn man den Motiven dieses ,,Anzuges‘ nachgeht, so findet
man, dass es sich dabei nicht bloss um die Eitelkeit einer Re-
gierung handelte, wie in so manchen dhnlichen Fillen; denn die
Berner hatten wesentlich die durch die franzésischen Gesandten
nach Solothurn einberufenen Tagsatzungen im Auge, die min-
destens den Schein erwecken konnten, als sei die Schweiz bis
zu einem gewissen Grade von ihrer westlichen Nachbarmacht
abhingig.

Kam ein neuer ,,Ambassador’ in die Schweiz, so schickte
er ein an die gesamte Ilidgenossenschaft gerichtetes Beglaubi-
gungsschreiben an den Vorort. Zugleich aber lud er die Orte
auf einen von ihm festgesetzten Tag zu sich nach Solothurn ein.
Hatten sich die Ehrengesandtschaften in dieser Stadt versam-
melt, so ersuchten sie den Ambassador um eine Audienz, welche
regelméassig in dessen Wohnung stattfand. Die ,,Legitimation®
bestand hauptsdchlich aus einer Begriissungsansprache des
ersten ziircherischen Gesandten, einer Antwort des franzosi-
schen Diplomaten, der Ueberreichung eines besonderen Beglau-
bigungsschreibens an die Abgeordneten jedes Ortes und einem
nachfolgenden Gastmahl, iiber dessen Reichhaltigkeit und Zu-
bereitung die Abschiede nur Rithmendes zu berichten wissen.

Auch bei anderen Anlédssen, besonders wenn es sich um das
gegenseitige Biindnis handelte, erlaubten sich die franzosischen
Gesandten, Tagsatzungen nach Solothurn einzuberufen.

Die Vertreter der iibrigen Michte hatten es weniger gut.
Wiinschten sie sich der Tagsatzung vorzustellen, so mussten
sie sich nach Baden oder Frauenfeld bemithen, um dort eine
Audienz zu erlangen. Wenn sie den Stinden wichtige Vor-
schliige zu unterbreiten hatten, so wandten sie sich an den Vor-
ort, welcher dann seinerseits eine Tagsatzung ausschrieb, so-
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fern er dies als notwendig erachtete. Auch in diesem Falle
mussten sie erst noch um eine Audienz bitten, bevor sie in dw
wSession' abgeholt wurden.

Der erwihnte Antrag der bernischen Regierung kann als
Beweis dafiir gelten, dass es doch Méanner gab, die es lebhaft
empfanden, dass sich die genannten, den franzosischen Ge-
sandten zugestandenen Befugnisse mit der Wiirde eines unab-
hingigen ,Freistaates eigentlich recht schlecht vertrugen.

Die Tagsatzung fand die Angelegenheit ,,aller Aufmerksam-
keit wiirdig®“ und beauftragte die Stiadte Ziirich, Bern und
Luzern, durch ihre Geheimen Rite ein Gutachten dariiber aus-
arbeiten zu lassen. Nachdem dasselbe fertiggestellt war, wurde
es von allen Obrigkeiten in Beratung gezogen. Im Juli des
Jahres 1777 erhielten die Geheimen Riite der genannten drei
Stadte den Auftrag, mit Frankreich in Unterhandlungen zu
treten. Zwei Jahre spéter, als es sich darum handelte, einen
entscheidenden Schritt zu tun, fanden die meisten Stinde die
Sache plotzlich ,,allzu bedenklich®. Damit war ,,das fiir die
Ehre und das Ansehen des helvetischen Freistaates dusserst
wichtige Geschaft” endgiiltig aufgegeben, oder, wie man sich
ausdriickte, maw ,,empfahl es dem fernern Nachdenken simt-
licher Orte*. Iis wollte wenig besagen, dass die Tagsatzung
noch ab und zu auf den Gegenstand zu sprechen kam; schliess-
lich wurde es doch vergessen. *?)

Auf den ersten Blick scheint dieses Beispiel gar nicht zu
dem sonstigen Verhalten der Orte zu passen; denn sonst sahen
wir sie immer mit grosser Beharrlichkeit ihrem Ziele, einer an-
gemessenen Titulatur und einem ebensolchen Zeremoniell, zu-
streben, wiahrenddem sie hier merkwiirdig rasch die Flinte ins
Korn warfen und nicht einmal wagten, ihre Begehren beim
franzosischen Hofe~anzubringen.

Wenn man aber anﬁimmt, es habe bei den Erwigungen der
damaligen Regenten noch ein weiteres, stirkeres Interesse mit-
gespielt, so verschwindet der Widerspruch. In der Tat gab es
ein solches Interesse: die herrschenden Familien zogen aus der
engen Verbindung mit Frankreich allerlei nicht zu unter-
schitzende Vorteile, und es kann micht verschwiegen werden,
dass sie sich, um ja dieser Gunst nicht verlustig zu gehen, auch
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fernerhin ergebungsvoll mit einem ,,schlechten Tractament
begniigten.

Zum Schlusse wollen wir noch drei in diesen Zusammenhang
gehorende Ereignisse erwihnen, die im ganzen Lande grosses
Aufsehen erregten. Da sie jedoch schon mehrfach geschildert
worden sind, so konnen wir uns hier mit einer kurzen Andeu-
tung begniigen. ") Im Jahre 1729 lud der Marquis de Bonnac
die Tagsatzung zu sich nach Solothurn ein, um dort die Geburt
eines Dauphin zu feiern. Bei diesem Anlasse wurden, wie ein
Augenzeuge sich ausdriickte, ,,hochfeyrliche, herrlich- und
grosse Ceremonien gehalten“. Von dem Aufwande, den sich
der Ambassador dabei leistete, erhalten wir einen Begriff, wenn
wir vernehmen, dass ,,72 000 Raketen verpufft und iiber 30 000
Flaschen Wein gespendet wurden.

Die zweite unter diesen ,,Haupt- und Staatsaktionen® ist
die feierliche Beschworung des franzosischen Biindnisses im
Jahre 1777, bei welcher Gelegenheit die Herren Ehrengesand-
ten mit schweren goldenen Ketten beschenkt wurden.

Endlich haben wir noch mit einem Worte der Bundesbe-
schworung vom 25. Januar 1798 zu gedenken. Dieselbe sollte
dem Auslande die in Wahrheit nicht bestehende Einigkeit und
gegenseitige Hilfsbereitschaft der eidgenodssischen Stinde vor
Augen fiithren. Heute kommt sie uns wie die um ein paar
Wochen verfriihte Leichenfeier eines abgelebten Staatswesens
vor.
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Drei fir Bern neuerworbene Briefe Albrecht Hallers.
Von Ferdinand Vetter._'

Die ,,Autographen-Rundschau“, herausgegeben vom ,Schiller-
verlag“ (Dr. Kurt v. Oerthel) in Vitznau, zeigte in ihrer Nr. 3
(1920) drei Autographa Hallers an, die seither alle nach Bern
gekommen sind und die wir hier vollinhaltlich mitteilen. Das
erste und das dritte (jetzt im Besitz der Stadt- und Hochschul-
bibliothek) haben neben den verhéltnisméssig nicht sehr vielen
uns erhaltenen Briefen von Hallers Hand — die an Haller
sind viel zahlreicher — jedes seinen selbstdndigen Wert als
Zeugnisse der Personlichkeit einerseits des zwanzigjahrigen, auf
die rasche Erlangung seines wissenschaftlichen Handwerkszeugs
bedachten angehenden Arztes, anderseits des funfundfinfzig-
jahrigen, auch in der Einsamkeit seiner Landvogtei vielseitig
von Gottingen aus in Anspruch genommenen und seine wissen-
schaftlichen Werke fordernden weitberithmten Gelehrten. Das
zweite Stiick der Reihe (jetzt in Privatbesitz) zeigt den noch
in seiner Heimat lebenden Botaniker und Arzt um Erweiterung
seiner Pflanzenkentnisse in einem einzelnen kleinen Punkte
eifrig bemiiht.

I. Albrecht Haller an Johannes Gessner,
Konigsfelden 19. Jenner 1729,
Halbbogen in Quart auf 22/17 cm gefaltet, 3 SS. Text, 1 S. Adresse.

W asserzeichen: Krone auf Kissen, worauf zwischen den Buchstaben
M/M (?) ein Herz woran eine Traube hangt. Siegel ausgerissen.
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