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OFFENTLICHKEIT UND PRIVATHEIT IN DER
ENTWICKLUNG DES BUSHIDO:
EUROPAISCHES GEDANKGENGUT
IM DISKURS DES JAHRES 1904

Nakamura Yoko, Koordinatorin NHK Deutschschweiz

Abstract

A concept dating back to the Japanese Middle Ages, the Samurai code of conduct known as
Bushidé has received considerable attention in scholarly writing. Most studies accept the rendition
of this moral concept in its early Showa reading, which represented an effort to create a seeming
continuity from the Edo period into modern Japan. In doing so, most existing research ignores a
number of important intellectual developments during the Meiji period. Most notably, suicides
committed i the spirit of Bushidé during the Russo-Japanese war of 1904/05 made an ongoing
discussion on Bushidd develop into a broad discourse.

The present study investigates contents and course of arguments of this discourse paying particular
attention to two distinct aspects. First, it analyzes incidences of Western thought in the arguments
brought forward during the discourse. Second, it scrutinizes the contribution of the historical back-
ground of Bushid6 to a “genesis of public sphere” by distinguishing four dimensions: (a) scope of
public discourse, (b) point of reference of prescribed loyalty, (¢) subjects of Bushidd (for whom it
was relevant), and (d) locus of responsibility for matters of morality. With respect to the first
question the study identifies Western thought in various instances, with an attempt to integrate the
Kantian concept of free will into Bushidd as the most significant finding. Pertaining to the second
question, this research finds the 1904 discourse to effectively shape two of the four dimensions,
namely for (a) through the broadening of public discourse into contemporary mass media, and for
(d) through its tendency to ascribe the decision on suicide to the private sphere. The latter finding
coincides with the above-mentioned influence of Kantian thought. In perspective, results of this
research further challenge the received notion of Bushidd as following a constant line from the
Edo era into the Showa period.

1. Einfithrung: theoretischer Hintergrund und historischer Uberblick

Ungeachtet der bis in populdre Breiten reichenden Bekanntheit des Begriffs
Bushidd miissen einige Aspekte der historischen Entwicklung jenes Moral-
kodexes selbst im wissenschaftlichen Bereich als unzureichend erforscht gelten.
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130 NAKAMURA YOKO

Dies gilt insbesondere fir die diskursiven Auseinandersetzungen intellektueller
Kreise, die sich im Kontext verschiedener historischer Begebenheiten abspielten.
Dabei untersucht der Hauptteil dieses Beitrags stellvertretend einen Wendepunkt
der historischen Entwicklung, der sich aus den Erfahrungen im Russisch-
Japanischen Krieg von 1904/05 ergab und in der Folge im so genannten Zweiten
Bushido-Diskurs miindete. Besonderes Augenmerk richte ich in meiner Analyse
auf die Entwicklung von Offentlichkeit in einer mehrdimensionalen Perspektive.
Eingangs steht daher eine Diskussion des theoretischen Hintergrunds. Darauf
aufbauend schliesst diese Binfithrung mit einem historischen Uberblick bis zum
Russisch-Japanischen Krieg, auf dessen Grundlage dann zentrale Fragestellun-
gen entwickelt werden.

Auch die Existenz und die Begrifflichkeit von Privatheit und Offentlichkeit
unterlagen und unterliegen einem fortwihrenden historischen Wandel. Im Uber-
gang zur Neuzeit in Europa sieht der Literaturwissenschaftler Michael McKeon
die Entstehung der Trennbarkeit von privater und 6ffentlicher Sphire. Jedoch
erkennt er die Unterscheidbarkeit der beiden Sphiaren auch fir die Zeit vor
diesem Ubergang an. Zentral fiir die Bestimmung des Ubergangs ist bei McKeon
der Ubergang von informellem Wissen (tacit knowledge) zu explizitem Wissen,
wobeti letztere Form zur Voraussetzung der Trennbarkeit wird.! Obschon sich
McKeons theoretische Uberlegungen riumlich auf die europiische Geschichte
beziehen, ldsst sich sein Ansatz auch in den vorliegenden Kontext geeignet
integrieren. Fir McKeon sind die Existenz entsprechender Begrifflichkeiten in
der Literatur ausschlaggebend fiir die Entstehung der Trennbarkeit von Offent-
lichkeit und Privatheit. Fur Japan lasst sich in diesem Zusammenhang festhalten,
dass bereits vor der Meiji-Zeit (1868-1911) Begritfe existierten, die dem Sinne
der Privatheit und Offentlichkeit entsprachen: watakushi FA “privat” und ovake
7y “offentlich”. Beide Begriffe, urspriinglich aus China iibernommen, finden
sich bereits in Schriften des 8. Jahrhunderts. Dementsprechend darf eine Unter-
scheidung von Privatheit und Offentlichkeit auch fiir die vormoderne Geschichte
Japans als zuléssig gelten.

Der Theorie des Politikwissenschafiler Watanabe Hiroshi JE147% zufolge
wurde wihrend der Edo-Zeit der Stamm einer Familie des gemeinen Volkes
durchaus als eine Form der Privatsphire betrachtet, die wiederum als Teil der
Offentlichkeitssphire fungierte. In seiner am historischen Gesellschaftsmodell
orientierten hierarchischen Ordnung, entspricht Watanabes Modell dem Prinzip
der Unterscheidbarkeit und Teilbarkeit des privat-6tfentlichen Verhéltnisses bei

1 McKEoN, 2005; xix—xx.
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ENTWICKLUNG DES BUSHIDO 131

McKeon, wobei Offentlichkeit erst im Verhiltnis nicht-direkter Bezie-
hungslinien entsteht. Untenstehend verdeutlicht Abbildung 1 Watanabes Ansatz.

A Shogun-Familienstamm

Offentlichkeit

A A Familien der Feldherren

Privatheit und Offentlichkeit

IGNS

Privatheit und Offentlichkeit

/\\/\\\/\

Privatheit Handwerker, Kaufleute)

Familien der Vasallen (Kriegerschicht)

Familien des gemeinen Volkes (Bauern,

Abbildung 1: Privatheit-Offentlichkeits-Modell nach dem Politikwissenschaftler Watanabe Hiroshi

Quelle: MizuBAyYAsHI, 2002 16 in Anlehnung an WATANABE, 1998: 118-121.

Die Zusammenfiithrung der Privatsphire und Offentlichkeitssphire ermoglichte
die mehrschichtige Existenz von Privatheit im vormeodernen Japan, wodurch fir
das Moralbewusstsein der Krieger sowohl eine private als auch eine 6ffentliche
Ausprigung angenommen werden kann. In der weiteren Entwicklung dieser
Arbeit sollen in diesem Zusammenhang vier Dimensionen einer ‘Genese von
Offentlichkeit’ diskutiert werden: (a) Natur der Diskurse zum Bushidd in der
Edo- und in der Meiji-Zeit, (b) Loyalititsbezug des Bushido, (c) Geltungs-
bereich des Bushidd jeweils im historischen Verlauf seit der Heian-Zeit, (d) Ort
der moralischen Verantwortlichkeit. Dimension (a) untersucht den 6ftentlich-
privaten Aspekt des Orts der diskursiven Auseinandersetzung zum Bushido.
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132 NAKAMURA YOKO

Dimension (b) erfasst dagegen die Frage ob und wann sich die im Bushido ge-
torderte Loyalititsbeziehung tiber die — in Watanabes Sicht — private Beziehung
zwischen Feldherrn und Vasall hinaus erstreckt. Dimension (¢) beleuchtet die
Frage nach der Ausdehnung der gesellschaftlichen Gruppe, fur die der Bushido
massgeblich war und geht somit von der Definition einer Gruppen-spezifischen
Privatheit in Abgrenzung zu einer allgemeinen Offentlichkeit aus. Dimension (d)
untersucht erweitert diese Abgrenzung auf die dichotome Unterscheidung von
Individuum und o6ffentlicher Verfasstheit in der Untersuchung der Frage nach
der Zuweisung der moralischen Verantwortlichkeit individuellen Handelns.

Mit dem Sieg des Kriegsherren Minamoto no Yoritomo JHIRE] (1147-1199)
iiber die Dynastie der Taira *f* begann die Vorherrschaft lokaler Kriegerfamilien
in der Kamakura-Zeit (1185-1333). Dies fithrte zu einer Neuorientierung der
Moralvorstellung, die insbesondere innerhalb der herrschenden Familien in den
einzelnen Lehensgebieten zu einem Reflexionsprozess tiber das innerfamilidre —
und damit private — Moralbewusstsein der Krieger fithrte. Zu den wichtigsten
Normen dieses frithen Moralbewusstseins gehorten Werte wie Ehre, Pflicht und
Scham. Jedoch blieb der Bedeutungsrahmen dieser Normen auf die Krieger-
schicht beschriankt. Erst in der Edo-Zeit begannen sich Pflichtbewusstsein und
Ehrerbietigkeit in breiteren Bevolkerungsschichten zu etablieren.? Im Verlaut
dieses Prozesses entwickelte sich im Weiteren auch die Form des ehrenvollen
Opfertodes in Form des seppuku VJFE, der so seinen Einzug in den Moralkodex
der Krieger hielt. Parallel zur Entwicklung der Moralvorstellung der Krieger
waren die lokalen Kriegsherren bemiiht, das innerfamilidre Loyalitatsprinzip der
Vater-Kind Beziehung auf das 6ftentliche Loyalitédtsverhaltnis zwischen lokalem
Herrscher und den kenin ZZ A als direkten Untertanen in Form einer absoluten
Ergebenheit zu tibertragen. Das Loyalititsverhaltnis galt somit sowohl fur die
Feldherren gegeniiber dem Shogun, als auch fiir die direkten Untertanen der
Feldherren gegentiber threm jeweiligen Feldherren. Dies wurde mit dem 1m Jahr
1232 beschlossenen Moralkodex Goseibai Shikimoku 1 5% HZ 20 H  (lit.
Stratkodex) legitimiert.? In der Muromachi-Zeit (1338-1573), mit der Macht-
ibernahme durch den Kriegsherren Ashikaga Takauji j& F/EL[G (1305-1358),
kam es zu einer erneuten Erweiterung des Bedeutungsrahmens, der nun auch die
kerai Z7>K als indirekte Untertanen zur Loyalitit verpflichtete *

2 SAKURAL 1971: 182183,
3 IsHIL, 1983: 272.
4 OxumMa, 1973 70-71.
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ENTWICKLUNG DES BUSHIDO 133

Neben der verstiarkt praktizierten Herrn-Untertan Beziehung setzten sich
insbesondere wihrend der Sengoku-Zeit die einzelnen Kriegsherren immer mehr
mit der Ausgestaltung einer breiteren Moralvorstellung innerhalb der Provinz-
offentlichkeit auseinander. Nach tberwiegender Sicht der japanischen For-
schung kennzeichnet das Erscheinen des im Umkreis von Kosaka Masanobu =
¥ E15 (1527-1578), einem Vasallen des Feldherren Takeda Shingen 1715
% (1521-1573), verfassten Werks Koyo gunkan 58 fif (Chronik der Familie
Takeda) den Ausgangspunkt fir die Entwicklung von Bushidd zu einer verfass-
ten Moralvorstellung des gesamten Schwert-Adels. Diese Sicht stiitzt sich dabei
auf die Beobachtung, dass der Begrift des Bushidd im Vergleich mit anderen bis
zu jenem Zeitpunkt erschienenen Werken in grosserem Umfang und in zentraler
Bedeutung auftritt.

Mit der Vorherrschatt der Tokugawa-Familie in der Edo-Zeit anderte sich
jedoch der Bezugspunkt des Bushido von den lokalen Feldherren auf den Toku-
gawa-Shogun in Edo. Die tradierte lokale Loyalitat vieler Samurai bildete dabei
in Abgrenzung zu dieser nationalisierten Lovalitdtsform 1im Zuge der neuen
Gesellschaftstorm ein erhebliches Kontliktpotential, das durch das 1665 ergan-
gene Verbot des Opfertodes noch verstéirkt wurde. Dieses Potential manifestierte
sich in der weithin bekannten “Rache der 47 Samurai™ im Jahr 1703.6 Ungleich
weniger bekannt — obschon hinreichend erforscht — ist der Diskurs neokonfuzia-
nischer Gelehrter um das Wesen der Lovalitét, der sich als Folge dieses Ereig-
nisses auf Anfrage der Shogunatsregierung zu der Frage entspann, welches
Urteil gegen die 47 Samurai ergehen sollte.

Mit der Offnung Japans im Jahr 1854 und insbesondere der Meiji-Restau-
ration im Jahr 1868 kam es zu radikalen Reformen gesellschaftlicher Strukturen.
Die Abschaffung des Standesystems im Jahr 1871, die Einfitlhrung der allge-
meinen Wehrpflicht im Jahr 1873 und das drei Jahre spiter folgende Verbot des

5 Furukawa, 1957 33-43; Kasavya, 1995: 234, SaT0, 2006: 391-392.
Der Anlass fiirr die Rache der 47 Samurai war ein FEreignis im Jahr 1701 in der Burg Edo, als
der Feldherr Asano Naganori % ¥ %5 (1667-1701) bei einer Zeremonie aus unbekannten
Griinden den Zeremonienmeister Kira Yoshihisa % B Z& % (1641-1703) mit dem Schwert
verletzte. Der Einsatz des Schwertes in der Burg Edo galt als Verstoss gegen das Gesetz.
Dementsprechend verurteilte das Shogunat Asano zum Tod, die Familie wurde entrechtet
und verlor ithre Provinz. Die Gefolgsleute des Asano bewerteten die Auseinandersetzung
zwischen Kira und Asano jedoch als ungerecht und kritisierten die einseitige Bestrafung,
Zwel Jahre spiter rachten sich die chemalige Gefolgsleute von Asano an Kira. Nach der

Totung von Kira gewihrte das Shogunat allen 47 Samurai trotz ihrer schwerwiegenden
Straftat die Ehre, den Opfertod begehen zu diirfen (IKEGAMI, 2000: 219),
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134 NAKAMURA YOKO

offentlichen Schwerttragens verlangten nach einer grundlegenden Umorientie-
rung nicht nur in der Struktur des Militérs, sondern auch im Wesen des militéri-
schen Moralprinzips. Dabei fiihrte insbesondere die Einfithrung der Wehrpflicht
zu Konfliktlinien. Sichtbar wurden diese etwa im Siudwestkrieg und dessen
Nachgang. So widersetzten sich viele Oftiziere und Soldaten aus Satsuma nach
der Niederlage dem kaiserlichen Befehl, ihre Funktionen in der nun nationalen
Armee beizubehalten und verliessen statt dessen das Heer.” Aus diesen Umstin-
den erkannte die Meiji-Regierung die Notwendigkeit der Schatfung eines ein-
heitlichen Moralsystems, dessen Kern ein uneingeschranktes Lovyalitatsverhélt-
nis mit dem Tennd als zentralem Bezugspunkt bilden musste. Im Zuge dieser
anstehenden Umorientierung des Loyalitdtsverhéltnisses wurden auch zeitgends-
sische intellektuelle Kreise auf Bushido als Moralvorstellung aufmerksam. Als
deutlicher Ansatz fir eine Aufwertung des Bushidd zur nationalen Moralvor-
stellung kann dabei der 1891 von Fukuzawa Yukichi #fiRane (1834-1901)
verfasste Artikel tiber die sogenannte “Ausdauer-Theorie™ gelten. In seinem
Artikel kritisierte er riickblickend die Tat der 47 Samurai als historisch abge-
schlossenes Ereignis, das nicht dem gegenwirtigen Moralbewusstsein der
Japaner entspriche. Jedoch rechttertigte er den darin zum Ausdruck kommenden
Kampfgeist als wesentliches Bewusstseinselement, dessen Berechtigung auch in
der Meiji-Zeit bestehenbleibe.®

Im Chinesisch-Japanischen Krieg (1894-95) zeigten sich noch rund 20
Jahre nach der Finfithrung der allgemeinen Wehrptlicht und der Abschatfung
des Standesystems erhebliche Schwierigkeiten bei der Realisierung einer allge-
meinen nationalen Kampfmoral. So gab es vielfach Widerstinde ehemaliger
Angehoriger des Kriegerstandes, nun als Soldaten gemeinsam mit gemeinen
Biirgern zu kimpfen. Zudem war die Offizierslautbahn Soldaten aus biirgerli-
chen Familien de facto verwehrt, so dass auf beiden Seiten Unzufriedenheit
entstand.

Wihrend diese Problemlagen im Russisch-Japanischen Krieg (1904—1905)
keine massgebliche Rolle mehr spielten, zeigte sich dagegen, dass Bushidd in
seiner Praxis fiur einen Krieg gegen einen westlichen Gegner unpassende
Aspekte aufwies. Insbesondere die Umsetzung der Furyo foriatsukai kisoku 15
B R (Verordnung tiber die Behandlung von Kriegsgefangenen), 1904
nach dem Vorbild der Briisseler Konferenz von 1874 erlassen, sowie das nicht
der Gesetzeslage entsprechende Vorkommen von Selbstmorden japanischer Sol-

7 UMETANI 2000: 69.
8 Fukuzawa, 1973 266-275.
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ENTWICKLUNG DES BUSHIDO 135

daten zur Vermeidung von Gefangennahme und in der Gefangenschaft selbst
erwiesen sich als problematisch. Vor diesem Hintergrund entspann sich in den
japanischen Printmedien ein zweiter Bushido-Diskurs, an dem sich Intellektuelle
aus unterschiedlichen gesellschaftlichen Bereichen beteiligten.

Epoche Lovyalititsbezug Belege
Kamakura Zwischen Shégun und Feldherren Goseibai Shikimolu TH R0 H
Zwischen Feldherren und direkten (Erlass zur Regelung der
Untertanen Streitigkeiten, 1232)
Muromachi Ausweitung auf indirekte Untertanen des | Vgl. Shuji no kankei 520 R
Shogun (Ishii 1983)
Sengoku Emanzipation der Untertanen fithrt zur Vel Shujii no kankei (Ishii 1983)
Emnforderung eines reziproken Loya-
lititsverhiiltnisses
Allméhlicher Verlust des Loyalitits- Vel Shujii no kankei (Ishii 1983)
bezugs zum Shogun durch die Kriegs-
wirren
Fdo Nomineller direkter Bezug aller Unter- Buike shohatio B\ F E15RE
tanen zum Shogun (Verschiedene Rechtslagen fiir
Krieger; 1615)
Tatsachlich aber Untertanen mit unkla- Die Rache der 47 Samurai und
rem Bezugspunkt zwischen Feldherren Erster* Bushidg-Diskurs (1703)
und Shégun (Koexistenz offentlichen
Rechts und privater Moralvorstellung)
Meiji Auflésung des Bezugs zu Feldherren Abschaffung des Kriegerstandes
(1871)
Verlagerung des iibergeordneten Bezugs Gunjin chokuyu, B NFF (Der
vom Shogun auf den Tenno Kaiserliche Erlass fiir Soldaten
und Matrosen 1882,
Der Kaiserliche Erlass zur Erzie-
hung (Kyéiku chokugo, 38 ¥)55
1890)
Ausweitung des Geltungsbereichs anf Ausdauer-Theorie (Yasegaman o
alle im Militir vertretenen Teile der setsu, IS D A 1889)
Gesellschaft

Tabelle 1: Historische Entwicklung des Loyalititsbezugs im Bushidoé (*zur Abgrenzung vom hier

untersuchten Zweiten Bushido-TDhiskurs eingefithrte Ordnung)
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136 NAKAMURA YOKO
2. Fragestellungen

Wie aus Tabelle 1 ersichtlich, haben zwei der hier beschriebenen historischen
Wendepunkte in der Entwicklung des Bushidd zu Diskursen {iber dessen Natur
gefithrt. Wahrend der in der Literatur als “Bushido-Diskurs™ eingefiihrte erste
Diskurs in der Forschung hinreichend untersucht wurde, kann der zweite Diskurs
als nahezu unerforscht gelten. Den Hauptteil dieses Beitrags bildet daher eine
Untersuchung von Inhalt und Verlauf dieses Diskurses. Auf Grundlage dieser
Analyse werden im Anschluss zwei weitere Fragestellungen diskutiert, die sich
(a) aus dem allgemeinen, zeitgendssischen historischen Kontext und (b) aus der
spezifisch historischen Perspektive auf Bushidd ergeben.

Zum Zeitpunkt als Japan im Russisch-Japanischen Krieg eine erste Kon-
frontation mit einer westlichen Macht wagte, lag die Offnung Japans zum
Westen bereits rund fiinfzig Jahre zuriick, ein halbes Jahrhundert gekennzeichnet
durch intensive Bemiithungen um eine Modernisierung des Landes nach westli-
chem Vorbild. Dieser Prozess hinterliess insbesondere im Bildungswesen und
im geistigen Leben des Landes nachhaltige Spuren. Es 1st daher dringend zu
vermuten, dass einige der Protagonisten des Diskurses durch das Studium ihres
Fachgebiets und/oder durch Auslandsautenthalte mit westlichen Denkweisen
und Moralvorstellungen durchaus vertraut waren. Dartiber hinaus entspann sich
der Diskurs aus Anlass einer militarischen Konfrontation mit einem westlichen
Gegner. Fur die Argumentation im Zweiten Bushido-Diskurs 14sst sich daher
vermuten, dass insbesondere die Position des Gegners auch vor dem Hintergrund
abendldndischer Sichtweisen reflektiert wurde. Zudem bezog sich einer der
Streitpunkte auf die nach europdischem Vorbild erlassene Verordnung zur
Behandlung von Kriegsgefangenen. Im Anschluss an die Darstellung von Inhalt
und Verlauf des Diskurses soll daher die Frage diskutiert werden, ob im Verlauf
des Diskurses europidisches Gedankengut thematisiert wurde, und in welchem
Umfang es gegebenenfalls Anteil an einer Neuorientierung des Bushido im
Verlauf des Diskurses hatte.

Nachfolgend wird dementsprechend in Abschnitt 3 zunichst ein Uberblick
tiber Forschungsstand und Quellenlage sowie zum methodischen Vorgehen fur
die im Abschnitt 4 dokumentierte Untersuchung zu Inhalt und Verlauf des Zwei-
ten Bushido-Diskurses gegeben. Die daraut autbauende Diskussion in Abschnitt
5 widmet sich im Anschluss an die Frage nach dem Umfang abendlandischer
Einflusse schliesslich der Identifikation von Entwicklungslinien, die einen
Ubergang vom Privaten zum Offentlichen im Sinne der bereits eingefiihrten vier
Dimensionen einer “Genese von Offentlichkeit” beschreiben.
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ENTWICKLUNG DES BUSHIDO 137
3. Forschungsstand, Quellenlage und Vorgehen

Japanische und westliche Sekundérliteratur zur Thematik des Bushidd sind auf-
grund des allgemein grossen Interesses an der Thematik gleichermassen umfang-
reich. Der vorliegende Uberblick beschrinkt sich daher zum einen zeitlich auf
die Nachkriegsperiode und zum anderen auf die Darstellung von Unterschieden
und Gemeinsamkeiten der beiden Literaturen.

Mit dem vom Philosophen Watsuji Tetsuro F171 ¥ BE(1889-1960) zu Beginn
der Showa-Zeit (1925-1989) initiierten Riickbezug von Bushidd aut das Werk
Hagakure ¥[3 (Hinter den Blittern) als dem “Buch des Bushidd™ etablierte sich
in der japanischen Sekundérliteratur eine Hauptquelle, die bis heute massgeblich
rezipiert wird.® Nach der miindlichen Uberlieferung von Yamamoto Tsunetomo
A FE B (1659-1719) verfasst von Tashiro Tsuramoto HCHE (1678-1748)
im Jahr 1716 steht das Werk fiir eine “urspriingliche Form des Bushido™”, der
insbesondere Einfliisse aus dem Buddhismus ablehnt. Schliesslich verleiht die
distere Verbindung zwischen dem Zitat “Der Weg des Samurai liegt im Ster-
ben” aus dem Hagakure und dem Selbstmord von Mishima Yukio —&HALR
(1925-1970) im Jahr 1970 dieser Lesart des Bushidd den breit anerkannten An-
schein einer zumindest seit der Edozeit ungebrochenen moralischen Tradition.
Somit tiberwiegt in der japanischen Sekundarliteratur die Sicht eines seit der
Edo-Zeit unverinderten und entwicklungsgeschichtlich von ausserjapanischen
Einfliissen weitestgehend unabhéngigen Bushido. !

Die zeitgendssische westliche Lehrmeinung bildetete sich in den ersten
Jahrzehnten nach dem Zweiten Weltkrieg heraus und steht damit in einer nicht
zu verkennenden Verbindung zu The Chrysanthemum and the Sword ! Auch die
westliche Literatur bewertet Bushidd als ein seit der Edo-Zeit tiberwiegend kon-
stantes moralisches Konzept. Hauptquelle der westlichen Sekundérliteratur zur
Thematik bleibt bis zur Gegenwart Bushido, the Soul of Japan, ein bereits im
Original englisch verfasstes Werk von Nitobe Inazd #7iE F Aigid (1862-1933).12
Nitobe erkennt im Zen-Buddhismus und im Neokonfuzianismus zwei im Kern
ausserjapanische Quellen der Moralvorstellungen im Bushido. Im Gegensatz zur
kritischen Aufnahme von Nitobes Thesen in der japanischen Literatur folgt die

9 Unoba, 1997: 43,

10 SAGARA, 1968, SAGARA, 1995, YAMAMOTO, 2003,
11  BENEDICT, 1946,

12 NITOBE, 1899.
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westliche Sekundarliteratur dieser Sicht weitgehend. Européische Einfliisse in
der Entwicklung des Bushido werden dagegen auch in der westlichen Literatur
nicht in Betracht gezogen.!?

Die Moglichkeit ausserjapanischer Finfliisse wird somit unterschiedlich
bewertet. Wihrend die japanische Sekundirliteratur die in Nitobes Schrift ange-
deuteten Eintlisse von Zen-Buddhismus und Neokonfuzianismus weitestgehend
ablehnt, sind diese Analogien fester Bestandteil der westlichen Sekundarlitera-
tur. Westliche und japanische Sekundirliteratur teilen dagegen die Sicht einer
seit der Edo-Zeit konstanten Entwicklung des Bushido und negieren damit die
Moglichkeit einer diskursiven Auseinandersetzung mit dem Erkenntnisgegen-
stand'*. Bezeichnenderweise findet der hier untersuchte Zweite Bushidd-Diskurs
in keiner der beiden Literaturen Berlicksichtigung. Dies gilt selbst fir die
neueste und spezifisch auf den Bushido der Meiji-Zeit bezogene Literatur.
Auch die Moglichkeit eines Einflusses europdischen Gedankenguts wird auf
beiden Seiten nicht in Betracht gezogen. Als um so wichtiger diirfen daher die in
diesem Beitrag aufgeworfenen Fragen nach einem moglichen Einfluss européi-
schen Gedankenguts im Verlauf des Zweiten Bushido-Diskurses gelten.

Im Gegensatz zum Negativbefund im Bereich der Sekundirliteratur sind
Primarquellen der Meiji-Zeit zum Bushido zahlreich und gut zugénglich. Fiir die
vorliegende Arbeit ist die Dokumentation des Diskurses von 1904 wesentlich.
Herausgegeben von Akiyama Goan FX L1482 (1863-1943) erscheint bereits im
Jahr 1905 mit Gendai taika Bushido soron A K ZFE T 1HEH (Zeitge-
nossische Bertihmtheiten: Gesammelte Beitrdge zum Bushido) ein Sammelband
von Aufsitzen aus dem Zweiten Bushido-Diskurs. Das Werk umfasst unter
anderem Artikel aus den Zeitschriften Chiio koron 9N, Taive KF5,
Tetsugaku zasshi %5 #5E und Waseda gakuho 5-Fif H %K. Ausgehend von
diesen in Akiyamas Sammelband berticksichtigten Zeitschriften belegt eine
ndhere Untersuchung, dass sowohl die Auswahl der Protagonisten, als auch die
Auswahl ihrer Beitrige ein geschlossenes und vollstandiges Bild des Zweiten
Bushido-Diskurses vermitteln.

Untersuchung und Diskussion des Bushido-Diskurses von 1904 in den
nachfolgenden Abschnitten 4 und 5 folgen dem Vorgehen einer sozialwissen-
schaftlichen Diskursanalyse. Den vorab zu beleuchtenden institutionellen Rah-

13  BEASLEY, 1957, BEASLEY, 1963: 11-12; HursT, 1990; KInG, 1993; SAMUELS, 1996.

14 Ausserhalb der auf Bushidé konzentrierten Literatur finden sich vereinzelt neuere Unter-
suchungen, die den diskursiven Charakter dieser Entwicklung belegen. So wird etwa bei
Gluck die spéte Meiji-Zeit unter diesem Gesichtspunkt behandelt (Gruck, 1983).

13  Suzuki, 2001, Funatsu, 2003,

AS/EA LXVI=1-2012, 8. 129-162



ENTWICKLUNG DES BUSHIDO 139

men bildet im vorliegenden Fall der zeitgeschichtliche Kontext des Diskurses.
Nachfolgend werden in einem zweiten Schritt Inhalt und Verlaut des Diskurses
untersucht. Hierzu werden die Kernargumente der beteiligten Protagonisten nach
chronologischer Ordnung erfasst. Unter Berticksichtigung des historischen und
medialen Kontextes erfolgt zusdtzlich eine Untersuchung zu terminologischen
Besonderheiten im Verlauf des Diskurses. In der anschliessenden Diskussion
werden die inhaltlich-ideologischen Aussagen des Diskurses zusammenfassend
interpretiert.

4. Der Zweite Bushido-Diskurs

Der Verlauf des Zweiten Bushido-Diskurses von 1904 lédsst sich in drei Ab-
schnitte unterteilen, die im Sammelband von Akiyama Goan streng chrono-
logisch wiedergegeben sind. Der eigentlichen diskursiven Auseinandersetzung
ging ein Austausch zweier Wissenschaftler tiber die Willensfreiheit nach der
Lehre der Kantischen Moralphilosophie im Zusammenhang mit dem Bushidd
voraus. Vor dem Hintergrund mehrerer Ereignisse im Russisch-Japanischen
Krieg und deren Authahme in den zeitgendssischen Medien entwickelte sich
diese Diskussion zu einem Diskurs tiber die Rolle des Bushidd in seiner Bedeu-
tung tur Selbstmord und Kriegsgetangenschaft. Nach dieser zentralen diskursi-
ven Auseinandersetzung entspann sich eine weitergehende Diskussion um das
Wesen eines zeitgenossischen Bushidd. Tabelle 2 fasst Autoren und Medien der
einzelnen Beitrige chronologisch geordnet zusammen.

Der eigentliche Ausloser des Diskurses war die kritische Haltung des Politikwis-
senschaftlers Ukita Kazutami 7% FHF1[X (1860-1946) gegeniiber Selbstmord und
Kriegsgefangenschaft, die er im Jahr 1904 in einer Rede vor dem Verein fiir
Erziehung dusserte. Aus der Reaktion auf seinen in der Zeitschritt Taiyo ver-
offentlichten Vortrag entspann sich ein Diskurs um das Wesen des Bushido im
Kontext von Kriegsgefangenschaft und Selbstmord. Im Kern seiner Kritik stand
der Widerspruch zwischen dem modernistischen Anspruch des Meiji-Staates
und der enthusiastischen Aufnahme von militirischen Handlungen in den
Medien, die in der Tradition des Bushidd erfolgten. Um den Gehalt dieser Kritik
zu verstehen, ist eine kurze Beschreibung der drei Ereignisse um den Untergang
der militdrischen Transportschiffe Hitachimaru % 3 #L und Kinshimaru 4 /1 A
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und den zum Opfertod stilisierten tragischen Unfall des Generalmajors Hirose
Takeo JAHAT K (1868-1904) im Jahr 1904 erforderlich.

Autor Name und Art des Mediums
Prolog: Zur Bedeutung der Kantischen Moralphilosophie fiir den Bushido
1. Kobayashi Ichirg /MR —E[ Tetsugaku zasshi 5 5e
(wiss. Zeitschrift)
2. Inoue Tetsujirs - b 7R ER Sonken kowashii EH %54

(Buch, geschrieben von Sonken

(Inoues Kinstlername)

Diskurs: Zur Bedeutung von Selbstmord und Kriegsgefangenschaft

1. Ukita Kazutami 7 F IR Taiyo R[5 (Zeitschrift)
2. Satd Tadashi & IE Nihon Shimbun H AHTE (Zeitung)
3. Inoue Tetsujird H % B Nihon Shimbun HZA¥1E (Zeitung)
4, Ukita Kazotami 7 H R Nihon Shimbun H 41 (Zeitung)
5. Sato Tadashi & IE Nihon Shimbun H AHTE (Zeitung)
6. Inoue Tetsujird H % B Nihon Shimbun HZA¥1E (Zeitung)

Epilog: Zum Wesen eines modernen Bushidd
1. Kats Hiroyuki JNEE5A 2 Taiyd K5 (Zeitschrift)
2. Arima Sukemasa 5 F#HEL Taiyé &[5 (Zeitschrift)
3. Fujii Kenjiro BEFH @ /R HE Waseda gakuho 7§ 23R

(wiss. Zeitschrift)

4, Mikami Sanji = &K% Taiyd A5 (Zeitschrift)
3. Nanjo Bunyi S Chiid kéron 12354 (Zeitschrift)
6. Okuma Shigenobu KR EF Chiid kéron 12354 (Zeitschrift)
7. Yamakawa Kenjird [ /1| {# 7K ER Chiid karon B L /4 &y (Zeitschrift)
8. Ishikawa Chiyomatsn 4 JI| T{E# Yomiuri Shimbun# 7t #TE (Zeitung)
9. Fujii Kenjiro FE-H (@7 B Chiio koron 1824 5y (Zeitschrift)
10. Yoshida Kenryii 7 & B Teivii rinrikai rinri k6enshii | B fi B & {2

ERTESE (wiss. Zeitschrift)

Tabelle 2: Verlauf des Zweiten Bushida-Diskurses (Autor und Medium in chronologischer Folge)
Historischer Kontext

Bei Angriffen von russischen Kreuzern auf die Transportschitfe Hitachimaru
und Kinshiimaru weigerten sich die Befehlshaber der Schifte, zu kapitulieren.
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Dabei nahmen Kommandanten und Offiziere neben threm eigenen Tod — in
mehreren Fillen durch seppuku und eigenen Schusswaffengebrauch — auch den
Tod der Mehrheit der Besatzungsmitglieder in Kauf. Tatsichlich starben an-
ndhernd alle 1250 Besatzungsmitglieder des Schiffes Hitachimaru und die Hilfte
der 152-képtigen Besatzung der Kinshtimaru. Im selben Jahr wurde das I'racht-
schiff Fukuimaru 4% #L im Gefecht vor Port Arthur gezielt versenkt, um die
Blockade des Hafens zu ermoéglichen. Daber wurde der Kommandant des
Schiffes, Hirose Takeo, auf der Suche nach dem vermussten Ersten Offizier
Sugino Magoshichi 2% {2t (1866 -1904)1¢ von einem russischen Torpedo
getroffen und starb.!” In der Folge wurde er von den japanischen Medien zum
“Kriegsgott™ stilisiert.’® Dieser Widerspruch von modernem Staatsverstindnis —
das edozeitliche Verbot des seppuiu von 1665 war 1873 erneuert worden — und
gelebter Begeisterung fur die moralische Tradition gab den Anlass zu Ukitas
Rede, die wir als den Beginn des Zweiten Diskurses verstehen kénnen.

Die Protagonisten der zentralen Diskussion

Fasst man die Diskussionen im Vorfeld und im Anschluss mit dem zentralen
Diskurs zusammen, so lassen sich insgesamt dreizehn Protagonisten ermitteln.
Die folgende Einfithrung beschriankt sich auf eine Darstellung der drei an der
zentralen Diskussion beteiligten Protagonisten. Kurze biographische Notizen zu
den weiteren Teilnehmern aus Prolog und Epilog werden an gegebener Stelle in
Fussnoten gefasst.

Ukita Kazutami (1860-1946): Ukita stammte aus der ehemaligen Kriegerschicht
in Kumamoto. Er besuchte eine englischsprachige Schule in seinem Heimatort
und wurde christlich getauft. Nach seiner Riickkehr vom Auslandsstudium an
der Universitidt Yale unterrichtete er an der Doshisha Universitéit Politikwissen-
schaften. Zudem war er als Herausgeber der Zeitschrift 7aivé tatig.

16  Der Tod von Sugino Magoshichi ist umstritten. Nach einer Pressemeldung von Associated
Press Tokyo aus dem Jahr 1946 iiberlebte Sugino den Untergang der Fukuimaru und kehrte
erst nach rund 40jdhrigem Exil in China nach Japan zuriick.

17  Fuxiura, 2005 28.

18  Fuxiura, 2005: 30.

19  Das Verbot des Opfertodes wurde erstmals in der revidierten Version des Buke shohatto
(Gesetz fiirr die Kriegerfamilien) im Jahr 1665 festgehalten.
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Inoue Tetsujird (1855-1944): Der in Fukuoka geborene Inoue studierte an der
Universitit Tokyo Philosophie. Nach seinem Auslandsaufenthalt in Deutschland
wurde er Professor fir Philosophie an der Universitiat Tokyo. Bekannt ist er vor
allem als Kommentator des Kaiserlichen Erziehungserlasses.

Sato Tadashi (1849-1920): Der in Hiroshima geborene spitere Generalmajor
Satd stammt aus der Kriegerschicht und diente im Chinesisch-Japanischen Krieg
bereits als Oberst. Nach einer schweren Verletzung in diesem Kontlikt nahm er
seinen Abschied vom Militdr. Nach seinem Austritt aus der Armee wurde er zum
Generalmajor befordert und wurde in der Folge Burgermeister der Stadt Hiro-
shima.

4.1 Prolog: Zur Bedeutung der Kantischen Moralphilosophie fiir den Bushido

1. Kobayashi Ichird (1876-1883)" (Tetsugaku zasshi): In seiner Darstellung
orientiert sich Kobayashi an der deutschen Moralphilosophie und sieht im Geist
in Form des eigenen Willens die grundlegende Voraussetzung fiir die Durch-
tuhrbarkeit moralischer Handlungen. Er beschiftigte sich insbesondere mit der
Kantischen Philosophie und ist der Meinung, dass der Wille folgendes darstellt:

1. Grundsatz des Geistes
2. Basis der moralischen Handlung
3. Eine Form, die ohne dem eigenen Interesse nachzueifern, durchgefithrt werden soll (im

Sinne einer Freiwilligkeit)

Des Weiteren sieht er in der Willensfreiheit nach Kantischem Verstindnis eine
wichtige Frgidnzung des tradierten Bushidd. Im Sinne der Kantischen Moral-
philosophie beftiirwortet Kobayashi die Sicht, dass die Willensfretheit in der
Handlung zum Resultat der Moral wird.!

2. Inoue Tetsujird (nicht identifizierte Quelle): Auch Inoue behandelt das Thema
der Willensfreiheit im Rahmen der Kantischen Moralphilosophie und ist der

20 Der als iltester Sohn eines neokonfuzianischen Gelehrten in Yokohama geborene Kobayashi
studierte westliche Philosophie und unterrichtete ab 1902 Literaturwissenschaften an der
Kaiserlichen Universitit Tokyo. Parallel unterrichtete er an der Rissho Universitit, beschif-
tigte sich zunchmend mit dem Nichiren-Buddhismus und schrieb zahlreiche Biicher iiber das
Lotus-Sutra.

21  KoBayasHl 1905: 70-115.
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Ansicht, dass gesellschaftliche Handlungen im Allgemeinen die Existenz eines
eigenen Willens voraussetzen und dies auch fir Handlungen im Rahmen des
Bushido gelten sollte. Im Kontext der Willensfreitheit nnmmt seiner Meinung
nach auch die Personlichkeit des Individuums Gestalt an.??

4.2 Zentrale Diskussion: Zur Bedeutung von Selbstmord
und Kriegsgefangenschaft

Die zentrale diskursive Auseinandersetzung spielte sich im September 1904 ab
und wurde in Form eines Vortrages und in der Folge in Beitragen in der Zeitung
Nihon Shimbun gefiihrt.

1. Ukita: Vortrag im Verein fiir Erziehung in Tokyo (Bericht in Taiyd, 18. Sep-
tember 1904). In seiner Rede bezieht sich Ukita auf die japanischen Kriegsge-
tangenen der Schiffe Hitachimaru und Kinshimaru und vertritt dabei die
Meinung, dass im Kontext von Kriegsgefangenschatt und Selbstmord eine Tren-
nung von Pflicht und Ehre notwendig sei. Im Bewusstsein eines Soldaten sollte
ausschliesslich seine Verpflichtung zum Kampt fiir das Vaterland, jedoch kei-
neswegs sein Ehrgefiihl massgeblich sein. Ukita stellt sich allgemein gegen den
Selbstmord und vertritt die Ansicht, dass das Schamgefithl in der Kriegsge-
fangenschaft unbedeutend sei.?

2. Sato: Kritik an 1. Ukita (Zeitung Nihon). Durch einen Zeitungsartikel erfahrt
Satdo von Ukitas Rede und 1st entsetzt tiber dessen Haltung zu Kriegsgefangen-
schaft und Selbstmord. Nach seiner Ansicht ist das Schamgetfithl im Fall der
Kriegsgefangenschaft tiberaus wichtig. Selbstmord fthrt nach seiner Ansicht zu
einem Tod als Tat der Ehre. Fiir ithn steht die Ehre auch deshalb tiber der Pflicht,
weil Pflicht allein nicht ausreicht, um den Soldat vom Sinn des Krieges zu
tiberzeugen. Seiner Meinung nach ermdglicht die absolute Wahrnehmung der
Ehre tiberhaupt erst die Erfiillung der Pflicht.?4

3. Inoue: Kritik an 1. Ukita und 2. Satd (Zeitung Nifion). Inoue geht auf beide
Beitrige ein und vertritt zunichst die Meinung, dass Ehrhaftigkeit die Erfillung
der Pflicht voraussetzt. Damut versucht er, eine Balance zwischen Pflicht und

22 INOUE, 1905: 116-140.
23 Tovasg, 1904: 209-227.
24 SaT0, 1905: 228-234.

AS/EA LXVIo1-2012, 8. 129-162



144 NAKAMURA YOKO

Ehre herzustellen. Als weiteren Punkt fithrt er unter Bezugnahme auf Ukitas
generelle Ablehnung des Selbstmords an, dass eine situative Unterscheidung
notwendig sei. Beispielsweise fithrt er Selbstmord als Ausdrucksform gegen
gesellschaftliche Umwandlung als negative Tat an. Im Weiteren behandelt er das
Thema Kriegsgetangenschaft und kritisiert Ukita, der die Gefangenschatt gene-
rell befiirwortet. Nach seiner Betrachtung wire die Kriegsgetangenschaft im
Falle der Kinshiimaru nur vor dem Hintergrund zu rechtfertigen gewesen, dass
es sich um ein Ultimatum gehandelt habe. In einem dergestaltigen Fall kénne die
Gefangenschaft den Selbstmord als akzeptable Alternative ersetzen.?

4. Ukita: Replik zu 3. Inoue (Zeitung Niiion). Er geht aut Inoues Kritik ein und
behauptet, dass er durchaus verschiedene Ansichten zum Selbstmord bertick-
sichtigt. Er legt Wert darauf, sich in erster Linie mit der allgemeinen Bedeutung
des Selbstmordes auseinanderzusetzen. Dabei gibt er den Opfertod von Kusu-
noki Masashige?® als Beispiel fiir den Selbstmord in seiner historischen Form an,
der jedoch in internationalen modernen Kriegen keine Giiltigkeit besitze. An-
schliessend flhrt er zu seiner Behauptung einer Trennung von Ehre und Pflicht
aus, dass Pflicht im Bewusstsein des Individuums wahrgenommen wird, Ehre
dagegen nicht.?”

5. Satd: Replik zu 3. Inoue, Kritik an 4. Ukita (Zeitung Nihon). Er zog Inoues
und Ukitas Meinung in Betracht und betonte, dass Selbstmord als Ausdrucks-
mittel fiir das Handeln der Moral eine wichtige Form darstellt. Daber beharrt er
auf seiner Behauptung, dass Ehre tiber der Pflicht stehe. Nur ein solches
Verhiltnis der Ehre und Pflicht ermdgliche den Erhalt des japanischen Geistes.?®

6. Inoue: Kritik an 1. und 4. Ukita (Zeitung Nifion). Inoue nimmt Stellung zu
Ukitas Meinung und ist der Ansicht, dass Ukita sich zu sehr in seinen Ansichten
an auslandischen Denkweisen orientiert. Ukitas Befiirwortung, sich fretwillig in
Kriegsgefangenschaft zu begeben, bezeichnet Inoue als Ausdruck einer Scham
gegeniiber dem westlichen Ausland und konstruiert daraus einen Widerspruch zu
Ukitas Behauptung, dass das Schamgefithl im Kontext der Kriegsgefangenschaft

25  INOUE, 1905: 236-185.

26  Kuosunoki Masashige (1294-1336). War ein Gefolgsmann des Kaisers Go-Daigo in dessen
Kampf um die Macht gegen das Shogunat. Nach der Niederlage in der Schlacht am Minato-
gawa veriibte er seppuku.

27  Ukira, 1903: 242-247.

28  Sar0, 1905: 228-234.
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keine Rolle spielen diirfe. Weiterhin erwihnt er als Beispiele fur relevante An-
sichten zum Selbstmord im Ausland Arthur Schopenhauer und die Stoa, bei
denen der Selbstmord unter Umstédnden als positive Tat gerechtfertigt wird.
Inoue ergénzt die bereits von ithm postulierte situative Unterscheidung bei
Selbstmorden. Um positive und negative Varianten des Selbstmordes unter-
scheiden zu kénnen, sei es zundchst wichtig, die Handlung des Selbstmordes als
Tat an sich von dem Bewusstsein zu trennen, in welchem die Handlung erfolgt.?®

4.3 Epilog: Zum Wesen eines modernen Bushido

Die Auseinandersetzung zur Rolle von Selbstmord und Kriegsgefangenschaft
ging Ende September 1904 in eine allgemeine Diskussion zum Wesen eines
modernen Bushidd tiber. In den folgenden Monaten entstanden dabei zehn wei-
tere Beitrige von neun verschiedenen Protagonisten.

1. Kato Hiroyuki® (Zeitschrift Taiva). Er befiirwortet Inoues Sicht einer Gleich-
stellung von Ehre und Pflicht. Gleichzeitig erkennt er die Existenz eines Scham-
gefiihls angesichts einer drohenden Gefangennahme an und versteht die daraus
entstehende Bereitschaft zur Selbstopterung. Jedoch sollte Selbstmord als Tat
der Selbstopferung nur als letzte aller Moglichkeiten in Betracht gezogen
werden. Insofern spricht er sich fir Ukitas Ansicht aus, Selbstmord nur als
geistige Haltung zu rechtfertigen, in der Realitdt aber nmicht als Handlung zu
begehen.3!

2. Arima Sukemasa® (Zeitschrift TaiyG). Arima setzte sich mit dem Zen-
Buddhismus auseinander und ist der Auftassung, dass die mit Zen-Buddhismus
in Zusammenhang stehende geistige Haltung und das Vorbereitet-Sein zum Tod
ein wichtiges Element des Bushido darstellt. In diesem Kontext befiirwortet er
eine Beibehaltung des Bushidd im traditionellen Stil als eine Moralform, die

29  INOUE, 1905: 236-241.

30  Katdo Hiroyuki (1836-1916). Katd wurde in der Prifektur Hyogo geboren und belegte
Holldndische Studien und Deutsch in Edo. Nach seinem Studium schlug er die héhere
Beamtenlaufbahn ein und wurde im Jahr 1890 Rektor der Kaiserlichen Universitit Tokyo.
Er setzte sich vor allem fiir die Finfithrung westlicher politischer Strukturen ein. Zu seinen
bekannten Werken gehort das Buch Fine neue Theorie der Staatsform anus dem Jahr 1874,

31  Kato, 1903: 265-272.

32 Arma Sukemasa (1871-1931). Der Historiker studierte an der Universitit Tokyo und gab

zusammen mit Inoue Tetsujiro 1903 das Buch Bushido sésho heraus.
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auch einschliesslich des Selbstmordes in der zeitgendssischen Gegenwart gelebt
werden sollte.??

3 Fujii Kenjird™ (Zeitschrift Waseda gakuhd). Fujii bezieht sich auf die Be-
deutung von Ehre und Pflicht im Kontext der Kriegsgefangenschaft und betont,
dass nicht das Motiv des Einzelnen, sondern das der Gruppe entscheidend fiir die
Art und Weise der Pflichterfillung und der Bewahrung der Ehre sein solle. Ehre,
so Fujii, entstehe erst durch ihre Reflektion auf die Gesellschatt. Ebenso entstehe
die Verbindung von Ehre und Selbstmord — in einer Deutung als Aufopferung —
erst vor dem Altar der Gesellschaft. Dieses Zusammenwirken von individuellem
Ehrgetiihl, kollektivem Pflichtbewusstsein und der Aufopferung fir die
Gemeinschaft lasse den Kampfgeist entstehen.

4. Mikami Sanji3¢ (Zeitschrift 7aivé). In seiner Uberlegung zur Scham stellt er
einen Bezug zu einer Beobachtung im Fall des Schiffes Kinshiimaru her, bei
dem die Soldaten ithre Zimmer zu putzen begannen, als der Feind drohte ihr
Schitf zu tiberfallen. Dabei teilt er Inoues an anderer Stelle gedusserte Sicht,
dass die Sauberkeit der Japaner der japanischen Mythologie zugrunde liege, wel-
che wiederum der stoischen Lehre dhnle.

Im weiteren nimmt Mikami Bezug zum Ehrbegritf im Russisch-Japani-
schen Krieg, in dem er insbesondere eine kritische Haltung gegeniiber der
Tatsache dussert, dass viele Japaner die Kapitulation des russischen Generals
Anatoliy Michailowitsch Stessel bei der Schlacht um Port Arthur nicht als
unechrenhaftes Verhalten bewerten. Zudem kritisiert er die Gelassenheit der
russischen Kriegsgetangenen in Japan.”

33 ARMa, 1905: 285288

34 Fwi Kemjiro (1866-1952). Der in Kanazawa geborene Fujii studierte Botanik und Zellbio-
logie in Deutschland und England. Nach seiner Riickkehr vom Auslandsstudium wurde er
im Jahr 1911 Professor fiir Mikrobiologie an der Kaiserlichen Universitit Tokyo. Im Jahr
1950 erhielt er den japanischen Kulturorden.

35  Fum, 1905: 307-329.

36 Mikami Sanji (1865-1939). Der in einer Samurai-Familie in Hyogo geborene Historiker
lehrte an der Kaiserlichen Universitit Tokyo. Im Jahr 1932 wurde er Mitglied des Ober-
hauses.

37 Mikawmi, 1905: 374-410.
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5. Nanjo Bunyii®® (Religionswissenschaftler, Zeitschrift Chiio korom). Nanjo
macht auf die Aquivalenz des Ausdruckes messhi hoko AN ZE /A (Privates
aufgeben und dem Offentlichen dienen), einem nach seiner Sicht buddhistischen
Lehrsatz®®, mit dem Ausdruck issatsu tashd —#% . (ein Leben fir Tausende
von Leben opfern), den er als dem Bushidd zugehorig sieht*®. Auf diesem Weg
versucht Nanjo, buddhistische Aspekte des Bushidd hervorzuheben.*!

6. Okuma Shigenobu*? (Zeitschrift Chiio koron). Er bezieht sich auf das Vor-
bereitet-Sein zum Tod im Wesen des Bushido und ist der Meinung, dass das
Ehrgefiihl aus der Verbindung von Loyalitit und diesem Vorbereitet-Sein
bestehe. All diese Elemente wiederum wiirden sich aus der Scham ergeben. Zum
Bushido als Volksmoral hilt Okuma fest, dass Ehre und Scham als private
Geflhle erst durch die praktizierte Loyalitat in eine 6ffentliche Sphére geraten
und so die Formung eines nationalen Moralbewusstseins beeinflussen.®

7. Yamakawa Kenjiro* (Zeitschrift Chiio koron). Yamakawa zieht einen Ver-
gleich zwischen den Opfertoden auf der Kinshiimaru und dem Selbstmord des
Vizeadmirals George Tryon beim Untergang des britischen Schlachtschiffs
Victoria im Jahr 1893. Als weiteres Beispiel erwiahnt er den Opfertod des russi-
schen Admirals Stepan Ossipowitsch Makarow# und beftirwortet die Gleich-

38 Nanjé Bunynh (1849-1927). Der in der Prafektur Gifu gebirtige Schn eines buddhistischen
Priesters studierte fernéstliche Religionswissenschaften an der Universitit Oxford. Nach
seiner Riickkehr aus England promovierte er an der Universitit Tokyo. Ab 1901 lehrte er an
der Universitit Otani und wurde spiter zum Rektor dieser Universitit.

39 Urspriinglich ein konfuzianischer Lehrsatz (S ANSEIDO HENSHU SHOHEN, 1998).

40 Urspriinglich ein buddhistischer Lehrsatz (S ANSEIDO HENSHU SHOHEN, 1998).

41 Nawjo, 1905 416-419.

42 Okuma Shigenobu (1838-1922). Der in Saga als Schn eines Samurai geborene Okuma stu-
dierte Holldndische Studien und war an der Planung zur Riickgabe der Herrschaft vom
Shogun an den Tennd im Jahr 1867/68 direkt beteiligt. Spiter wurde er unter anderem zwei-
mal Premierminister und viermal Aussenminister. 1882 griindete er die Hochschule Tokyo,
die spéter zur Waseda Universitit wurde.

43 OxUMA, 1905: 429-437.

44  Yamakawa Kenjirc (1854-1931). Der in Fukushima als Schn einer Samurai-Familie gebo-
rene Physiker kampfte bereits in seiner Jugendzeit in der Schlacht von Aizu im Jahr 1868.
Nach der Schlacht wurde er Schiiler des Gelehrten Okudaira Kensuke (1841-1876). Im Jahr
1871 erhielt er emn Stipendium zum Studium an der Universitidt Yale. Nach seimner Riickkehr
promovierte und lehrte er an der Universitiat Tokyo und wurde im Jahr 1901 deren Rektor.

45  Tatsichlich handelte es sich hierbei um ein Todesfall im Gefecht. Nach der Kollision mit

emer japanischen Mine und dadurch ausgeloster zahlreicher Explosionen sank das Schiff
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stellung des Opfertodes von Makarow mit dem des Generalmajors Hirose Takeo.
Dartiber hinaus ist er der Meinung, dass Bushidd mit dem englischen Rittertum
vergleichbar sei.*

8. Ishikawa Chiyomatsu® (Yomiuri Zeitung). Ishikawa stellt eine Verbindung
zwischen Selbstmord und Existenzkampt her. Dabei stellt das Vorbereitet-Sein
zum Tod eine Voraussetzung fiir einen erfolgreichen Uberlebenskampf dar. Die-

se Finstellung im Sinne des Bushidd empfiehlt Ishikawa auch zur Anwendung
im Bereich der Wirtschati.*

9. Fujii Kenjird® (Zeitschrift Chiié koron). Fujii bezieht sich in seiner Ausein-
andersetzung mit dem Bushiddo auf die Stoa. In der stoischen Lehre sei die
disziplinierte Vernunft Voraussetzung fiir die Bildung des Willens. Fujii zieht
schliesslich einen Vergleich zwischen kontrolliertem Bewusstseins im Kontext
der Willensbildung nach der stoischen Lehre und in einem vom Buddhismus
gepragten Bushido.>?

10. Yoshida Kenryt®! (Zeitschrift Teivii rinrikai rinri koenshit). Yoshida em-
pfiehlt das Konzept der geistigen Unabhiangigkeit des Individuums nach der
stoischen Lehre fir eine Neuorientierung des Bushidd einzusetzen. Dabei ziele
der Wille nach der stoischen Lehre auf die Durchfiihrung der vorbildhaften Ver-
haltensregel, wobei die Einhaltung von Regeln auch im Bushido von zentraler
Bedeutung sei.3?

des Admirals in kiirzester Zeit, so dass fast die gesamte Besatzung umkam. Ironischerweise
handelte es sich somit weder im Fall Hirose noch im Fall Makarow um Selbstmorde, was
allerdings nicht dem Informationsstand Yamakawas zum Zeitpunkt des Zweiten Bushido-
Diskurses entsprach.

46 Yamakawa, 1905: 420-423.

47  Ishikawa Chiyomatsu (1860-1935). Der aus Edo stammende Ishikawa studierte Naturwis-
senschaften und Zoologie an der Universitit Tokyo. Nach seinem Auslandsstudium an der
Albert-Ludwigs-Universitit in Freiburg wurde er im Jahr 1890 Professor an der Universitit
Tokyo.

48  IsHIKAWA, 1905: 426-428.

49 Vgl. Fussnote 34.

50 Fum, 1905: 462-474.

51  Yoshida Kenryi (1870-1943). Der in der Prifektur Ishikawa gebiirtige Yoshida studierte
Philosophie an der Kaiserlichen Universitiat Tokyo und wurde spiter Rektor der Universitit
Hiroshima.

52 YOSHIDA, 1905: 475495,
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Abschliessend kénnen fur Inhalt und Verlauf des Zweiten Bushido-Diskurses
tolgende Ergebnisse festgehalten werden. Vor der zentralen Diskussion wurden
im hier als “Prolog” bezeichneten Abschnitt Uberlegungen zur Bedeutung der
deutschen Moral philosophie fur den Bushidd angestellt. Vor diesem Hintergrund
entwickelte sich aus Anlass aktueller Ereignisse im Russisch-Japanischen Krieg
— dem Untergang zweier Kriegsschiffe und dem Opfertod von Generalmajor
Hirose Takeo — die zentrale Diskussion. Diese wird von drer Hauptprotago-
nisten, Ukita, Satd und Inoue, bestritten und konzentriert sich thematisch auf die
Bedeutung von Ehre, Pflicht und Scham im Kontext von Selbstmord im
Allgemeinen und zur Vermeidung einer Gefangennahme im Besonderen. Die
zentrale Diskussion regt eine weitere Reflektion zur Rolle des Bushido in der
Moderne an, die sich in der Folge vollzieht, wobei sich auch die behandelten
Themenkreise weiter spannen.

Die terminologische Untersuchung ergibt einen auffilligen Befund. So ver-
wenden alle am Diskurs beteiligten Protagonisten ausschliesslich den Ausdruck
Jjisatsu H#% (Selbstmord) anstelle des im Kontext des Bushidd geldufigen Aus-
druckes junshi FH4C (Opfertod). Dariiber hinaus zeigen sich im Gebrauch des
Vokabulars keine Auffalligkeiten; es entspricht einer allgemein zeitgendssischen
und spezifisch der Zeitschrift angemessenen Wortwahl.

5. Diskussion

Der Zweite Bushido-Diskurs erstreckte sich tiber einen Zeitraum von rund einem
Jahr zwischen Sommer 1904 und Herbst 1905 und deckt sich somit grob mit
Beginn und Ende des Russisch-Japanischen Kriegs. Die Interpretation der
inhaltlichen Aussagen zur Frage der Bewertung des Selbstmordes im Allge-
meinen und zur Vermeidung einer Gefangennahme im besonderen ergibt eine
Unterscheidung in drei Standpunkte: eine ablehnende Haltung um Ukita, ein
befiirwortende Haltung um Satdé und eine vermittelnde Position um Inoue.
Wahrend Ukita eine Trennung von Ehre und Pflicht vertritt — und der Ehre eine
letztlich untergeordnete Rolle zuweist, steht fiir Satd die Ehre klar tiber der
Pflicht. Aus der Gleichstellung von Fhre und Pflicht bei Inoue ergibt sich
wiederum dessen vermittelnde Position. Untenstehend gibt Tabelle 3 einen
Uberblick tiber die Zuordnung der weiteren in dieser Arbeit beriicksichtigten
Autoren. Bezeichnend ist in diesem Zusammenhang die isolierte Stellung von
Ukita, dem einzigen ausgesprochenen absoluten Gegner von Selbstmorden. Die-
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ser Umstand kann jedoch vor dem Hintergrund der allgemeinen Kriegsbe-
geisterung, insbesondere auch der einseitigen Berichterstattung der japanischen
Medien relativiert werden.

Befiirworter Vermittler Gegner Ohne klaren Standpunkt
Sato [noue Ukita Kobayashi
Arima Kato Fuyn
Nanj6 Mikami Okuma
Yamakawa Ishikawa
Yoshida

Tabelle 3: Standpunkte der Protagonisten des Zweiten Bushido-Diskurses zum Selbstmord

Fiur die zentrale Diskussion ldsst sich — wie fir wohl die meisten Diskurse — kein
letztlich giiltiges Ergebnis im Sinne einer Einigung feststellen. So besteht auch
im vorliegenden Fall die massgebliche Bedeutung des Diskurses in seiner Eigen-
schaft als Manifestierung einer latenten Konfliktlage. Wie schon im Falle des
Ersten Bushido-Diskurses waren historische Freignisse Ausléser der zentralen
Diskussion. Wiahrend sich in der Tat der 47 Samurai der ungeldste Loyalitéts-
bezug zwischen Feldherren und Shogun manifestierte, zeigt sich der Zweite
Bushida-Diskurs als Ausdruck einer bestehenden und sich im Kontext der
Kriegserfahrung verdichtenden Konfliktlage zwischen dem &ffentlichen, moder-
nen Staatsanspruch und den tradierten privaten moralischen Vorstellungen.

Schon 1m Rahmen des Ersten Bushido-Diskurses liess sich ein synkretisti-
scher Charakter erkennen. So billigte die Shogunats-Regierung den 47 Samurai
zwar ein chrenhaftes Urtell zu. Sie festigte aber thren Lovalititsanspruch im
Zuge des Erlasses der Kujigata osadamegaki ~"F 7 E1EZE (Buch der Richt-
linien fiir allgemeine Beamte) im Jahr 1742, welches die Vertibung von Rache in
einigen klar definierten Fallen zuliess. Dies kann als “Domestizierung™ des Bu-
shidd durch die neo-konfuzianische Staatsrison verstanden werden. Im Rahmen
des Zweiten Bushido-Diskurses, insbesondere in den in dieser Untersuchung als
Prolog und Epilog bezeichneten Phasen, lisst sich in dhnlicher Weise ein syn-
kretistischer Charakter erkennen. Im Unterschied zum ersten Diskurs hat sich
der Kreis potentieller Quellen durch die Offnung des Landes nun allerdings
vervielfacht.

Tatséchlich lasst sich in vielen Beitrigen des Zweiten Bushido-Diskurses
ein Rickgritt auf ausserjapanisches Gedankengut beobachten. Dabei beschrankt
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sich diese Auswahl nicht nur auf Elemente nahegelegener Kulturkreise, die thren
testen Platz in der japanischen Kultur gefunden haben wie etwa der Konfuzianis-
mus, sondern enthélt ebenso — und in erstaunlichem Umfang — Referenzen zu
abendldndischen Konzepten. Zur Beantwortung der Frage nach einem méglichen
ausserjapanischen Eintluss auf die Entwicklung des modernen Bushidd miissen
zusitzlich blosse Parallelen von eigentlichen Quellen (in historischer Perspek-
tive) und von gewiinschten Ergdnzungen (in der zeitgendssischen Perspektive
von 1904) unterschieden werden. Tabelle 4 unternimmt den Versuch einer
Darstellung des ausserjapanischen Gedankenguts im Zweiten Bushido-Diskurs
unterschieden nach Art des Gedankenguts, nach Protagonist und nach der
zugeschriebenen Bedeutung fiir den Bushida.

Gedankengut
Ostasien Europa
Autoren Konfuzianismus | Buddhismus Stoa Ritterliche | Kant Schopen
Tugenden -hauver
Kobayvashi E
Inoue P E P
Arima Q
Fuji Q P
Nanjo P
Yamakawa P
Yoshida E

Tabelle 4; Gedankengut nach Ursprung und Bedeutung fiir den Bushidé (Quellen Q, Parallelen P,
gewinschte Erganzungen E)

Wie aus Tabelle 4 hervorgeht, lassen sich im Verlauf des Zweiten Bushido-Dis-
kurses in vielen der untersuchten Beitrige Vergleiche mit europdischem Gedan-
kengut beobachten. So beschiftigen sich etwa Fujii und Yoshida mit der Stoa
und erkennen 1m disziplinierten Geist der stoischen Lehre einen Wesenszug, der
auch im Bushido nachweisbar sei. Yamakawa wiederum betont Ahnlichkeiten
mit dem mittelalterlichen englischen Rittertum, insbesondere die Tatsache, dass
Verehrung von Frauen in beiden Traditionen vorhanden sei. Beide Beziige fin-
den sich auch bereits in Nitobes englischsprachigem Werk.> Da Nitobes Bu-

53 NITOEE, 1899,
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shido, the Soul of Japan jedoch erst 1908 in japanischer Ubersetzung erschien,
besteht durchaus die Moglichkeit, dass diese Vergleiche unabhingig voneinan-
der zustande kamen. Von der obenstehenden Tabelle 4 sind die im Epilog von
Mikami und Yamakawa gezogenen Vergleiche der russischen Generdlen Stessel
und Makarow mit dem Generalmajor Hirose nicht erfasst. Nach ihrer Ansicht
entspreche der (vermeintliche; Anm. d. V.) Heldentod des Generals Makarow
dem (vermeintlichen; Anm. d. V.) Opfertod von Hirose, wihrend die Kapitula-
tion vom General Stessel als unwiirdig gelten miisse.

Eine Krgdnzung des modernen Bushido durch die Heranziehung westlicher
Denkweisen mit dem Ziel einer Neuorientierung wird von zwel Protagonisten
angeregt. So setzen sich im Prolog die Wissenschattler Inoue und Kobayashi mit
der deutschen Moralphilosophie auseinander. Kobayashi und Inoue sehen in der
Willensfreiheit nach der Kantischen Lehre ein wichtiges Element, welches in das
Wesen des Bushidd integriert werden solle: so miisse die Willensbildung in der
Entscheidung zwischen Selbstmord und Kriegsgefangenschaft freiwillig erfol-
gen und bewusst in die Tat umgesetzt werden. Kobayashi und Inoue sehen darin
eine Moglichkeit, den Zwiespalt in der Bedeutung des Selbstmordes aufzuldsen.
Die Aussage von Kobayashi charakterisiert am deutlichsten diese ideologische
Absicht:

FEO L AR+ BU 8Bz BOFICREY T, 24{fFsEN.
BReE2 ML THRIARIDNEBFOT. REERELOPIRCO» e, &
> FEGE € . Es ist niemals ohne Enthusiasmus in der Welt etwas Grosses gethan Bz &
{HOHOKR%E 28T 2605 Y

Um den Geist [zu einer freien Entscheidung] zu bewegen, gibt es ausser [der Moglichkeit]
itber das Mitleid eine Grundlage zu bilden, nur [den Weg], Vor- und Nachteil vollstindig zu
vergessen, auch Gewinn und Verlust zu vergessen und sich mit dusserster Kraft einzusetzen,
es gibt zahlreiche Beispiele, dass so grosse Taten vollbracht werden, wie es bei Kant heisst:

‘Es ist niemals ohne Enthusiasmus in der Welt etwas Grosses gethan’. Und das ist die beste
Beschreibung fir die Kraft des Geistes. >

Aus Kobayashis Aussage wird das Bemiihen deutlich, den im traditionellen Bu-
shidd nach den dusseren Begriffen von Ehre, Pflicht und Scham sich bestim-
menden Selbstmord einer freien inneren Willensentscheidung im Kantischen
Sinne zugénglich zu machen. Die Frage nach einer nachhaltigen Wirkung dieser
Forderung auf die weitere Entwicklung des Bushiddo kann im Rahmen dieser
Untersuchung nicht beantwortet werden. Hierzu wire insbesondere eine Uber-

54  Ubersetzt aus: KOBAY ASHI, 1905: 80.
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priifung von Militarreglementen und Verordnungen der Folgejahre wiinschens-
wert.

Abschliessend soll nun anhand der vier eingangs eingefiihrten Dimensionen die
Frage untersucht werden, inwiefern die historische Entwicklung des Bushidd bis
zum Zweiten Bushido-Diskurs zu einer “Genese von Offentlichkeit” beigetragen
hat. Die nachstechende Bewertung kontrastiert dazu die in der vorgingigen
historischen Entwicklung zu beobachtenden Tendenzen jeweils anhand der fol-
genden vier Dimensionen: (a) die Natur der Diskurse zum Bushido, (b) der Be-
zugspunkt des Loyalitatsbegriffes im Bushidd, (c) der Geltungsbereich des Bu-
shido und (d) der Ort der moralischen Verantwortlichkeit.

Historisch betrachtet erfolgten die Auseinandersetzungen zur Thematik des
Bushiddo wihrend vieler Jahrhunderte in rdumlicher Begrenzung und sozialer
Einschrinkung in einem quasi-privaten Kontext. Bis zum Beginn der Kamakura-
Zeit war die Auseinandersetzung mit der Natur des Bushidd einerseits aus-
schliessliche Angelegenheit der Samurai und andererseits rdumlich beschrankt
auf die Fbene der lokalen Feldherren. Mit der Abfassung des Goseibai Shiki-
moku 1m Jahr 1232 manifestierte sich die Auflosung der riumlichen Beschrén-
kung. Zu einer Ausweitung des beteiligten Personenkreises kam es dagegen erst
im Zusammenhang mit dem bereits erwdhnten Ersten Bushidd-Diskurs des
Jahres 1703, bei dem erstmalig ein tGber die Samurai hinausreichender Personen-
kreis am Diskurs um die Tat der 47 Samurai zumindest passiven Anteil nahm.
Mit den Reformen der Meiji-Restauration war schliesslich das Feld auch fur eine
aktive Teilhabe aller Bevolkerungsschichten am 6ffentlichen Diskurs grundsatz-
lich bereitet. Mit dem Nachdruck von Fukuzawas eingangs erwdhnten Beitrag
zum Bushidd von 1891 am 1. Januar 1901 in der Zeitung Jiji shinpo WS
erreichte die Diskussion um den Bushidd endgiiltig den &tfentlichen Raum. Vor
diesem Hintergrund dart der in wechselnden und fast ausschliesslich in auf-
lagenstarken Printmedien gefithrte Zweite Bushido-Diskurs des Jahres 1904 als
Kulminationspunkt einer Entwicklung von der privaten zur oftentlichen Aus-
einandersetzung mit der Thematik des Bushidd gelten.

Im Gegensatz zu dieser fast linearen Entwicklung l4sst sich fur den Bezugs-
punkt der Loyalititsverpflichtung im Bushido als der zweiten zu untersuchenden
Dimension keine einseitig gerichtete Tendenz feststellen. Zudem zeigt sich 1im
Verlauf der historischen Entwicklung eine variable Diskrepanz zwischen gesetz-
lichem Anspruch und gelebter Loyalitit. So findet zwar bereits noch vor der
Kamakura-Zeit ein Ubergang des Bezugspunktes der Loyalitit aus der familia-
ren Vater-Kind-Beziehung hin zum Feldherren und in der Kamakura-Zeit weiter
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zum Shogun statt. Und in der Muromachi-Zeit erreicht dieser Prozess mit der
Errichtung eines direkten Bezugs lokaler Untertanen zum Shogun schliesslich
einen ersten Kulminationspunkt im Prozess des Ubergangs von einem lokal-
familidren hin zu einem landesweit-6ffentlichen Bezugspunkt. Im Verlauf der
politischen Wirren der Sengoku-Zeit verliert sich der national-6ffentliche Bezug
jedoch mehr und mehr und ldsst eine wachsende Diskrepanz zwischen dem
gesetzlich fixierten Anspruch auf Loyalitit aller Samurai gegeniiber dem Shogun
entstehen womit Bushidd in seinem Loyalititsbezug nicht tiber eine Privatsphire
im Sinne von Watanabe (vgl. Abbildung 1) hinausging. Auch zur Zeit der Rache
der 47 Samurai mehr als hundert Jahre nach Wiederherstellung politischer Sta-
bilitdt durch die Tokugawa-Regierung ist diese Diskrepanz noch virulent. Auch
der Beginn der Meiji-Zeit wirft mit dem Ubergang des Lovyalititsverhiltnisses
vom Shogun zum Tennd Friktionen dhnlicher Natur auf, die sich im Stdwest-
Krieg entladen. Im weiteren Verlauf der Meiji-Zeit wird schliesslich der grosst-
mogliche offentliche Bezug des loyalititsverhdltnisses verwirklicht und die
Diskrepanz zur gelebten Loyalitdt durch die endgiltige Abschaffung des Le-
henssystems ihrer Basis enthoben. Vor diesem Hintergrund wird deutlich, dass
der hier untersuchte Zweite Bushido-Diskurs an einer weiteren Entwicklung
dieser Dimension von Offentlichkeit keinen Anteil haben konnte, da sowohl der
gesetzliche als auch der tatséchlich gelebte Loyalititsbezug zum Zeitpunkt des
Diskurses bereits maximal ausgebildet war.

Die dritte zu untersuchende Dimension bezieht sich auf die Entwicklung
des Geltungsbereichs des Bushido. Hierbei kann 1im historischen Riuickblick kein
stetig linearer, sondern vielmehr ein abrupt diskreter Wandel festgestellt werden.
Dieser Wendepunkt lasst sich auf den Beginn der Meiji-Zeit, genauer auf die
Abschaffung des Kriegerstandes im Jahr 1871 datieren. Ergdnzt um die Ein-
fiuhrung der allgemeinen Wehrpflicht im Jahr 1873 findet dieser Vorgang mit
dem Gunjin chokuyu 55 N5 (Kaiserlicher Erlass fiir Soldaten und Matrosen)
im Jahr 1882 seinen Abschluss. In Verbindung mit der tradierten Moralvor-
stellung des Bushiddo vollzog sich damit der Ubergang von der klassen-
spezifischen hin zur 6ffentlichen Volksmoral. Auch in dieser dritten Dimension
war somit bereits vor Beginn des Zweiten Bushido-Diskurses die Ausbildung
der grosstmoglichen Offentlichkeit abgeschlossen, so dass ein Beitrag des Dis-
kurses in dieser Dimension ausgeschlossen werden kann.

Die vierte und letzte hier untersuchte Dimension bezieht sich auf die Natur
der Sphire, von der sich die Moralvorstellung ableitet. Es ist also zu erdrtern,
von wem im Verlauf der historischen Entwicklung die Bestimmung der Moral -
vorstellung ausging. In seinen Urspringen bestand Bushidd aus privaten morali-
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schen Uberzeugungen, denen aufgrund des individuellen Selbstverstindnisses
entsprochen wurde. Jedoch ist bereits mit der ersten schriftlichen Fixierung im
Goseibai Shikimoku von 1232 ein obrigkeitliches Bestreben festzustellen, diese
Zustandigkeit der 6ffentlichen Sphére zu tibertragen. Mit Bezug zu der in dieser
Arbeit vertieft untersuchten Thematik des Opfertods kann dieses Bestreben auch
im Edo-zeitlichen Verbot des Selbstmordes von 1665 beobachtet werden. Aller-
dings — wie sich wiederum am Fall der 47 Samurai zeigt — behélt das private
Element ungeachtet andersartiger gesetzlicher Regelungen erhebliche Bedeu-
tung. Aufschlussreich ist in diesem Zusammenhang auch die Anerkennung der
privaten Moralvorstellung im Ersten Bushido-Diskurs durch die neokonfuzia-
nischen Gelehrten, die sich in threr Empfehlung niederschlégt, den Angeklagten
47 Samurai als Strafmass den ehrenvollen Opfertod zu ermdéglichen, obschon
das Gesetz die Todesstrafe durch Erhangen vorsah. In diesem Sinne erkannten
die neo-konfuzianischen Gelehrten die Giiltigkeit der tradierten Form des Bushi-
do im privaten Bereich an und bestitigten damit die konfliktuelle, gleichzeitige
Gultigkeit von “6ffentlichem™ Recht des Shogunats und privater Moralvor-
stellung der Samurai. Auch im Rahmen des Zweiten Bushido-Diskurses zeigt
sich in der Diskussion um die Selbstmorde im Russisch-Japanischen Krieg ein
dhnlicher Konflikt. Ungeachtet des bereits zu Beginn der Meiji-Zeit erncuerten
Verbots von Selbstmorden 14sst sich im Diskurs zur Frage der Fntscheidung fiir
oder gegen einen Selbstmord eine deutliche Zuschreibung der moralischen Ent-
scheidungskompetenz in den privaten Bereich feststellen. Im historischen Riick-
blick oszilliert damit die Thematik der Moralitit zwischen privatem und
offentlichem Belang. Die spiteren Entwicklungen im Bushido-Konzept der
Showa-Zeit kénnen an dieser Stelle zwar nicht vertieft untersucht werden. Es sei
allerdings dennoch bemerkt, dass die beschriebene oszillierende Entwicklung
hier eine neuerliche Wende zur Moralitit als 6ftentlichem Belang vollzieht.

6. Ergebnisse

Die vorliegende Untersuchung hat auf Grundlage eines einfithrenden histori-
schen Uberblicks Verlauf und Inhalt des Zweiten Bushido-Diskurses des Jahres
1904 dargestellt und darauf aufbauend zwei spezifische Fragestellungen dis-
kutiert. In der Frage nach einem méglichen Einfluss europiischen Gedankenguts
in der Reflektion eines modernen Bushidd konnten in den einzelnen Beitrigen
zahlreiche Vergleiche mit abendlandischer Philosophie und moralischen Tradi-
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tionen 1dentifiziert werden. Die von zwei Protagonisten angeregte Eingliederung
der freien Willensbildung in Sinne der deutschen Moralphilosophie geht dabei
tiber einen blossen Vergleich hinaus. In welchem Umfang diese Forderung ihren
Niederschlag gefunden hat, konnte im Rahmen der vorliegenden Arbeit nicht
untersucht werden. Wiinschenswert wire vor diesem Hintergrund eine Unter-
suchung militdrischer Richtlinien 1im weiteren Verlaut der Meiji- und der
Taisho-Zeit.

Die vier abschliessend untersuchten Dimensionen einer Genese von
Offentlichkeit im Kontext der historischen Entwicklung des Bushido haben
unterschiedliche Befunde erbracht. Fur die ersten dre1 Dimensionen lédsst sich
eine einseitig gerichtete Entwicklung von der Privatheit zur Offentlichkeit fest-
stellen, namentlich (a) vom privat zum 6ffentlich gefiihrten Diskurs, (b) vom
privaten innerfamiliaren Loyalititsbezug zum 6ffentlichen Bezug auf das Staats-
oberhaupt und (c) vom standesspezifischen Geltungsbereich des Bushido fur
Samurai auf die gesamte Bevolkerung. Fir (d), die Sphare der Moralitdt im
Sinne einer Zustindigkeit fir moralische Fragen, lasst sich dagegen keine
einseitig gerichtete, sondern vielmehr eine oszillierende Entwicklung festhalten.
Bemerkenswert ist hier allerdings der Anteil der deutschen Moralphilosophie,
von welcher die jiingste der unter (d) beschriebenen Tendenz thren Ausgangs-
punkt nimmit.

Zur Bedeutung des Zweiten Bushido-Diskurses fir die Entwicklungslinien
dieser vier Dimensionen lasst sich festhalten, dass zweil der Dimensionen zum
Zeitpunkt des Diskurses bereits thren historischen Kulminationspunkt im Sinne
der Ausbildung einer grosstméglichen Offentlichkeit erreicht hatten, mit (b) dem
Tennd als Bezugspunkt des Lovalititsbegriffes und (c) der gesamten Bevolke-
rung als Geltungsbereich des Bushidd. Die beiden anderen Dimensionen,
namentlich (a) die Entwicklung eines 6ffentlich gefiihrten Diskurses und (d) der
Frage nach der Sphére, der sich die Moralitat zuordnen lédsst, hat der Zweite
Bushido-Diskurs dagegen massgeblich beeinflusst, wenngleich die Richtung
dieser Wirkungen gegensitzlich verlief. Wihrend der Zweite Diskurs durch die
Art, in welcher dieser gefiihrt wurde, die Entwicklung vom privaten zum 6ffent-
lichen Diskurs (a) zu einem historischen Kulminationspunkt gefiihrt hat, ldsst
sich im Verlauf des Zweiten Diskurses eine Tendenz der Zuschreibung von
Moralitiat zum privaten Bereich beobachten (d). Bemerkenswert ist hier schliess-
lich der Anteil der deutschen Moralphilosophie, von welcher die unter (d) be-
schriebene Tendenz ihren Ausgangspunkt nimmt. Die Interdependenz der Ent-
wicklungslinien der hier unterschiedenen vier Dimensionen einer Entstehung
von Offentlichkeit konnte im Rahmen der vorliegenden Arbeit nicht untersucht
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werden und empfiehlt sich der weiteren Forschung zur eingehenden Unter-
suchung.>?
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