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YOSHIMOTO TAKAAKI ALS "SEMANTISCHER ALCHIMIST"-
LITERATURTHEORIE UND LITERATURKRITIK ZWISCHEN
DIALEKTIK UND DIFFERENZ

Reinold Ophiils-Kashima, Berlin

Mit dem Namen Yoshimoto Takaaki, oft auch Yoshimoto Ryiimei
gelesen, wird in Japan die Vorstellung einer schillernden, auffélligen und
eigenwilligen Personlichkeit der japanischen Kulturszene nach dem Zweiten
Weltkrieg verkniipft. Die Werke und Schriften dieses 1924 geborenen
Autors sind nur schwer in eine Schublade einzuordnen, und die Versuche,
Yoshimoto mit einem Etikett zu versehen, scheitern meist an der Wider-
spriichlichkeit seiner Person. Dieses enfant terrible unter den japanischen
Geistesgrossen der Gegenwart fillt schon durch die Vielfdltigkeit seiner
Fragestellungen und Themengebiete auf. Yoshimoto Takaaki kann mit gutem
Grund sowohl als Dichter wie auch als Philosoph, sowohl als Literatur-
und Kulturkritiker wie auch als Literaturtheoretiker bezeichnet werden.
Dieser japanische Denker befasst sich mit Fragestellungen u.a. aus den
Bereichen der Ethnologie, der Sprachwissenschaft, der Kulturgeschichte
Japans, der Psychologie und der Welt der Medien. Seine Beschéftigung mit
der Literatur beschrénkt sich nicht nur auf einige wenige Autoren, sondern
umfasst die gesamte klassische Literatur Japans, u.a. das Genji monogatari
(ca. 1010)" und die Gedichte Minamoto Sanetomos (1192 — 1219)%, und
schliesst auch eine Fiille moderner Schriftsteller mit ein. Hie und da diskutiert
Yoshimoto auch literarische Werke westlicher Autoren. Auch die weltan-
schauliche Haltung Yoshimotos scheint nur schwer greifbar, obwohl er zu
dezidierten politischen Kommentaren neigt.

Dementsprechend vielfiltig sind auch die Bilder, die von Yoshimoto
Takaaki in der tiberaus reichen japanischen Sekundirliteratur gezeichnet
werden. Aus der Perspektive der 70er Jahre beschreiben Kritiker wie
Isoda Koichi’ und Kan Takayuki* den jungen Dichter und Literaturkritiker
Yoshimoto, der sich im Kontext der Demokratischen Literaturbewegung
der 50er und friilhen 60er Jahre bewegt und zusammen mit jungen Marxisten
wie Takei Teruo (1927 —) gegen das Primat der Politik, sprich gegen die

' Yoshimoto, Takaaki: Genji monogatari ron. Tokyo: Yamato shobd, 1982.

2 Yoshimoto, Takaaki: "Minamoto Sanetomo". In: ders.: Yoshimoto Takaaki zenchosaku-
shu (zoku) 6. Tokyo: Keiso shobo, 1978.

* Vgl.: Isoda, Koichi: Yoshimoto-Takaaki-ron. Tokyo: Shinbisha, 1971.

* Vgl.: Kan, Takayuki: Yoshimoto-Takaaki-ron. Tokyo: Daisan bunmeisha, 1973.



YOSHIMOTO TAKAAKI ALS "SEMANTISCHER ALCHIMIST" 127

Fiihrungsrolle der Kommunistischen Partei, und fiir die Autonomie der
Literatur eintritt’, sich in der Ampo-Bewegung gegen den amerikanisch-
japanischen Sicherheitsvertrag in den Jahren 1959 und 1960 auf Seiten des
trotzkistischen Fliigels des Studentenverbandes zengakuren engagiert, und
auf die Studentenrevolte Ende der 60er Jahre grossen geistigen Einfluss
ausiibt. In den 60er und 70er Jahren entsteht auch der Mythos vom einsamen,
unbestechlichen und autonomen japanischen Denker Yoshimoto, der u.a.
von Yoshida Kazuaki® bis heute verbreitet wird. Yoshimoto selbst beschreibt
die Rolle des Intellektuellen als die eines kritischen und notwendig einsamen
Geistes’. Von dieser Position aus {ibt Yoshimoto oft scharfe Kritik an
jeglicher Form politischen Engagements von Seiten japanischer Schriftsteller
und polemisiert u.a. heftig gegen die japanische Anti-Atom-Bewegung®.

Schliesslich existiert auch noch das Bild von Yoshimoto Takaaki als
Zeitgeist-Autor der 80er Jahre, der seine Freunde und Feinde schockiert,
indem er sich den neuen, populédren philosophischen Richtungen des franzé-
sischen Poststrukturalismus zuwendet und iiberraschend positive Worte
iiber Phiinomene wie die Mode oder die Fernsehwerbung verliert.’

Ist Yoshimoto Takaaki nun ein einsamer und unbestechlicher Geist, der
die von ihm propagierte Autonomie des Denkens verkorpert? Oder handelt

Vgl. u.a.: Shea, George Tyson: Leftwing Literature in Japan. A Brief History of the
Proletarian Literary Movement. Tokyo: Hosei-University Press, 1964. S. 375 — 427,
Ophiils, Reinold: "Politik und Literatur — Sata Ineko als politische Schriftstellerin in der
Demokratischen Literaturbewegung von 1945 bis 1966". In: Deutsches Institut fiir
Japanstudien der Philipp-Franz-von-Siebold-Stiftung (Hg.): Japanstudien. Miinchen:
Iudicium, 1990. S. 297 - 319.

 Vgl. v.a.: Yoshida Kazuaki: Yoshimoto Takaaki ron. Tokyo: Parorusha, 1986; und
ders.: Yoshimoto Takaaki ron zoku. Tokyo: Parorusha, 1990.

7 Vgl: Yoshimoto, Takaaki: Jiritsu no shiséteki kyoten. Tokyo: Tokuma shoten, 1966.
Vgl. dazu auch: Hosaka, Kazuo: "Gengo ni totte bi to wa nani ka - iiber Yoshimoto
Takaakis Hauptwerk". In: Irmela Hijiya-Kirschnereit und Jiirgen Stalph (Hg.): Bruno
Lewin zu Ehren, Festschrift aus Anlass seines 65. Geburtstages. Band 1: Japan: Sprach-
und literaturwissenschaftliche Beitrdge. Bochum: Brockmeyer, 1989. S. 139 — 141.

¥ Vgl. dazu u.a. Yoshimoto, Takaaki: "Masu imé&ji ron". In: Yoshimoto Takaaki zenshiisen
7. Toky6: Yamato shobo, 1988. S. 267 — 285; ders.: "Hankaku" iron. Tokyo: Fukaya
soshosha, 1989.

Eine anschauliche Beschreibung dieser Wirkung auf die Leser des Werks findet sich in:
Fukutomi, Tadakazu (1985): "Masu iméji to iu hohd". In: Watanabe, Makoto (Hg.):
Yoshimoto Takaaki barianto. Tokyo: Hokusosha. S. 269 - 281. Eine umfassende Beschif-
tigung mit Yoshimoto Takaaki aus der Perspektive der 80er Jahre findet sich u.a. in
Kamiyama, Mutsumi: Yoshimoto Takaaki ronko. Tokyo: Shinchosha, 1988 Tokyo:
Daisan bunmeisha, 1973, und in: Washida, Koyata: Yoshimoto Takaaki ron - sengo
shisoshi no kensho. Toky6: San'ichi shobo, 1990.
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es sich bei ihm eher um einen Denker, der sich jeder neuen geistigen Mode
zuwendet? Eine Untersuchung nicht seiner inhaltlichen Positionen, sondern
seines methodischen Vorgehens vermag zum Teil diese Widerspriiche zu
kléren und den Blick auf ein ganz anderes Bild Yoshimoto Takaakis, den
des "semantischen Alchimisten", zu 6ffnen. Der Begriff der "semantischen
Alchemie"" ist dem Werk Elementare Literatur und generative Diskurs-
analyse des Germanisten und Diskursanalytikers Jiirgen Link entlehnt, der
ihn fiir alltagssprachliche Verfahren der Textkonstruktion verwendet.

Yoshimoto hat es in seinem 1983 erschienenen Werk Masu iméji ron
[Abhandlung zu den Massenbildern]" als eine Rolle der Intellektuellen
bezeichnet, Wissen unter den Massen zu verbreiten'?. Diese Charakteri-
sierung kann auch auf den Autor selbst angewendet werden, da er nur
selten eigene philologische Untersuchungen oder empirische Forschungen
unternimmt, sondern die Texte vieler unterschiedlicher Autoren interpre-
tiert, einzelne Elemente daraus in seine Modelle integriert und somit Er-
kenntnisse und Gedanken aus verschiedenen Fachgebieten weiter verbreitet.
Yoshimoto erreicht mit seinen Werken ein breites intellektuelles Publikum.
Sein methodisches Vorgehen kann in drei Schritte zerlegt werden:

Zuerst erfolgt der Schritt der Ubertragung oder Ubersetzung.” Yoshi-

' Jiirgen Link verwendet den Ausdruck "Universum der semantischen Alchemie" (Link,
Jiirgen: Elementare Literatur und generative Diskursanalyse. Miinchen: Wilhelm Fink,
1983: 10) als einen Sammelbegriff fiir Texte, die nicht im Rahmen von Spezialdiskursen
entstehen, sondern auf elementar-literarische Verfahren (ebd.) aus dem Bereich des
Interdiskurses zuriickgreifen (zum Begriff des Interdiskurses vgl. Anm. 13).

' Yoshimoto, Takaaki: "Masu imé&ji ron". In: Yoshimoto Takaaki zenshiisen 7. Tokyo:
Yamato shobo, 1988.

12 Ebd.: S. 267 — 285.

' Die hier als Ubersetzung bezeichnete Methode besteht in der Ubertragung einzelner
Aussagen entweder eines Spezialdiskurses wie z.B. der Psychologie, der Linguistik
oder der Philologie oder eines z.B. religiosen Diskurses, der einer vergangenen
Diskursformation angehért, in etwas, was hier im Anschluss an den Germanisten Jiirgen
Link Interdiskurs genannt werden kann. Jiirgen Link unterscheidet zuerst allgemein
Spezialdiskurse, fiir die als Prototyp die Naturwissenschaften gewihlt werden, von den
Interdiskursen, in denen vor allem mit Hilfe elementarer literarischer Strukturen wie der
Metapher, dem Symbol und der Narration Bausteine verschiedener Diskurse aneinander
gekoppelt und in ein allgemein verstindliches System integriert werden. Der Diskurs
des Alltags ist demnach ein elementarer Interdiskurs, wihrend die Religion, die Politik
und die Literatur als verschiedene Beispiele eines elaborierten, institutionalisierten Inter-
diskurses genannt werden. Yoshimotos Texte markieren nicht selten die Grenze zwischen
den Spezialdiskursen und den verschiedenen Interdiskursen und dienen somit der Popu-
larisierung never Denkansiitze. Vgl. dazu: Link, Jiirgen: Elementare Literatur und genera-
tive Diskursanalyse. Miinchen: Wilhelm-Fink-Verlag, 1983.
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moto entnimmt meist einzelne Bausteine oder Elemente entweder aus
spezialisierten Diskursen wie der Philosophie, der Psychologie oder der
Ethnologie oder aus historischen Diskursformationen, oder anders gesagt,
aus umfassenden geistigen Systemen vergangener Zeiten, und iibertrigt
diese in seine Diskurse der Literaturkritik, des Essay oder der theoretischen
Abhandlungen. Zur Veranschaulichung soll hier ein Beispiel fiir diese Art
von Ubersetzung gegeben werden. Yoshimoto versucht in dem Werk Mirai
no Shinran [Der Shinran der Zukunft]" eine Ubertragung der Begriffe
seido no jihi [heilige Barmherzigkeit] und jodo no jihi [Barmherzigkeit des
Reinen Landes] des Begriinders der jodo shinshi, Shinran (1173 - 1262),
zu leisten. Die Begriffe "heilige Barmherzigkeit" und "Barmherzigkeit des
Reinen Landes", die im Rahmen des religiosen Diskurses des Buddhismus
der frilhen Kamakura-Zeit (1192 — 1333) von Shinran entworfen wurden,
werden von Yoshimoto in die Alltagssprache des heutigen Japans iibersetzt.
So wird der religiose Begriff der "heiligen Barmherzigkeit" mit "aktuelles
moralisches Problem" wiedergegeben. Ein solches stellt fiir den Autor das
Rauchen dar. Dieses wirft nach Yoshimoto medizinische Fragen (inwieweit
schadet das Rauchen?), juristische (sollte das Rauchen partiell verboten
werden?) und soziale Probleme (kann ich meinen Kollegen bitten, mit dem
Rauchen aufzuhodren?) auf, die der Kategorie der "heiligen Barmherzigkeit"
zugerechnet werden'® (ebd.: S. 129 — 132). Diese aktuellen Fragen beriihren
aber nicht die grundsitzliche Frage, warum der Mensch seit Urzeiten zu
Rauschmitteln greift. (Zitat)
Wenn das so ist, dann kann die Frage, wieso der Mensch sich kurzen Vergniigungen,
Genuss- und Rauschmitteln hingibt, nur als "ewiges" Problem, als eine Frage, die
im Wesen des Menschen versteckt ist, gelost werden, und es ist ein Fehler, [das
Rauchen][...]gesetzlich verbieten oder am Arbeitsplatz untersagen zu wollen. Mit
anderen Worten, dies ist nach meinem Dafiirhalten eine Frage, die Shinran als
"Barmherzigkeit des reinen Landes" bezeichnete. '

Yoshimoto macht hier den Versuch, Begriffe, die im Rahmen der Diskurs-
formation des Buddhismus der friilhen Kamakura-Zeit entstanden, in das
Alltagsdenken des heutigen Japans zu iibertragen.

Mit dem Schritt der Ubersetzung geht bei Yoshimoto nun oft die
Konstruktion eines eigenen Modells einher, fiir das der Autor auf einzelne
iibersetzte Bausteine aus anderen Systemen zuriickgreift.

Dieses methodische Vorgehen soll in der fiir den Vortrag gebotenen

' Yoshimoto Takaaki: Mirai no Shinran. Tokyd: Shunjiisha, 1990.
5 Ebd.: S. 129 - 132.
5 Ebd.: S. 133.
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Kiirze am Beispiel seines vielleicht wichtigsten, sicherlich aber ehrgeizigsten
Werks zur Literaturtheorie erldutert werden. Es handelt sich um das 1965
erschienene Gengo ni totte bi to wa nani ka [Was ist das Schéne fiir die
Sprache]", in Folge mit Gengo ni totte abgekiirzt, das in Japan viel zu dem
Ruf Yoshimotos, ein unabhéngiger und einsamer Denker zu sein, beigetragen
hat. Mit dieser Arbeit unternimmt Yoshimoto den Versuch, nicht nur das
Wesen der sprachlichen Asthetik zu erfassen, sondern auch die Geschichte
der japanischen Literatur in ihrer Totalitét zu beschreiben sowie universelle
Gesetzmissigkeiten der literarischen Entwicklung zu entdecken. Dabei iiber-
trigt Yoshimoto zentrale Kategorien des ersten Bandes des 6konomischen
Hauptwerks von Karl Marx (1818-1883), Das Kapital (1867)", in den
Diskurs der Literaturtheorie.

Bekanntlich spaltet Karl Marx im Kapital die Kategorie des Warenwertes
in die Dichotomie von Gebrauchswert und Tauschwert auf. Der Gebrauchs-
wert verkorpert den konkreten Nutzen eines Gegenstandes fiir das einzelne
Subjekt, wihrend hingegen der Tauschwert den gesellschaftlichen Wert
einer Ware im Warenaustausch auf dem Markt darstellt. Das dialektische
Spannungsverhiltnis zwischen beiden Wertformen fiihrt nach Marx mit
zur Genese der Ware und in einem langen historischen Prozess zur Entstehung
des Geldes und der kapitalistischen Warenproduktion.

Yoshimoto konstruiert fiir die Sprach- und Literaturtheorie nun ebenfalls
ein genetisches und dialektisches Modell. Er iibersetzt die konomische
Kategorie des Gebrauchswertes in den sprachphilosophischen Begriff des
jiko hyoshutsu, des Selbstausdrucks, und die Kategorie des Tauschwerts in
shiji hyoshutsu, in Referenzausdruck". Der sprachliche Selbstausdruck
ermoglicht es dem einzelnen Menschen, seinen personlichen Gefiihlen und
Empfindungen Ausdruck zu verleihen, wihrend der Referenzausdruck die
Verbindung zwischen dem Subjekt und der objektiven Aussenwelt herstellt.

'7" Yoshimoto Takaaki: "Gengo ni totte bi to wa nani ka". In: ders.: Yoshimoto Takaaki
zenchosakushii 6. Tokyo: Keiso shobo, 1983. 10. Aufl. (1972)

'* Marx, Karl Heinrich: Das Kapital. Band 1. In: MEW 21. Berlin: Dietz, 1961.

' Yoshimoto Takaaki schligt als deutsche Ubersetzung fiir jiko hydshutsu "Selbstaus-
driickung" vor; vgl. Yoshimoto Takaaki: "Gengo ni totte bi to wa nani ka". In: ders.:
Yoshimoto Takaaki zenchosakushii 6. Tokyo: Keiso shobo, 1983. 10. Aufl. (1972). S.
19. Fiir den Komplementiirbegriff shiji hyoshutsu verwendet Hosaka Kazuo den Terminus
"Indikativausdriickung"; vgl.: Hosaka, Kazuo: Gengo-ni totte bi-to-wa nani ka - iiber
Yoshimoto Takaakis Hauptwerk. In: Irmela Hijiya-Kirschnereit und Jiirgen Stalph (Hg.):
Bruno Lewin zu Ehren, Festschrift aus Anlass seines 65. Geburtstages. Band 1: Japan:
Sprach- und literaturwissenschaftliche Beitrdge. Bochum: Brockmeyer, 1989. S. 111.
Zum besseren Verstiindnis fiir den Zuhérer werden in diesem Vortrag als Ubersetzung
die Begriffe "Selbstausdruck” und "Referenzausdruck” verwendet.
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Durch den Referenzausdruck kann der Mensch auf die realen Gegenstinde
verweisen.

Diese beiden Kategorien, Selbstausdruck und Referenzausdruck, stehen
bei Yoshimoto wie Gebrauchswert und Tauschwert bei Marx in einem
dialektischen Spannungsverhiltnis zueinander. Dieses erzeugt die Dynamik,
die zu einem Entwicklungsprozess fiihrt, in dem nicht nur die menschliche
Sprache, sondern auch die Kunst der Sprache, also die Literatur, entsteht.
Der Autor verzichtet dabei nicht auf den Versuch, sich die Genese der
Sprache konkret vorzustellen, und vermittelt dies dem Leser von Gengo ni
totte mit dem schonen Bild einer Urhorde von Jidgern und Sammlern, die
eines Tages zum ersten Mal das Meer erblickt und vor Begeisterung ein
"u" ausstosst’. Dieses "u" soll zuerst eine zufillige Form des Selbstausdrucks
sein, welches die Gefiihle der Menschen angesichts des iiberwiltigenden
Eindrucks der ungeheuren Wasserfliche wiedergibt. Erst nach einem langen
historischen Prozess entstehe mit der regelmissigen Ausserung dieses Lautes
allméhlich der abstrakte Begriff des Wortes umi, des Meeres, der sowohl
Selbstausdruck als auch Referenzausdruck in sich vereinige.

Die Dialektik von "Selbstausdruck" und "Referenzausdruck” fiihrt nach
Yoshimoto auch zur Genese der drei literarischen Genres, wobei erstens
die Lyrik den Ausdruck subjektiver Gefiihle, zweitens die Prosa die
Darstellung von menschlichen Charakteren und sozialer Interaktion und
drittens das Drama die Kombination von beidem ermégliche?'. Die Abfolge
ihrer Entstehung, so der Autor, stelle eine gesetzmissige Notwendigkeit
dar und sei universell giiltig.

Karl Marx ldsst im Kapital auf die historische Genese der Ware ein
dialektisches, synchrones Modell folgen, in dem die kapitalistische Waren-
produktion in Zyklen verlduft?. Nach jeder Krise kommt es zu einer
Wachstumsphase, in der sich Widerspriiche auftiirmen, die sich in einer
erneuten Krise entladen. Auf dhnliche Weise beschreibt Yoshimoto die
Entwicklung der modernen Literatur in Japan als einen zyklischen Prozess
von Krise und Entfaltung, der durch die Dialektik von watai, dem Redestil,
und bungakutai, dem literarischen Stil, angetrieben wird”. Der Redestil
einer Epoche kniipfe an die Alltagssprache an, um neue Themen und

® Yoshimoto Takaaki: "Gengo ni totte bi to wa nani ka". In: ders.: Yoshimoto Takaaki
zenchosakushii 6. Tokyo: Keisd shobd, 1983. 10. Aufl. (1972). S. 43f.

2 Ebd.: S. 335 - 534.

Jiirgen Link: "marx denkt zyklologisch. mit iiberlegungen iiber den status von 6kologie
und 'fortschritt' im materialismus”. In: kultuRRevolution (Bochum), 1983, 4: 23 - 28.
2 Yoshimoto, Takaaki: "Gengo ni totte bi to wa nani ka". In: ders.: Yoshimoto Takaaki
zenchosakushii 6. Tokyo: Keisd shobo, 1983. 10. Aufl. (1972). S. 156 - 334.
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Fragestellungen aufzugreifen, wihrend der literarische ‘Stil die kiinstlerische
Verselbstindigung der literarischen Sprache verkorpere. Der Autor
beschreibt den inhérenten, gesetzmissigen Prozess eines Aufstiegs vom
Redestil zum literarischen Stil innerhalb einer Epoche. Diese kontinuierlich
aufsteigende Entwicklungstendenz werde zum Ende eines Zeitabschnittes
hin mit neuen gesellschaftlichen und kulturellen Bedingungen konfrontiert,
gerate dadurch in eine Krise und gehe in ein neues literarisches Zeitalter
iiber. Eine dieser Epochen war nach Yoshimoto die Zeit der 20er Jahre, in
der das subjektive Bewusstsein des einzelnen durch die Standardisierung
und Homogenisierung des modernen Kapitalismus bedroht worden sei.
Sowohl die "Neoperzeptionisten" der Shinkankakuha als auch die Vertreter
der Proletarischen Literaturbewegung haben dem Autor zufolge auf ver-
schiedene Weise den Versuch unternommen, dieses bedrohte "Ich" wieder
zu stabilisieren. Als Beispiele fiir den Redestil der 20er Jahre nennt Yoshimoto
die spdten Werke von Tanizaki Jun'ichird (1886 — 1965) und die Literatur
der jungen Miyamoto (Chujo) Yuriko (1899 — 1951). Der literarische Stil
in dieser Epoche wird dem Autor zufolge u.a. von Schriftstellern wie dem
spiten Akutagawa Ryiinosuke (1982 — 1927), Kawabata Yasunari (1899 —
1972) und Nakano Shigeharu (1902 — 1979) vertreten.

Yoshimoto iibersetzt somit die grundlegenden Kategorien des Kapitals
von Karl Marx, die Dialektik von Gebrauchswert und Tauschwert, die
Genese der Ware und die krisenhaften Zyklen der kapitalistischen Waren-
produktion in ein Modell der Literatur, das aus der Dialektik von Selbst-
ausdruck und Referenzausdruck, der Genese der drei literarischen Genres
und der Abfolge von krisenhaften Zyklen in der modernen Literatur Japans
besteht. In dieses Schema hinein werden nun in einem dritten Schritt
eklektisch eine Vielzahl von linguistischen und philologischen Erkenntnissen
anderer Autoren integriert.

Yoshimoto unterscheidet prinzipiell zwischen dem Marxschen Denken
selbst und der marxistischen Theorie. Er beruft sich explizit auf Marx,
wenn er die marxistische Vorstellung vom Primat der sozialékonomischen
Basis gegeniiber dem Uberbau in der Widerspiegelungsthese verwirft und
dagegen eine unabhéngige, autonome Stellung der Kunst und der Literatur
behauptet. Wichtiger als der Realitdtscharakter der Literatur sei, so der
Gedanke Yoshimotos, ihr subjektiver und autonomer Charakter,

Den Leser von Gengo ni totte mag erstaunen, wie wenig die Ubertragung
des dialektischen und genetischen Modells auf die Literaturtheorie neue
Erkenntnisse im Detail erzeugt. Letztlich bleibt, bei genauerem Hinsehen,
wenig von einer radikalen Unabhingigkeit dieses Denkers. Vielmehr er-
scheint Yoshimoto hier als semantischer Alchimist, der in einer originellen
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Adaption des in den 50er und 60er Jahren dominierenden marxistischen
Zeitgeistes ein universelles, historisch-genetisches und dialektisches Modell
der Asthetik und der Literatur schafft, darin die verschiedensten Bausteine
unterschiedlicher Theorien und philologischer Arbeiten verwendet und
eine Fiille von Beispielen anfiihrt.

Yoshimotos Methodik mit ihren drei Schritten der Ubersetzung, der
- Konstruktion eines eigenen Modells und der eklektischen Integration eignet
sich hervorragend zur Aufnahme und Verarbeitung neuer geistiger Stro-
mungen. Daher nimmt es nicht wunder, dass sich Yoshimoto zu Beginn der
80er Jahre vom marxistischen und historisch-universalistischen Zeitgeist
der 50er und 60er abwendet und sich neuen geistigen Strémungen zuwendet.

In dem 1983 veroffentlichten Masu imeji ron [Abhandlung zu den
Massenbildern]* wird daher nicht ganz zufillig der Einfluss des franzé-
sischen Poststrukturalismus sichtbar, der in den 70er und 80er Jahren in
Japan zunehmend iibersetzt und rezipiert wurde”. Der inhaltliche Unter-
schied zwischen Gengo ni totte und Masu imeji ron konnte kaum grosser
sein. Statt der Hochkultur und der elaborierten Literatur wird nun die
Massenkultur von Yoshimoto in den Mittelpunkt geriickt. Der Autor analy-
siert Texte aus verschiedenen Textsorten wie z.B. Kriminalromane, Comics,
Lieder, feministische Lyrik, Kurzgeschichten, Unterschriftenlisten gegen
die Atombombe und sogar Werbespots. Wihrend Gengo ni totte die Literatur
in den Rahmen einer universellen, dialektischen und gesetzmaissigen Litera-
turhistorie stellt, ist der Ansatz von Masu imeji ron radikal synchron: in
ihm wird in 12 Abhandlungen ein Gesamtbild der Gegenwart entworfen,
in dem gleichwohl die einzelnen Teile keine notwendigen Bestandteile
einer einheitlichen Komposition bilden. Statt der dialektischen Totalitét der
Geschichte wird in Masu iméji ron dem Zufall, der Heterogenitit und der
Pluralitiit des genzai [Jetzt] der Vorrang eingerdumt. Yoshimoto iibersetzt
vor allem den Schliisselbegriff des franzdsischen Poststrukturalismus, die

% ders.: "Masu iméji ron". In: Yoshimoto Takaaki zenshiisen 7. Tokyo: Yamato shobd,
1988. S. 239 - 507.

» Ein Beispiel fiir einen solchen Einfluss des franzosischen Poststrukturalismus wire das
erfolgreiche Werk Chikara to koz6 von Asada Akira (Asada Akira: Chikara to kozo.
Tokyo: Keiso, 1983), in dem er die Kerngedanken einer Reihe franzdsischer Denker
der Gegenwart erldutert. Den Einfluss Michel Foucaults in Japan belegen u.a. eine
Reihe von publizierten Gesprichen zwischen dem Autor und japanischen Wissenschaftlern
und Denkern, wie u.a das Gesprich zwischen Yoshimoto Takaaki und Michel Foucault
1978 (Yoshimoto Takaaki: "Sekai ninshiki no hoho". In: Yoshimoto Takaaki zentaidanshii
6. Tokyd: Seidosha, 1987 — 1989. S. 219 — 248. Vgl. auch: Yoshimoto Takaaki und
Foucault, Michel: "Gesprich zwischen Yoshimoto Takaaki und Michel Foucault in
Tokyo 1978". Ubers. von Reinold Ophiils. In: kultuRRevolution (Essen) 22: 8 (1990).
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Differenz®, mit sa’i und macht ihn zum Angelpunkt seines Gegenwarts-
bildes”. Der Begriff der Differenz wendet sich gegen alle Formen von
Totalisierungen und mechanistischen Vorstellungen von Kausalitéit und betont
den Zufall. Eine Form einer solchen Totalisierung ist nach Yoshimoto vor
allem die, wie er es nennt, "akkumulierte Geschichte". Damit sind die
verschiedenen Arten von Geschichtsschreibung gemeint, welche die Briiche,
Diskontinuitéiten und Zufille der Historie ignoriert. Yoshimoto lehnt deshalb
z.B. auch den historischen Roman eines Inoue Yasushi kategorisch ab, in
dem die "akkumulierte Geschichte" in narrative Strukturen eingebettet
werde”. Letztlich wendet sich der Begriff der Differenz auch gegen die
strenge Kausalitit einer dialektischen und genetischen Literaturgeschichte,
wie sie Yoshimoto in Gengo ni totte entwickelt.

Paradoxerweise schafft der Autor gerade mit der Konzeption der Diffe-
renz ein Modell der Gegenwart, mit dessen Hilfe die Welt als eine Serie
von Differenzen und Briichen beschrieben werden kann.

Trotz all dieser Unterschiede ist im methodischen Ansatz der beiden
Werke eine deutliche Gemeinsamkeit zu erkennen. Yoshimoto rezipiert
und verarbeitet literarische, philosophische, philologische u.a. Schriften
der jeweiligen Epoche, iibertrigt wesentliche oder nebensichliche Elemente
daraus in den Diskurs der japanischen Literatur- und Kulturkritik oder der
Literaturtheorie, entwickelt daraus ein eigenstindiges Modell und integriert
darin eklektisch Elemente aus unterschiedlichen Bereichen wie der
Philosophie, der Linguistik, der Psychologie oder der Ethnologie. Durch
diese Vorgehensweise verarbeitet Yoshimoto neue geistige Stromungen
und bleibt somit dem Zeitgeist eng verbunden, ohne deshalb auf eine
eigenstiéindige und kritische Position verzichten zu miissen.

% Vgl. v.a.: Lyotard, Jean-Frangois: Der Widerstreit. Miinchen: Wilhelm Fink, 1987. Aus
dem Franzésischen: Le Différend. Ubers. von Joseph Vogl. Paris: Les Editions de
Minuit, 1983; Derrida, Jacques: Die Schrift und die Differenz. Frankfurt a.M.: Suhrkamp,
1976. Aus dem Franzosischen: L ‘écriture et la différence. Ubers. von Rodolphe Gasché.
Paris: Les Editions de Minuit, 1967; Deleuze, Gilles: Foucault. Frankfurt a.M.: Suhrkamp,
1987. Aus dem Franzosischen: Foucault. Ubers. von Hermann Kocyba. Paris: Les
Editions de Minuit, 1986.
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