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“Bon dem cinfaden Sape.
Bon Fo N, Schleuniges , Rehrev an dex Bezirksfhule yu Baden.

L

Sn dem ,DBevidt ibev die BVevhandlungen
ber jweiten Shulfynode des Kantons 3ivid
im Sabv 4835 “ Defindet fih von Hevrn Profeffor Kon-
tad Ovelli eine ,Abbhandlung tibeér die Lehre von
demeinfachen Satye, und eine Beurtheifung derfel-
ben von Herrn Profeffor 3. U. Fafi. Beide rbeiten find
mit Umfidyt und fpefulativer Gewandtheit durdygefiihut,
Dev behandelte Gegenfrand hat mid) nicht nuv angefprodyen,
fonbern audy vevanlagt, meine Anficht iiber denfetben aus-
sufvrechent, und fie hier, nacy Borvanftellung derjenigen von
Den SHevven Ovelli und Fifi, abdeuffen ju laffen. Sd
bachte ndmlich, ed fei fliv jeden Schulmann niiglicy, fid
bisweilen mit einem vein gedanfenmdfigen ( fpefulativen)
Gegenftand ju befchdftigen, tiber weldyen man obne dufgere
SHiilfsmittel entfcheiden Ednne. In diefem Falle fann jeder
Denfende mttfprect)en, weil der eigene Gedante Stoff und-
Govm der hitialeit ift, ver eigene Gedante, weldher Se-
bem jufommt. Yudyift ed gemwif ein mob[tbnttget Wedhfel ,
bon der Befdydftigung mit mehr fadhlichen (vealiftifdyen) Bef)vs .
geqenftdnden bisweilen jum inneen Heiligthum desd Geiftes ju-
viitfjutehren, um hier Fragen ju [Bfen, auf welche fein dufiever
Gegenftand, fondern der Geift allein antwortet, Da flihlt fich
der Geift in einem feciecn , hbbern Kveife des Dafeing, ev
flihit fich da ecfrifcht duvcdy feine eigene Kvaft, evbellt burd)
feine eigene Klavheit; Ales, was ev mit feinem Gedanfen-
fittich Dbeviihet, gewinnt Reiz und Bedeutung, Salbung
und Wiivde, Duvcdfichtigbeit und Klacheit, Wechfelbes
sicbung  und  Verwandtfchaft. So entfteht die bheilige
Wiffenfchaft. — Die Lebhre von dem einfachen Sake ift
eine folche Wufgabe, welde unsd hauptfdachlich an unfern
Geift, an unfecn cigenen Gedanfen weifet, obgleid) audy
die Befihichte der Spradyfovmen ju  beviifEficytigen ift.
Sudeffen ift die Spradye das unmittelbave ALLID unfeves:
Denfens, und ihve Formbildungsgefchichte liegt, wie dor
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Uefpeung unfeves Denfens’, als ein- verfchloffened Geheime
nig binter uns. Daber fommt e3 wieder nur auf unfev
aegenwdvctiges Denfen an, das Denfen und feine Davftels
Iung, die Spradhe, ju deuten. — ,Wasd ift der Saty
und welcdyes ift fetn Bau?¢

Ueber dad Wefen des Sakesd flimmen die Spradyled.
ver im Allgemeinen tibevein ; dev eigentliche Streit gilt
bemt Vaue desfelben. Man it meiftens leicht, ' eben tweil
man vielleicht die Sade entfchieden glaubte, tiber das durd)
den Safy davgeftellie LWefen tweggegangen, und bhat nue
bie Gafform- einev genauern Betradtung: unterworfen.
Uind dodhy ift der die Form bHevvorbringende Seift, der Ge-
danfe, allein |fihig, ecin entfcheidendes Uctheil iiber die
‘Gorm abjugeben. Der Gedanfenbau ift dad alleinige Ge-
feiy fiiv feinen Formbau, — Da die Jujammenftellung vero
fhiedener Anfichten den Streitpunft am - allfeitigften be-
Teuchtet, fo wollen wiv nun im gedrdngten Sufammenjug
feben, was die Hevven Ovelli und Fdf diber den Gegens
ftand gelelrt, und dann eclaube ich miv, aud) meine An-
fisht davgulegen. '

Hecvr Oveelli. | ‘

A, Was ift ein Sak? Vovan : Wag ift ein LWort ?
Dag Wort ift dev eingelne aus avtifulivten Tonen befte-
bende Ausdeutf einer Vorftelung, eines Begriffed, —
Der Sab ift der Wustvulf eined Uctheils duvd) Worte.
Die Beftimmurg ,duvd) Wovte® fei nothwendig, el
auch Geberden, Mienen und andeve Jeidyen geeignet feien,
Uvtheile auszudriitfen, und weil dad Denfen (Uctbeilen)
al3 bag Jnnere auc) Statt finden fonne ohne Worte,
welche fidy jum Denfen al8 eufeves vechaltenr, ohne eine
nothwendbige Vedingung -desdfelben zu fein. Aucy gebiibhre
vem Ausdbrutfe Uetheil dev Vorjug vor dem Ausdrutfe
Gedanfe; bdenn Gedanle werde in weit allgemeinerer
Bedeutung  genommen,  und bedeute nach Kant  forvoll
Eingelbegriffealsdeigntliche Urtheile und Sdlilffe.
Su RUEERHE anf dic. Natur deg Urtheils Eonue man aich
fagen, dev @at fei vie Uusfage ibev cinen be-
fimmtlen Gegenfiand; wo Yusfage midyt nue das Y u s
gefagte bedeuten folle, ‘
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Deftandtheile bed Sanesd. |

a. Cinige Sike beftehen aus ywei Wietern, 3. B.
dDie Blume welft; andeve ausd dreien, 3. B. die Blume
ift welf, €3 frage fidy, weldye von beiden Salformen
bie wefentliche fei? DNachy bden innern Oriinden des Den-
Feng, welches im Uvtheile nuv jwei Begriffe bhevvorkebe,
Den bed Subjefts und den des Prdbdifatsd, {cheinen duvch-
aug nuv jei Beftandtheile deds Saklesd vorhanden ju fein.
Greilich fonne es fidy von jroci Vorftellungen fragen, ob
fie uvtheilend Ednnen mit einandev verbunden werden oder
nidht ? Dabeu fei in Rifffcht auf die fubjeftive (gedanfen-
mdgige) - Becbindung der BVovfellungen dad Jeidyen der
Pevbindung , bas S akband, nothwendig. Indeffen diivfe
die fubjeftive Verbindung bdev BVorftellung nidht ju fehr
berborgehoben werden, weil die uctbheilende Secle nidyt
forwobl jwei Vorftellungen veceine, ald veveint laffe,
foic fie objeftiv (fachlich, gegenftdndlich) biefelben fchon vev-
eint borfinde, und von mwelcher Vevcinigung die Seele
gleidhfam der Gpiegel, und ibr Urtheil das juciiffgeror-
fene Dild fei. E3 fei aber in der Matur fein ecigenes
Band wabrnehmbar jwifden dem Gegenftande und feinem
Merimal ; diefe feien der nothwendige Grund unfeves Ur-
theils , wefwegen audyin dem Urtheile fein Band jwifden
Subjeft und Prdbdifat wefentlich jum Sake gehire.

b. Sdymitthenner fage jwar: dasd Sein fei das
Band des Subjefts und des Prdadifats, der
Allgemeinbheit cines Gegenftandes und feiner
Thatigfeit odev ECigenfdhaft, duvd) welde fidy
dDieAllgemeinheit befondeve. Munaber, wenn man
bas Uctheil ausfpredye : Diefe Gloffe ift wobh[flin-
gend, fo falle der Vegriff ved Seind, ded Borhanden-
feing, auf die Glotle, alfo auf das Subjelt {elbft, wel-
thes die Cigenfdyaft wobh[Elingend trage und halte,
obfchon diefes Sein mehr vovausgefent ald davijber geure
theilt, und obgleich eigentlich nux die Cigenfdyaft des Sub-
Jeft8 hervovgehoben rerde. Das BVorhandenfein bafte alfo
vein und ausfchliefend an dem Sakband, mweldyes eben
Defivegen Ecin fehr bedeutfamer Sahtheil fei. Benefe lehre
vas Gleiche. Diefe Anficht wevde woh! daduvdy beftdtiget,
taf bie 661;«9 it tem Jeitwort fein wohl exft nad) depen
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mit Peddifatsgeitwivtern aufgefommen feien. Um jedodh
ven Dreigliederfafy von dem Jweigliederfay ju untevichei-
den und der gewobnten Cintheilung nody einige Redynung
ju tragen , {o nenne man fayiftlich fein® Kopula, dasd
ausfagenbe Beiwort Prddifativ, Kopola und Prddifa-
tiv gufammen Prdadifat.

‘¢, Beffer beftimme die Kopula als dasjenige Whort,
ant welchem die Bejiehungsverhdltnifie Des Prdadifats durd)
die Flepion (Viegung, bwandhing) ausdgedriitft werden.
ber die Flerion fomme ja nidyt nuy dem Seitworte, dev
Sopula, 3u, fondern auch andecn Saftheilen,

d. €3 fei bedenklich, das Prddifat, das von einem
Dinge Nusgefagte, jum Hauptbeftandtheile des Safes ju
evfldven, obaleich auch die Sifte e8 vegnet, es dons
nevt . dafiiv fprechen. Der Gegenftand , dem das Aus-
gefagte jufomme, fei doch nicht Mebenfache. Sn den mei-
ften Sdken miiffe das Subjeft nothoendig auggeduiftt fein,
um vevftanden ju werden, Nudy das Subjeft fei nicht
Hauptbeftandtheil. Dev Vater! fei den nafdhenden Kin-
dern freilich verftdndlicy, indef. fei meiftenfalls vie blofie
Crwdbnung ded Subjefts ungeniigend. Subjeft und Prd-
bifat feien gleich wefentliche Beftandtheile des Salyes,

B, ©Sypejielle Puntte. .

1. Gatsband : fein, fowohl in den einfachen ald ju-
fammengefesten 3eitformen, Die Blume ift fdydn; die
Blume wav f{hon; die Blume ift {dhon gemwefen (ift
gewefen fdhon, fuit, a cté).

Bei Pravifatsgeitwicternt fei fein ald mit jum Prd-
bifat geborig angufehen. Das Sdiff finft; das Schiff
fanf; das Sdyiff ift gefunfen. Sndeffen mige man
auch in diefem Falle fein Kopula nennen, wegen der Ve
wandtfchaft der Mittelwdrter mit den Beiwdvtern; wenn
man nuc wenigftens jugeftehhe, daf ein Untexfchied jvifchen
dev Berbindung des Sein mit Bei und devjenigen mit
Mittclwdrtern Statt finde. ,

2, Mit dem Jeitwort werden vechalte es fich gany
ie mit fein. Beide fommen qudy ald veine Pradifats-
eitwdrctey vor.

3. Haben gebive duvchaus mit jum Prdditat.
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4. K8unen, mdgen, follen sc. feien nidht als
Kopula ju betvadyten, obgleich ibr Inbalt, Mo glichEeit
und Nothmwendigleit, fie dbem Ieitwocte fein, Dder
Wivtlidhteit, an die Seite ftelle. Behaupte man das
Begentheil, fo wiicde 3. B. in yMan muf gevedt
fein® ein boppeltes Sakband gum Borfdein fommen,
muff und fein. f

5. Ob in vecrneinenden Sdtien die Berneinung einen
Theil ves Pradifats ober der Kopula ausmache? Fiiv
dbag Crfte wivd angefiibrt, fie Eonne nidyt fliglidy jum Sak-
band gebdren, indem diefes feinem Begriffe nadhy wefentlich
verbinde ; cine verneinende, trennende Berbindung fei abey
ettvas Widerfprechended, So Cenft, Schulze, Krug. A3
gerade Oviinde, daf die BVermeinung ein Theil deg Prd-
difats fei, gelten die Sife, bdeven Prdadifat mit dev bes
aleitenden Lerneinung in eine Bejahnng umgemwandelt tvere
ben fonnen, 3. B. ev {ieht nicht — ev.ift Olind. 3us
Dem gebe es in anbern Spradien Jeitwicter, weldye den
Degriff der Verneinung in fidh fdhliefen, wie ignorer.
Ruch im Deut{dyen fage man ftatt : Ev ift nidyt vo v
fidhtig — cv ift unvorfidhtig. Dasg Ales unters
ftie die Vermuthung, dag die Berneinung einen Theil
bes Prddifats ausmacye. Dicfen Gulinden jedoch lafje fid)
Golgended entgegenftellen. Die Ungereimtbeit, die BVers
neinung jur Sopula zu jiehen, falle weg, twenn man,
nicht ju dngfilich an dem DBegriff ded Bindensd hingend,
bas Santband dibechaupt al3 die Beziebung, al3 das
Bevhdltniff jweier Begriffe bejeichne. Hauptfidy-
iy miiffe man beobachten, dafi die BVerneinung nicht wobhl
auf den Begriff des Pradifats falle, fondern daf fie weit
eher dem formellen Jeichen des Lerhdltniffes der Begriffe
ju einandber jupuweifen fei. Die Spradformen, weldye
die Verneinung dem Prddifate beiordnen, laffen fid) nuv
ba ducchfiibren, wo ein gerader Gegenfaly jwifchen blof
e Begriffen Statt finde, 3. B. Cv fieht nicht =
ev ift blind. Hingegen: DiefeBlume ift nidyt voth
— ba laffe fidh fiiv nicht voth Eein bejahendes Pridifat
angeben.  Auf Ausdriiffe wie ignorer miiffe nidyt viel Ge-
widyt gelegt Wwevden, da foldyes in dem Beftveben gegriin:
Det fei, Mannigfaltigheit und Ubwedyslung in den Aus-
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druff ju bringen, Oleidywobl, fdhet Ovelli fort, nehme
ev nidyt' die ecftere Unficht auf; aber auch nicht die lehteve.
Cr wende gegen die bebandelte Frage, ob die Verneinung
jur Sopula oder jum Prdditate gehire, die Gegenfrage,
ob jene §rage tiberhaupt nur mit Redht aufgeworfen wers
den fonne? Dag verneinende Uvtheil fei ein fpdteves,
(fefunddves), duvcy Bergleichungen, Jvsthilmer . vevan-
fagit , und fo fonne man die Verneinung ald eine Beftims
mung anfeben. Duvdy Jufammenbhirigleit des Jeichrns
ber Trennung mit einem andern Saftheil verlieve Ddiefed
Seichen den Chavalter bes Srennend.

%euutben[ung pocflehender Abbhandlung bon
Hevrn Profeffoe Fdfi.

Aud diefer Ubhandlung jiehe ich nur dad aud, worin
efne abweichende Anficht ausgefprochen mwivd. '
Dasd Wort ift dbev eingelne, aus (avtifulive
ten?) Tonen beftehende Yugdruff einev Vor-
ftellung., €38 ift 3u bemevfen, dag dev Beuctheiler ax-
tifulivten mit einem Jrageseiden unter ﬁ[ammem

fefst.

Dev Safy ift ein ducrd Worte ausdgedrilffe
ted Uvtheil, (Firer vielleicht, fligt Af bei, ein augs
gefprodyenes Uvtheil) d. . die (fubjeftive) Ent:
fdheidung tiber das Vechdltnif jweier Begriffe, ob fie fich
veebinden laffen oder nicht. DieBeftimmung ,dur HIW ov te®
fei dberfliiffig, weil cinm vollgiltiges, eigertliches Urtheil
ebent nicht anders als duvdy Worte ausgedriifft werden
fonne, da Jnneves und Aeugeves, Urtheil und Sapy, in
ftetem LWechfelbediivnif fehend, fich- wedfelfeitig begriin-
den und tragen.  Daber die Bebauptung , raf das gleiche
Uetheil in vielen bevfchiedenen Formen ausgedrdiffit werden
Fonne, nur mit Befdhrdnfung jugegeben twerden diirfe.
Kaum et betfd)uebene YUusdvuttsavten feien gany gleidy-
bedeutend.

Statt: Weldye dev jwei Sapformen ift die
me‘fentlhchc, weldye e auferrwefentliche? hitte
man bvielteidyt fragen €onnen: Weldhe it die voll
fidndige nnd deutliche, welche die unvollfom.
mene uttd mangelbhafte?
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