Abschaffung aller Atomwaffen bis 2000 :
Gorbatschows fragwdrdiger Plan

Autor(en):  Brunner, Dominique

Objekttyp:  Article

Zeitschrift:  ASMZ : Sicherheit Schweiz : Allgemeine schweizerische
Militarzeitschrift

Band (Jahr): 172 (2006)

Heft 12

PDF erstellt am: 26.04.2024

Persistenter Link: https://doi.org/10.5169/seals-70571

Nutzungsbedingungen

Die ETH-Bibliothek ist Anbieterin der digitalisierten Zeitschriften. Sie besitzt keine Urheberrechte an
den Inhalten der Zeitschriften. Die Rechte liegen in der Regel bei den Herausgebern.

Die auf der Plattform e-periodica vero6ffentlichten Dokumente stehen fir nicht-kommerzielle Zwecke in
Lehre und Forschung sowie fiir die private Nutzung frei zur Verfiigung. Einzelne Dateien oder
Ausdrucke aus diesem Angebot kbnnen zusammen mit diesen Nutzungsbedingungen und den
korrekten Herkunftsbezeichnungen weitergegeben werden.

Das Veroffentlichen von Bildern in Print- und Online-Publikationen ist nur mit vorheriger Genehmigung
der Rechteinhaber erlaubt. Die systematische Speicherung von Teilen des elektronischen Angebots
auf anderen Servern bedarf ebenfalls des schriftlichen Einverstandnisses der Rechteinhaber.

Haftungsausschluss

Alle Angaben erfolgen ohne Gewabhr fir Vollstandigkeit oder Richtigkeit. Es wird keine Haftung
Ubernommen fiir Schaden durch die Verwendung von Informationen aus diesem Online-Angebot oder
durch das Fehlen von Informationen. Dies gilt auch fur Inhalte Dritter, die tUber dieses Angebot
zuganglich sind.

Ein Dienst der ETH-Bibliothek
ETH Zirich, Ramistrasse 101, 8092 Zirich, Schweiz, www.library.ethz.ch

http://www.e-periodica.ch


https://doi.org/10.5169/seals-70571

Abschaffung aller Atomwaffen bis 2000: Gorbatschows fragwiirdiger Plan

Es gibt auf der Hand liegende Fakten,
tiber die sich jede Diskussion ertibrigt. Da-
mit sind Tatsachen gemeint, die tiberpriift
und tiberpriifbar sind, auch Ereignisse, insbe-
sondere durch Menschenhand geschaffene.
Man stellt nichtsdestotrotz oft zweifelnd
Fragen nach «den wahren» Ursachen. Je
grosser die Tragweite dieser Ereignisse ist,
umso kontroverser fallen oftmals die Deu-
tungen der Griinde aus. Der Streit etwa {iber
die effektiven Griinde der «explosion de fo-
lie homicide», um mit Raymond Aron zu re-
den, des August 1914 ist nicht endgtiltig bei-
gelegt, obwohl die entscheidenden Motive
geklart sind: das, was Henry Kissinger als
«political doomsday machine» bezeichnet
hat. Das heisst: die aggressive Aussenpolitik
uiberdehnter Vielvolkerstaaten, die im In-
nern durch ethnische und soziale Konflikte
bedroht waren, primar das zaristische Russ-
land, dann Ostcrreich—Ungarn und das
osmanische Reich; die sowohl sprunghafte
wie gegeniiber den greifbaren Gefahren
uneinsichtige Politik des Deutschland von
Wilhelm II.; allgemein die Politik der euro-
paischen Michte, die sich auf einen poten-
ziell hochst gefahrvollen Riistungswettlauf’
eingelassen hatten, wihrend gleichzeitig die
Uberzeugung iiberwog, dass angesichts der
Masse der verfligharen Truppen und der
voraussehbaren Zerstorungen, die die mo-
dernen Waffen hervorrufen wiirden, ein
Krieg in Europa zwangsliufig nur von kur-
zer Dauer sein konnte ...

Irak: Halbheiten richen sich!

Ein anderes Ereignis, das regelmissig
falsch gedeutet wird: Die Endphase des Feld-
zuges, kraft UNO-Beschliissen, der unter
amerikanischer Fithrung zur Befreiung des
am 2. August 1990 vom Irak iiberfallenen
Kleinstaates Kuwait unternommen wurde.
Diese Operation, «Desert Storm», wurde am
17. Januar 1991 eingeleitet und endete nach
grob 40 Tagen hochst erfolgreicher Luft-
offensive und einem kurzen Stoss am Boden
mit der eklatanten Niederlage des irakischen
Aggressors. Die Sieger schreckten vor der
Fortsetzung der so erfolgreich verlaufenen
Offensive — Kuwait befreit, die irakischen
Streitkrifte entscheidend geschwicht, die
vom Sieger erlittenen Verluste einmalig ge-
ring, rund 200 Tote — zuriick und tasteten das
verbrecherische Regime nicht an, das zwei
blutige Krieg entfesselt hatte.

Die Zeche zahlten die Iraker, besser: Sie
zahlen sie heute erst recht. Zwolf Jahre
spater wurde ein neuer Feldzug notig, um
Saddam zu stiirzen. Nach rund flinf Wochen
war die irakische Armee geschlagen und das
Regime verjagt. Es hat aber nicht lange
gedauert, bis sich zunehmend anarchische
Verhiltnisse ausbreiteten, denen bis heute
Zehntausende Iraker zum Opfer gefallen
sind. In gravierendem Masse mit schuld sind
die USA, die sich als unfihig erwiesen ha-

ben, Recht und Ordnung durchzusetzen, nicht
zuletzt wegen des iiberstiirzten Abbaus der
Truppenprisenz. Man kann nur glaubwiirdig
Grossmacht sein, wenn man neben hervorra-
genden technischen Mitteln — die sind vorhan-
den — auch die notige Mannschaftsstirke in die
Waagschale werfen kann. Eine amerikanische
Studie kam auf Grund von Vergleichen mit
dhnlichen Lagen zum Schluss, dass eine min-
destens dreimal stirkere Besatzung vonnéten
gewesen wire. Wer Infanterie gefiihrt hat,
weiss, wie krafteverzehrend die Beherrschung
von Agglomerationen ist! Also dringte sich die
Entlassung des US-Verteidigungsministers auf,
eingedenk des Beispieles des franzosischen Ge-
neralissimus Joffre im August/September 1914:
Er ersetzte mitten im Riickzug der franzosi-
schen Armee zwei von fiinf Armeebefehls-
haber und fast die Hilfte der Korpskomman-
danten. Das trug erheblich zum folgenden Sieg
an der Marne bei.

Der zwanzigste Jahrestag der Katastrophe
von Tschernobyl bot kiirzlich dem ehemaligen
Generalsekretir der kommunistischen Partei
und sowjetischem Staatsprisidenten Gorba-
tschow Anlass, in europdischen Zeitungen, so
im «Le Figaro» am 26.April 2006, zu schildern,
wie er diese erlebt hatte. Gorbatschow kam
insbesondere auf seine seinerzeitige Abriis-
tungsidee zu sprechen. «<Meine Rede vom 15.
Januar 1986 ist in der ganzen Welt bekannt. Ich
sprach von Abriistung, inbegriffen die Atom-
waffe, und schlug die Beseitigung aller Atom-
waffen auf dem Planeten bis zum Jahr 2000
vor. Ich war der Auffassung, dass ich die mora-
lische Verantwortung hatte, dem Ruiistungs-
wettlauf ein Ende zu bereiten.»

Die Mittelstreckenwaffen waren
iiberfliissig, nicht die interkontinentalen

Gorbatschow ist zuzubilligen, dass er mehr
als ein Jahr spiter den Vorschlag der Amerika-
ner akzeptiert hat, die atomar bestiickten land-
gestiitzten Mittelstreckenraketen, die primir
Europa bedrohten und bei denen die Sowjets
fieberhaft aufgertistet hatten, einfach zu ver-
schrotten. Das wurde der erste Akt effektiver
Abriistung, der offensive Nuklearwaffen betraf,
der INF-Vertrag vom 8. Dezember 1987. Das
heisst aber nicht, dass er im Einklang mit sei-
nem chrgeizigen Ziel konsequent gehandelt
hitte. Abgesehen davon, dass dieses Ziel nicht
nur nicht erreichbar, sondern ausserst gefihr-
lich war. Saddam Hussein, nordkoreanische
Diktatoren oder iranische Ajatollas — die Him-
mel und Erde verwechseln — hitten darin die
Gelegenheit erblickt, sich ungestraft ein un-
gemein gefihrliches Erpressungspotenzial zu-
zulegen. Wer hitte sie daran hindern wollen,
wenn die erwiesenermassen rational handeln-
den Grossmichte abgeriistet hiatten? Mehr als
60 Jahre jiingster Geschichte beweisen, dass
diese Waffen die ersten fiinf Atommiichte iiber
Jahrzehnte zu grosster Vorsicht ungeachtet aller
ideologischen und politischen Gegensitze ver-
anlasst haben.

Gerhard und Nadia Simon unterstrei-
chen in «Verfall und Untergang des sowjeti-
schen Imperiums»: «Dabei waren keineswegs
alle Gipfeltreffen erfolgreich, und Gorba-
tschow verhandelte in den entscheidenden
Fragen der Abriistung und der Riistungs-
kontrolle mit Zihigkeit und Winkelziigen.»
Das war insbesondere der Fall anlisslich des
improvisierten Gipfels in Reykjavik am
11. und 12. Oktober 1986. Statt sich auf die
brennende Frage der Begrenzung oder Ab-
schaffung der Mittelstreckenraketen zu
konzentrieren, verstrickten sich die beiden
Prisidenten, Reagan und Gorbatschow, in
Diskussionen iiber die Eliminierung der
Langstrecken-Lenkwaffen und, damit zu-
sammenhingend, die Lenkwaffenabwehr,
die Reagan am Herzen liegende Strategic
Defense Inidative, SDI. Henry Kissinger
berichtet in seinem Meisterwerk «Diplo-
macy» (1994), dass Reagan, von der Hart-
nickigkeit seines Gegentibers versimmt, der
unentwegt das Einfrieren der SDI im For-
schungsstadium verlangte, der Auseinander-
setzung ein tiberraschendes Ende bereitete:
«When Gorbatschow persisted, Reagan
responded in a way no foreign policy profes-
sional would have advised: he simply got up
and left the room.» Die Frage wurde nicht
mehr aufgegriffen. Gorbatschow hat sich
in der Folge den Realititen gebeugt und
mit dem amerikanischen Prasidenten, Bush
sen., den START-I-Vertrag am 31.Juli 1991
unterzeichnet. Dieser schrinkte die weitrei-
chenden Arsenale der beiden Grossen auf
ein Maximum von je 6000 strategischen
A-Waffen und 1600 Einsatzmitteln, Lenk-
waffen und Bombern, ein.

Der Zusammenbruch der Sowjetunion
Ende des gleichen Jahres hat giinstige Wir-
kungen auf die Ristungsbegrenzung ge-
zeitigt. Die Nachfolger von G., die nicht
linger der totalitiren und verbrauchten
KP vorstanden, verstindigten sich mit den
Amerikanern auf einen beiderseitigen sehr
relevanten Abbau der strategischen Arsenale
mit den Vertrigen vom 3. Januar 1993 und
vom 24. Mai 2002 (dieser Vertrag, der bis
2012 zu vollstrecken ist, senkt den Bestand
an strategischen Ladungen auf 1700 bis 2200
pro Macht). Russen und Amerikaner haben
also bewiesen, dass es gentigte, dass die bis an
die Zihne bewaffnete Sowjetunion ver-
schwand, damit Aufsehen erregende Fort-
schritte in Bezug auf Ristungskontrolle
moglich wurden.

Dominique Brunner,
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