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Betonkopfe? Wendehalse?

Div Hans Bachofner

Losungen von gestern sind Pro-
bleme von morgen. Am Wiener
Doktrinen-Seminar, an dem der
Generalstabschef der Schweizer
Armee unsere Sicht darstellte,
deuteten sich Grundziige einer
neuen Militdrdoktrin an, wie sie
das Europa von morgen kenn-
zeichnen konnten.

Hans Bachofner,

VZ EMD, 3003 Bern;
Studium der Rechts- und
Staatswissenschaften an den
Universitiiten von Koln,

Paris, Ziirich, Dr. iur.;
Divisionir,

Stabschef Operative Schulung
und Stellvertreter

des Generalstabschefs.

Wir diirfen auch einmal zufrieden sein.
Jahrzehntelang glaubten wir, dass die
Warschauerpakt-Armeen offensive Struk-
turen, offensive Pline, offensive Doktrinen
hitten. Jahrzehntelang glaubten wir, dass
im Machtbereich Moskaus Menschen un-
terdriickt, erniedrigt, desinformiert und
arm gehalten wiirden, dass sich kleine
Gruppen korrupter Giinstlinge der Partei
bereicherten, dass Ineffizienz und mangel-
hafte Tichtigkeit das System lihme und
vieles mehr. Und was stellte sich heraus?
Alles stimmt. Es war sogar noch schlim-
mer. Es sind nicht kalte Krieger des We-
stens, die das behaupten, sondern die heu-
tigen Machttrager des Ostens. Wir haben
uns zu Recht gegen eine gescheiterte Ideo-
logie zur Wehr gesetzt und mit guten, nun-
mehr bestitigten Kenntnissen militirisch
gegen eine Aggression vorbereitet, die, so
wie wir sie wahrnahmen, wirklich in den
Schubladen lag und eingeiibt wurde. In-
dem wir den richtigen Krieg vorbereiteten,
haben wir zu seiner Verhinderung beige-
tragen.

Wer so denkt, ist kein Betonkopf. Nicht
wir haben uns getduscht, sondern andere.
Die Lagebeurteilung der Verantwortlichen
der letzten Jahrzehnte war richtig. Jetzt
geht es darum, mit ebensoviel Sachkennt-
nis die 90er Jahre anzupacken. Sind jetzt
Wendehilse gefragt?

In den letzten Monaten hat sich die Sze-
ne verdndert. Tiefgreifender Wandel hat
die meisten alten Regimes des Ostens weg-
gefegt. Die Revolutionen des Jahres 1989
sind in ihren Spatphasen noch in voller
Entwicklung. Auch die militirischen Ge-
gebenheiten dndern sich.

Wenn in Wien die hochsten Offiziere al-
ler 35 in Europa sicherheitspolitisch akti-
ven Staaten tagen, um in langen offiziellen
und inoffiziellen Gesprichen die eigenen
oft neuen Doktrinen darzulegen, dann ist
das Wort «Historisches Ereignis» nicht zu
hoch gegriffen. Das gab es in dieser Art
noch nie. Die Inhaber der grossten Zersto-
rungspotentiale aller Zeiten in ruhigen, von
Verantwortungsbewusstsein gepragten
Diskussionen; alle mit dem einen Ziel vor
Augen: wie kann, ohne dass wir die Ziele
und Werte unserer Volker preisgeben, ein
Krieg in Europa verhindert werden? Das
Misstrauen ist noch hoch. Die Arsenale
sind, schon aus praktischen und finanziel-
len Griinden, nur langsam abbaubar. Die
neuen Doktrinen sind in Arbeit. Thr Wech-
sel wird nicht viel weniger Miihe bereiten
als der Wechsel von Wirtschaftssystemen.
Vieles ist noch ungewiss. Erste Grundziige
einer moglichen, allgemein akzeptierten
Einheitsdoktrin zeichneten sich ab:

B Auf Angriffskrieg wird verzichtet.

B Das Recht, sich gegen fremde Ge-
waltanwendung zu verteidigen, ist un-
bestritten.

B Staaten und Staatengemeinschaften
halten Streitkrifte, die in der Lage sind,
einen fremden Angriff abzuwehren
(strategische Defensive).

B Die operativen Konzepte gehen von
der Verteidigung des eigenen Bodens
aus. Diese Verteidigung wird je nach
geostrategischer Lage mehr stabil oder
mehr mobil gefithrt. Es werden Gegen-
schlagskrifte bereitgestellt, die in der
Lage sind, eingedrungenen Feind zu zer-
schlagen. Je nach Dimension sind das
luftmobile und/oder mechanisierte For-
mationen.

B Diese Raumverteidigung am Boden
ist kombiniert mit der Fahigkeit, in der
Luft Schlige zu fithren gegen neuralgi-
sche Punkte auf dem Territorium des
Angreifers. Flugwaffen und Raketen al-
ler Reichweiten iibernehmen diese Auf-
gaben.

B Wohin die operativen Gegenschlags-
krifte fahren, wird im Kampf entschie-
den. Die Wiederherstellung der territo-
rialen Integritdt muss moglich sein. Sol-
che Stosse konnen aber auch in die Tiefe
des Gegners zielen. Jede andere Be-
hauptung ist Tauschung. Starke Reduk-
tion der Streitkrifte kann solche Stosse
aber sinnlos werden lassen. Wohin sollen
die auf einen Durchbruchabschnitt kon-
zentrierten Krifte stossen,und was sollen
sie dort tun?

Wir haben uns auf ein Kriegsbild einzu-
richten, das am Boden immer noch Stoss-
moglichkeiten bietet. Die Wahrscheinlich-
keit der bisher geplanten grossflichigen,
raumgreifenden Panzeraktionen sinkt. In
der Luft ist dagegen in jedem Fall mit An-
griffen zu rechnen. Ob der Stoss am Boden
nachfolgt oder nicht, Raketen und Luft-
waffen werden verletzliche Punkte in der
Tiefe des Gegners treffen. Der schweizeri-
sche Luftraum ist nicht tabu. Dagegen ha-
ben wir uns zu schiitzen. Wer so denkt, ist
kein Wendehals, sondern Realist. Aber er
ist noch nicht am Ende seiner Aufgabe.
Auch das ist nur ein mogliches Bild des
Krieges. Religionskriege, gewalttitige
Drogenmafia, neue Arten von Nord-Siid-
konflikten, andere Fronten und Staaten-
gruppierungen in neuen Konflikten sind
ebenso zu bedenken wie Katastrophenhilfe
im In- und Ausland und Teilnahme an
friedenserhaltenden internationalen Ak-
tionen.

Militirische Hardware dndert langsam.
Software ist beweglich. Doktrinen und
Absichten sind Software. Alles ist im Fluss.
Wie der neue Sicherheitsraum Europa aus-
sehen wird, weiss niemand. Kluges Gebot
der Staatsfithrung ist Wachsamkeit, Ge-
duld, flexible Bereitschaft fiir Reaktionen
auf viele Entwicklungen, aktive Mitarbeit
beim Nutzen von Friedenschancen; Mit-
vollzug von Wandel dort, wo er in Taten
sichtbar ist und Dauer verspricht. Der
néchste Krieg wird, wenn er entgegen aller
Wiinsche und Visionen kommt, anders
aussehen als der letzte. Die Chancen, ihn zu
vermeiden, sind gestiegen. L3l
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