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SOG VORSTAND

| 01-02/2022

Solidaritat polarisiert

Kann man Solidaritit einfordern?
Nein, sie ist wiinschenswert,
aber kein Gesetz. Im Friihling
2020 ist die Pandemie eine neue
Erfahrung fiir uns alle gewesen.
Diese Stimmung ist verflogen.
Und doch, die Armee und der
Zivilschutz leisten solidarisch
subsididre Unterstiitzung. Danke.

Oberst Dominik Knill
Prasident SOG

Mit dem Beginn des neuen Jahrs haben viele
von uns ein Déja-vu. Hofften wir noch Ende
2020, die Pandemie sei in zwolf Monaten er-
ledigt, sehen wir uns heute erneut getauscht,
auch wenn es durchaus Hoffnung auf eine
baldige Besserung gibt. Wir konnen behaup-
ten, vieles richtig gemacht zu haben. Die
Impfkampagne stand im Mittelpunkt, die
Armee im Einsatz. Finanzielle Mittel und
ausreichend Impfdosen waren vorhanden.
Doch dann die Erniichterung. Genug Impf-
moglichkeiten, aber zu wenig Impfwillige.

Der Appell an die Solidaritit gerdt im-
mer mehr ins Stocken. Wofiir steht der Be-
griff? Gemeint ist meist eine Haltung, eine
ethische und politische Verbundenheit zwi-
schen den Menschen in einer Gesellschaft
und fordert das gegenseitige Eintreten in
der Gemeinschaft. Geteilte Werte, Uberzeu-
gungen und gemeinsame Ziele spielen dabei
eine zentrale Rolle. Man sollte meinen, dass
dies auch auf die Pandemie und die Armee
zutreffen sollte. Warum hat die Armee mit
der Solidarititsfrage einen so schwierigen
Stand? Vielleicht ist es einfacher, solidarisch
gegen etwas zu sein.

Um bei der Armee zu bleiben: Wir haben
finanzielle Mittel und beschaffen das richti-
ge Material. Doch dann die Erniichterung.
Es fehlen gentigend Wehrdienstwillige. Die
Armee kann den Schutz nicht bieten, der von
ihr verlangt wird, wenn ihr die Menschen
fehlen, die sich solidarisch fiir Sicherheit
und Frieden einsetzen. Bei den vielen Ab-

gdngen in den Zivildienst steht oft ein Egois-
mus im Zentrum, statt einer Solidaritat mit
den restlichen Angehéorigen der Armee.

Welchen Stellenwert hat Solidaritdt in
unserer wohlstandsverwohnten Gesellschaft
noch? Durch die zunehmende Individuali-
sierung schwindet der innere Zusammen-
halt moderner Gesellschaften deutlich. So-
lidaritdt verliert oft schnell an Wert und Wir-
kung, wenn sie nur noch von einer Minder-
heit getragen wird.

Eine von mehreren Staaten getragene
Abwehr wiirde einer «kollektiven Sicher-
heit» oder einer «Strategischen Solidari-
tdt» (Jens Stoltenberg, 2021, Nato-General-
sekretir) gleichkommen. Der Begriff «So-
lidaritdt» hat in der Sicherheits- und Ver-
teidigungspolitik mit den jiingsten Dekla-
rationen von EU und Nato ein neues Ge-
wicht bekommen. Es geht auch um die zu-
kiinftige Entwicklung politischer und ideel-
ler Positionen unter den «gleichgesinnten»
Staaten Europas. Solidaritdt unter Partnern
setzt voraus, dass die Partner verbindliche
Vorleistungen erbringen.

«Wir sind zur Solidaritat
bereit, aber dieses

Land wird unter meiner
Fiihrung fiir Abenteuer
nicht zur Verfiigung
stehen.»

Gerhard Schréder

Nur, Solidaritét auf politischer Ebene ist
nicht, wie oben erwédhnt, ein strategischer
Begriff. Staaten kennen keine Freunde; sie
kennen Interessen (Bismarck, 1815 bis 1898).
Solidaritdt ist oft eine Einsicht in die eigene
Unfdhigkeit, im Alleingang nicht iiberleben
oder gar siegen zu kénnen.

Was heisst das fiir die schweizerische Si-
cherheitspolitik? Nur wenn ein Staat bereit
und fahig ist, etwas anzubieten, kann er da-
mit rechnen, dass ihm auch geholfen wird.
Was kann die Schweiz von anderen erwar-
ten, wenn ihre Durchhaltefdhigkeit in ei-
nem Verteidigungskampf einmal erschopft
ist? Das Einfordern von Solidaritdt hat dann
am meisten Erfolg, wenn es aus einer Posi-
tion der Starke erfolgt.
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Neutralitdt und Solidaritdt diirfen sich
nicht ausschliessen. 1993 schrieb der Bun-
desrat in seinem «Bericht zur Neutralitat»
folgendes: «Die Neutralitdt der Schweiz
soll die Sicherheit des Landes férdern
und nicht die Verteidigungsfahigkeit der
Schweiz schmadlern. Die Neutralitdt darf
einen neutralen Staat nicht daran hindern,
Liicken in seinem Verteidigungsdispositiv
durch grenziiberschreitende Vorbereitun-
gen zur Abwehr eines moglichen Angriffs
zu schliessen.»

Wie kann eine dauernde Neutralitit an
die neuen Bedingungen fiir die Verteidigung
der Schweiz im Ernstfall angepasst wer-
den? Auch Solidaritdt und Unabhdngigkeit
schliessen sich nicht aus, wie die militari-
sche Friedensforderung es beweist. Solida-
risch mit der UNO/OSZE, aber unabhéngig,
wenn es um die Umsetzung der Einsatz-
doktrin geht. Eine militarische Koopera-
tion in Friedenszeiten verstosst nicht ge-
gen das Neutralitdtsrecht, sofern sich die
Schweiz dadurch nicht in kriegerische
Handlungen hineinziehen lasst, wo die Ge-
waltanwendung im Zentrum der Operation
steht (Caveat).

Mit der Wahl des F-35A leistet die Schweiz
einen soliden Solidaritatsbeitrag zur euro-
pdischen Sicherheitspolitik und Verteidi-
gungsbereitschaft. Daraus abzuleiten, dass
sich die Bevolkerung nun grundsétzlich so-
lidarisch hinter die Beschaffung des F-35A
stellt, ist gewagt. Hier ist dringend Aufkla-
rungsarbeit notwendig. Am 27. September
2020 stimmten die Befiirworter mit einem
Ja fiir ein neues Kampfflugzeug. Die Gegner
der Beschaffung neuer Kampfjets sagten
Nein und hadern mit diesem Resultat.

Mit der «Stop F-35»-Initiative kommt
es vermutlich erneut zu einer Abstimmung
iiber die Zukunft der Luftwaffe. Hier gilt
es, besonders vorsichtig zu sein. Nur wenn
wir an der Urne Nein zur Initiative stimmen,
sagen wir Ja zur Beschaffung des F-35A! Wir
miissen diese Botschaft klar und unmissver-
standlich verbreiten. Die Biirger und Biir-
gerinnen diirfen nicht getduscht werden. Es
gilt, den Volkswillen zur Beschaffung neuer
Kampfjets zu akzeptieren und umzusetzen.

Damit jemand solidarisch sein kann,
muss er entsprechend zundchst fiir sich
selbst Verantwortung {ibernehmen. Nur
wenn es uns gut geht, kdnnen wir auch fiir
andere sorgen. Solidaritat setzt Eigenver-
antwortung voraus. m
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