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Stefan Goertz

«The Army of 2025 and beyond will ef-
fectively employ lethal and non-lethal over-
match against any adversary to prevent,
shape, and win conflicts and achieve na-
tional interests. It will leverage cross-cultu-
ral and regional experts to operate among
populations, promote regional security, and
be interoperable with the other Military
Services, United States Government agen-
cies and allied and partner nations. [...] It
will consist of a balanced, versatile mix of
scalable, expeditionary forces that can ra-
pidly deploy to any place on the globe and
conduct sustained operations within the full
range of military operations. The United
States Army of 2025 and beyond provides
strategic advantage with trusted professionals
who strengthen the enduring bonds between
the Army and the people it serves.»'

Es ist noch nicht lange her, dass in den
USA und grossen Teilen der westlichen
Welt militirtechnologische Fortschritte
—z.B. in Form von Prizisionswaffen und
Command and Control-Fihigkeiten — den
strategisch-doktriniren Bereich von Re-
volution in Military Affairs (RMA) domi-
niert haben. Die Operation Desert Storm
1991, die schnellen operativ-taktischen
Siege der USA im Kosovo-Krieg Ende des
20. Jahrhunderts und die erfolgreichen
Anfangsphasen der westlichen Invasionen

in Afghanistan und im Irak zu Beginn
des 21.Jahrhunderts schienen alle zu be-
weisen, dass iiberlegene Technologie und
Ausriistung die «Revolution des Militiri-
schen» darstellen und die moderne Kriegs-
fiihrung des 21. Jahrhunderts dominie-
ren wiirden. Der fiir die USA und ande-
re westliche Truppensteller schmerzhafte
und verlustreiche Verlauf der Kleinen Krie-
ge in Afghanistan und im Irak sowie der
Konflikeverlauf seither demonstrierten al-
lerdings, dass eine militirtechnologische
Ubermache (allein) die Kleinen Kriege
des 21. Jahrhunderts, mit ihren hybri-
den Konfliktformen samt ihrer hybriden
nichtstaatlichen Akteure (z.B. die Tali-
ban, die Al Qaida, der «Islamische Staat»)
nicht (dauerhaft niedrigschwellig) gewin-
nen kann.

Der Charakter Kleiner Kriege
und ihrer nichtstaatlichen Akteure

Die USA fiihren seit September 2014,
als stirkste Macht der internationalen Ko-
alition, die Operation Inherent Resolve ge-
gen den sogenannten «Islamischen Staat»
(auch ISIS, ISIL und Daesh genannt) und
andere islamistisch-terroristische Akreu-
re.” Der ehemalige US-Prisident Obama
definierte das Ziel mit «degrade and ulti-
mately destroy»’. Die Streitkrifte verschie-
dener demokratischer Staaten operieren
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US-Soldaten der A Company. 1.Bataillon
des 4. Infanterieregiments der US Army
liberqueren den Arghandab Fluss

in der Provinz Zabul, Oktober 2009.

im Kampf gegen den IS unter den Vor-
zeichen des grundlegenden Wandels des
Kriegsbildes seit dem Ende des Kalten
Krieges. In der Wissenschaft besteht ein
weitgehender Konsens, dass das Zeitalter
der Dominanz der symmetrischen Gros-
sen Kriege, zwischen staatlichen Streit-
kriften souveriner Nationalstaaten aus-
getragen, passé ist." In den Kleinen Krie-
gen des 21. Jahrhunderts agieren die Streit-
krifte staatlicher Akteure gegen die Irre-
guliren Krifte nichtstaatlicher Akrteure.
Damit stehen sich dort Akteure gegen-
iiber, die sich in ihrem rechtlichen Sta-
tus, ihrer Organisationsstruktur und ihrer
strategischen Zielsetzung diametral un-
terscheiden.” Der Kleine Krieg ist vom
Prinzip der Asymmetrie bestimmyt, da die
nichtstaatlichen Irreguliren Krifte kriegs-
volkerrechtlich illegale taktische Mittel
wie Angriffe sowie Straftaten gegen die
Zivilbevélkerung, Nicht-Kombattanten,
das mediale Verbreiten grausamster Exe-
kutionen gegnerischer Krifte und ziviler
Akteure wie Journalisten oder NGO-Mit-
arbeiter und das Nicht-Tragen von Uni-
formen anwenden, um sich nichr als Kom-
battanten erkennen zu geben. Auf der



anderen Seite sind die (westlichen, de-
mokratischen) staatlichen Akteure an die
qualitativ hohen und quantitativ zahlrei-
chen rechtlichen, politischen, institutio-
nellen Limitierungen post-heroischer Ge-
sellschaften gebunden. Entmilitarisierung
und Entzivilisierung sind Wesensmerk-
male der asymmetrischen Konfliktformen
Kleiner Kriege. In den aktuellen Kleinen
Kriegen wie unter anderem in Afghanis-
tan, im Irak und in Syrien agieren he-
roische, nichtstaatliche Akteure, Irreguli-
re Krifte ohne Kombartantenstarus aus-
serhalb tradierter Regeln der Kriegsfiih-
rung. Dabei werden die Grenzen zwischen
Krieg, Terrorismus und (transnationaler
organisierter) Kriminalitit permanent
iiberschritten. Der internationale islamis-
tische Terrorismus ist Ausdruck der Asym-
metrisierung des Krieges, weil er mit Hil-
fe des Bruchs des Kriegsrechts gegen die
post-heroischen, westlichen Ordnungs-
systeme kimpft.®

Abschied von der alten Revolution
in Military Affairs

Der Begriff Revolution in Military Af-
fairs (RMA) war der strategische Revolu-
tionsschlachtruf zum Ende des 20. und zu
Beginn des 21. Jahrhunderts in den US-
Streitkriften. Militirtechnologische Do-
minanz durch iiberlegene Waffensyste-
me regulirer, konventioneller, sogenann-
ter big unit war-Streitkrifte sollte nach

US-Spezialkrafte und Kédmpfer der afgha-
nischen Nord-Allianz. Leichte Waffen,
Beweglichkeit und Ausbildung fiir Counter-
insurgency mit rigider Personalauswahl
sind Merkmale von Spezialkraften.

den Grundsitzen attrition, Bindung und
Vernichtung/Zerschlagung gegnerischer
Streitkrifte und Verminderung ihrer mi-
licirischen Fihigkeiten den militirischen
Sieg garantieren.” Strategisch-taktische
Bausteine der alten RMA waren Network
Centric Warfare (NCW) als militirtechno-
logische Umsetzung des Information Age
Concepts sowie Rapid Decision Superiority
(RDS). NCW kann als vernetzte Opera-
tionsfithrung der am Gefecht beteiligten
Teilstreitkrifte erklire
werden.® Nach Anga-
ben des U.S.-Office of
the Assistant Secretary of
Defense for Command,
Control, Communica-
tions, and Intelligence
bestanden die entschei-
denden strategischen,
taktischen und tech-
nologischen Vorteile
von NCW (in einem
Grossen Krieg) darin,
dass NCW-Streitkrifte
aus zahlenmiissig klei-
neren Einheiten beste-
hen, die leichter und
schneller transportiert
werden konnen und

Wirtschaft /Riistung

«iiberragender strategisch-taktischer Sieg»
ist unter anderem mit extrem geringen
Verlusten der US- und Koalitionstrup-
pen verbunden. Von 795000 Koalitions-
soldaten sollen lediglich 240 gefallen, be-
zichungsweise von 540000 US-Truppen
sollen nur 148 gefallen sein." Diese his-
torisch niedrige Verlustrate hatte erheb-
lichen Einfluss auf die Entwicklung der
Konzeption RMA. Mittlerweile miissen

die Begriffe Revolution in Military Affairs

Eine F/A-18 «Hornet» {iber Afghanistan 2001, Prinzip der
«kinetischen Uberlegenheit», das in asymmetrischen Kleinen
Kriegen wirkungslos wird.

Bilder: Wikipedia common

giinstiger als regulire
Einheiten sind.’

Die Operation Desert Storm wird in
der Literatur iiberwiegend als strategisches
Lehrbuchbeispiel konventioneller Haupt-
kampthandlungen eines Grossen Krieges
analysiert und als einflussreich fiir die
sich anschliessende Bildung von Strate-
gien, Doktrinen und Ausbildungsinhalten
fir den Grossen Krieg dargestellt."” Die
Deutung der Operation Desert Storm als

und Transformation getrennt betrachtet
werden, da Transformation nicht syno-
nym mit einer RMA ist, sondern eine
prozesshafte Konzeption darstellt, die von
einer Sicherheits- und Verteidigungsadmi-
nistration eingeleitet wird, nachdem eine
RMA identifiziert wurde und doktrinirer,
organisationsstruktureller und technolo-
gischer Adaptionsbedarf der Streitkrifte
geschen wird. Die Konzeption einer Trans-
formation von Streitkriften muss also auf
politisch-strategischer Ebene verortet wer-
den und beruht auf dem Prinzip von Mo-
dernisierung der Bereiche von Militirdok-
trin, Organisation, Ausbildung, Ausriis-
tung und Unterstiitzung durch hochmo-
derne Informationstechnologie.

Fazit: Der I-War ist die neue
«Revolution» - Individualisierung,
Identitdt und Information

Als Reaktion auf die strategischen und
taktischen Probleme und Fehler in den
Kleinen Kriegen in Afghanistan und im
Irak legte die zweite US-Sicherheits- und
Verteidigungsadministration des ehema-
ligen US-Prisidenten Obama in ihren
wesentlichen doktriniren Dokumenten
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Quadrennial Defense Review Report von
2014 " und National Security Strategy Re-
port von 2015" eine Schwerpunkesetzung
auf Netzwerke, Kleinstgruppen und In-
dividuen im Fokus der strategisch und
taktisch-operativen Herausforderungen
Kleiner Kriege. Ebenso identifiziert die
Analyse Global Trends des US Intelligence
Council kiinftige Bedrohungsszenarien als
dominiert von verschiedenen Formen ir-
reguldrer, asymmetrischer Kriegfithrung:
Subversion, Aufstand, Terrorismus und
Kriminalitit." In diesen Szenarien nutzen
nichrsraatliche Akreure, welche mit Netz-
werkstrukturen, losen Zellen und durch
Einzeltiter operieren, ihren Nicht-Kom-
battantenstartus als rakrischen Vorteil. Auf
diese Individualisierung der kiinftigen
Konfliktszenarien antworteten die USA
mit der Transformation der Konzeption
von «Informationskrieg», worunter bisher
der integrierte Einsatz der Kernfihigkei-
ten elektronischer Kriegﬁihrung, Netz-
werkoperationen, psychologischer Ope-
rationen und T4duschung verstanden wur-
de. Diese dienen den Zielen, gegnerische
Entscheidungsprozesse (menschliche wie
auch technologisch-automatisierte) zu be-
einflussen und/oder zu stéren sowie ei-
gene Operationen abzusichern.” Der In-
formationskrieg wurde nun um die Pfei-
ler Individualism, Identity, Information,
sprich: Individualisierung, Identitit und
Information erweitert und zielt auf die
operative Aufgabe der Identifizierung,
Uberpriifung bzw. Zuordnung und ge-
zielten Handlung gegen individuelle Geg-
ner wie auch deren Netzwerke ab.'* Ver-
bunden mit dem /-Wzr wird auch C'I*
— Command, Control, Communications,
Computers, Intelligence, and Interoperabi-
liry, die wieder die militirischen Aufga-
benbereiche Operations Security (OPSEC),
Psychological Operations (PSYOP), Elec-
tronic Warfare (EW) und Cyber Opera-
tions umfassen. Die Theorie des /-War
wurde allerdings nicht organisch, als ganz-
heitliche Strategie erschaffen, sondern ent-
wickelte sich peu a peu seit dem 11. Sep-
tember 2001. So entstanden die drei Siu-
len des /-War aus Methoden von Counter-
terrorism heraus, sowohl empirisch durch
militirisch-operative lessons learned in den
Einsitzen im Irak und in Afghanistan als
auch strukeurell durch das Prinzip von
Identitiespriifung der homeland security.”
Eng damit verbunden ist auch das soge-
nannte targeted killing von terroristischen
Fiithrungspersonen. Damit ist «Identitit»
als Prinzip des /-War eine strategische und
technologische Antwort auf die histori-

schen strategisch-taktischen Neuerun-
gen des Kleinen Krieges. Die technologi-
sche Dimension der alten Konzeption von
RMA hat sich — anders als von einer iiber-
wiltigenden Mehrheit prognostiziert —
nichr als stirker als die «menschliche Di-
mension» herausgestellt, das menschliche
Individuum, Individualisierung, Identicit
und Information entscheiden den Kleinen
Krieg des 21. Jahrhundert, nicht die Tech-
nologie. [ |
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