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Forschung und Lehre

Streitkraftebildung und Kriegfiihrung

Seit Wilhelm Riistow, Oberst im eidgendssischen Generalstab,
im Wintersemester 1875/76 an der ETH Ziirich erstmals eine
Vorlesung zur «Kriegswissenschaft» hielt, gehort Militdrge-
schichte zum festen Bestandteil der an der ETH gelehrten Militar-
wissenschaften. Verdndert hat sich jedoch seit jenen Tagen der
Gegenstand und in den letzten vierzig Jahren auch die wissen-
schaftliche Betrachtungsweise vergangener Gewaltkonflikte und

deren Akteure.

Rudolf Jaun

Lange Zeit wurde von der Militdrge-
schichte nichts anderes erwartet als die er-
zihlende Darstellung des Ablaufs, der
Entschlussfassung und der tiber Sieg oder
Niederlage entscheidenden Aktionen der
Kriegsparteien. Daraus sollten handlungs-
relevante Analogieschliisse und teilneh-
mende Erbauung gezogen werden.

Bereits vor dem Ende des Kalten Krie-
ges zeichnete sich im Zuge der Aus-
dehnung der geschichtswissenschaftlichen
Forschung auf gesellschaftliche und wirt-
schaftliche Zusammenhinge eine Akzent-
verschiebung ab, welche nach der Stra-
tegischen Wende von 1989/91 unter dem
Einfluss kulturgeschichtlicher ~Ansitze
nicht nur zu einer Renaissance der Militir-
geschichte an den Universititen fiihrte,
sondern die Chance eréffnete, Militir und
Krieg im Kontext gesellschaftlicher Ver-
hiltnisse und diskursiv vermittelten Bild-
und Sprachsemantiken zu betrachten. Die
aktuelle Lehre und Forschung der Dozen-
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tur Militirgeschichte an der MILAK/ETH
steht in diesem Kontext und bemiiht sich,
mit einer theoriegeleiteten und metho-
disch reflektierten Lehre und Forschung
den Standards der internationalen Wissen-
schafts-Community zu geniigen.

Die Lehre soll die Studierenden aller
drei Lehrginge der MILAK (Bachelor-
und Diplomlehrgang sowie Militdrschu-
le) befihigen, die Entwicklung komplexer
Vorginge der Bildung und des Einsatzes
von Streitkriften zu erkennen und zu
verstehen. Dabei soll das Vorstellungsver-
mdgen fiir Strukturen, Handlungsspiel-
riume und Aktionsmoglichkeiten indi-
vidueller und kollektiver Akteure geschult
werden. Aber auch die Sehschirfe fiir
kulturelle Eigenheiten und politische Zu-
sammenhinge, also fiir Fakten und Kon-
text.

Das Team der Dozentur «Militdrgeschichte»
der Militdarakademie an der ETH.

V. L n.r.: M. Sigg, Prof. Dr.R. Jaun, Chr. Wyniger,
M. Olsansky, ). Amrhein,

Bild: Michael Marty

Theoretische Grundlagen und
inhaltliche Schwerpunkte der Lehre

Angesichts der beschrinkten Anzahl Un-
terrichtsstunden in den Lehrgingen kon-
zentriert sich die Lehre auf die Entwick-
lung des modernen europiischen Militirs
seit dem frithen 17. Jahrhundert. Im Zu-
sammenhang mit den Bestrebungen, die
Wirkungskraft des kollektiven Feuer-
waffeneinsatzes zu optimieren, setzte um
1600 eine nachhaltige Formalisierung,
Standardisierung und Hierarchisierung
der Truppenverbinde ein und legte die
Grundlage fiir die Entstehung des «Mi-
licirs» als eigenstindiger Bereich gesell-
schaftlicher und staatlicher Aktivitdten. Es
entstanden nicht nur das erste Exerzier-
reglement. Es entstanden militirische Ins-
titutionen, die Produktion militirischer
Literatur stieg kontinuierlich an und Krieg
wurde zum rechtlich geschiitzten Instru-
ment der Politik. Militdr und Kriegfiih-
rung begannen in Europa die Entwick-
lung von Staat und Gesellschaft zu beein-
flussen: Militir wurde zum gesellschaftli-
chen Funktionssystem mit eigener Fach-
sprache, eigener Verhaltenskultur und Gel-
tungsanspriichen. Erst die Zeit nach dem
Ende des Kalten Krieges lisst Anzeichen
einer Transformation des «Funkdonssys-
tems Militdr» in ein «Funktionssystem Si-
cherheit» erkennen. Um diesen system-
theoretischen Zugang chronologisch zu
differenzieren, wird mit dem Military-
Revolution-Ansatz gearbeitet, welcher er-
laubt, die grossen Verinderungsschiibe
iiber die Zeit zu benennen. Siehe Abbil-
dung rechts oben. Die grossen Kriege der
Zeit werden als ereignishafte Aktualisie-
rung von Funktionsleistungen ebenso the-
matisiert wie die stets zu stellende Frage
nach dem Verhiltnis von Zielen, Mitteln
und Verfahren der geplanten und sich
situativ ereignishaft ergebenden Kriegs-,
Operations- und Gefechtsfithrung.



Vor diesem Hintergrund wird auch die
schweizerische Militdrgeschichte behan-
delt. Seit dem Ende der Erfolgsgeschichte
der eldgendssischen Langspiess- und Hel-
lebarden-Gewalthaufen im 16. Jahrhun-
dert, kann die Entwicklung des schweize-
rischen Militdrs als periodischer Adapti-
onsprozess an den europiischen Mili-
tirmainstream verfolgt werden. In der
Schweiz fand keine wesentliche Militir-
invention oder beispielgebende Innova-
tion mehr statt. Aber seit dem frithen 17.
Jahrhundert wurde versucht, mit einer
nicht stehenden Armee aus Biirgermilizen
die Kampfverfahren der stehenden Ar-
meen anzuwenden und mit Abstrichen
dieselben Waffensysteme zu beschaffen.
Siehe Abbildung rechts unten. Dies fiihrte
zu periodischem, bis heute anhaltendem,
Anpassungsstress und ebenso periodischen
Diskussionen um alternative Formen asym-
metrischer Kriegfithrung. Bis zum Ende
des Kalten Krieges gelang es immer wie-
der, die Low-Tech-Verteidigungskampf-
fiihrung mit High-Tech-Elementen unter
einen Hutzu bringen. Meist nach erbitter-
ten Auseinandersetzungen um die «rich-
tige Konzeption» des Vorgehens, der Mit-
telausstattung und der Zielsetzungen des
militirischen Verteidigungskampfes.

Forschungsvorhaben

Das zurzeit prioritire Forschungsvor-
haben der Dozentur Militirgeschichte kon-
zentriert sich auf das vom Nationalfonds
mit zwei Doktorandenstellen unterstiitzte
Projekt «Kampf um die Schweizer Armee
1966-2003». Dabei geht es um die ffent-
lichen Auseinandersetzungen und Debat-
ten um die Schweizer Armee seit 1966. Im
Jahre 1966 setzten nach Abschluss der pri-
mir militirischen Auseinandersetzungen
die 1956 im Zuge der Ungarnkriese abge-
wiirgte politische und gesellschaftskritische
Diskussion um die Schweizer Armee wie-
der ein. Militirische Themen, insbesonde-
re Beschaffungsgeschifte, konnten wieder
skandalisiert werden und die Soldatenko-
mitees stellten im Zuge der 68-er Bewe-
gung die politische und gesellschaftliche
Legitimitdt der Armee in Frage und gaben
der Armeedebatte eine neue Richtung.
Eine Richtung, die sich in den 1980er Jah-
ren zur Abschaffungsforderung verschirft
und mit der Rothenthurm- und der GSoA
-Abstimmung einen ersten Héhepunke er-
reichen sollte. In den 1990er Jahren miin-
dete sie in den Versuch, der Armee wenigs-
tens ratenweise die Mittel zu entziehen. Mit
den Armeereformen von 1995 und 2003

Forschung und Lehre

Funktionssystem- und Military Revolution-Ansatz:

Militarrevolutionen I-VI
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Militarrevolutionen und ihre Adaption in der CH Armee

MILITARREVOLUTIONEN

SCHWEIZERISCHE ADAPTIONEN

I Innovation der Oranischen Reformen L)

in Europa: 1600—-1700

Landesdefensionswerke: Einfilhrung
einer regulierten Milizorganisation

I Napoleonische Impuls- N

Kriegsfiihrung: 1792-1815

Adaption napoleonischer Heeres-
organisation und Kampfweise seit der
Mediation: 18041850

i Gefechtsfeldrevolution und Ly

Industrialisierung: 1860-1918

Weltireform 1868: Richtungsstreit
Alte und Neue Richtung: 1890-1918

V) Mechanisierung und Totalisierung:

1919-1945 =

Aufriistung und Reorganisation ab 1933
Reduitstrategie

Kalte Kriegfiihrung, Atomstrategie

V  Subversion- und Antisubversion S

1948-1991

Konzeptionsstreit, Konzeption 1966,
Rlstungs- & Ausbildungsoptimierung,
Armeekritik 1970er/1980er-Jahre

Revolution in Military Affairs,

vi High-tech / Low-tech-Kriegfiihrung: [

1980-21. Jahrhundert

erfolgte jedoch ein alignement des fronts:
nicht nur die Linke bedringte die Armee,
sondern auch die konservative Rechte kri-
tisierte die Armeereformvorhaben. Es geht
darum zu kliren, welche Aktionskoalitio-
nen sich auf beiden Seiten bildeten, wie sie
in den medialen, parlamentarischen und
administrativ-institutionellen Arenen auf-
traten und ihre Interessen und Visionen
vertraten. Aber auch welche Sprachbilder,
Metaphoriken und Bildsymbole sie ver-
wendeten (Christoph Wyniger). Parallel
werden im Rahmen verschiedener Disser-
tationen die Entwicklung der Armee unter
dem Regime der Konzeption 66 und die
Restrukturierungen von 1995 und 2004
untersucht (Jens Amrhein).

Armeereformen: A 95 und A XXI
Doktrinschopfung und Riistungsvor-
haben, Richtungsstreit: 1989-21. Jh.

Einen weiteren Schwerpunkt bilden die
Dissertationen der Dozentur-Assistenten,
welche sich vergleichend mit der «Kampf-
fithrung und milicirischen Identitit der
schweizerischen und 6sterreichischen Mili-
tirelite 1918-1938/39» (Michael Olsan-
sky) und der «Auftragstaktik im deutschen
Heer der Reichswehr und Wehrmacht
1921-1942» (Marco Sigg) befassen. W

Oberst

Rudolf Jaun
Prof. Dr. phil.
Militarhistoriker
MILAK/ETHZ
8057 Zurich
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