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DIE SEITE DES SOG-ZENTRALVORSTANDES

Ankurbeln des sicherheitspolitischen Dialogs

Am 10. November 2005 trat die SOG mit ihrem Positionspapier «Forde-
rung nach einem systematischen sicherheitspolitischen Entscheidungs-
prozess» vor die Medien und erzielte ein erstaunliches Echo. Was ist seit-
her passiert, wo liegt der nachste Handlungsbedarf?

Eine Analyse der breiten Berichterstat-
tung tiber die Medienkonferenz ergibt, dass
die Botschaft der SOG verstanden worden
ist, wenn auch einige reisserische Titel vom
wirklichen Inhalt des Positionspapiers ab-
lenkten. Es geht der SOG nicht darum,
die Reformschritte 08/11 abzuschiessen.
Zentralprisident Michele Moor betonte
auf eine entsprechende Journalistenfrage,
dass er «eher fiir diese Weiterentwicklung»
sei. Was jedoch fehlte, sind Erklirungen zu
den strategischen und militirischen Rah-
menbedingungen, die zur Akzentverschie-
bung weg von der klassischen Verteidigung
hin zur umfassenden Raumsicherung ge-
fihrt haben. Die Offentlichkeit braucht
Orientierungspunkte. Diese zu liefern, ist
Aufgabe der Politik, des Bundesrates und
des Parlaments. Mit einer jihrlichen Debat-
te tiber die sicherheitspolitische Ausrich-
tung, wie sie die SOG fordert, wiren die
Bundesparlamentarier gezwungen, sich re-
gelmissig mit den Bedrohungen und den
Mitteln zu befassen, welche die Schweiz
dagegen einzusetzen hat, und diese Diskus-
sion auch nach aussen zu tragen. Zurzeit
geschieht dies hochstens im Rahmen des
Riistungsprogramms, aber da pflegen an-
dere Gesichtspunkte das Grundsitzliche zu
dbersteuern. Und vor allem, Riistungs-
und Militirpolitik ist nur ein Teil der Si-
cherheitspolitik! Die SOG hat nicht allein
entdeckt, dass Fragen der Inneren Sicher-
heit mangels Konzept immer wieder auf
der langen Bank landen, sie fiihlt sich je-
doch besonders verpflichtet, kritisch darauf
hinzuweisen, sind es doch die Armee und
ihre Kader, welche die negativen Konse-
quenzen zu tragen haben.

Die Kommentatoren in der Presse sind
mehrheitlich der Meinung, die Bedenken
der SOG seien ernst zu nehmen. Mit der
Forderung, es sei wieder ein sicherheitspo-
litischer Grundkonsens herzustellen, treffe
die SOG den Nagel auf den Kopf (Mittel-
landzeitung).

Interner Konsens

Kurz vor der Verdffentlichung stellte
Michele Moor das Positionspapier der Pri-
sidentenkonferenz vor. Es stiess nach reger
Diskussion auf breite Zustimmung. Seither
besuchte der Zentralprisident mehrere
Sektionen an ihren Generalversammlun-
gen und verbreitete iiberall die gleiche
Botschaft. Die Mitglieder spiiren dasselbe
wie der Zentralvorstand ihrer Dachorgani-
sation. Auch zahlreiche personliche Briefe

an den Zentralprisidenten bestitigen des-
sen Uberlegungen. Es ist die Sorge um die
Zukunft der Armee, welche die SOG be-
wegt, den Finger auf einige wunde Punkte
zu legen. Sie betreibe keine Fundamental-
kritik am Kurs der Armee, wie die NZZ
treffend bemerkte.

Die Legitimation

Die SOG erhebt ihre Stimme. «Faut-il
donc crier de la mutinerie?», ist das Meute-
rei, fragt Laurent Aubert in «24heures».
Und antwortet gleich selbst mit «bien au
contraire». Das gehort zur Milizarmee, zum
Armeeangehorigen, der als miindiger Biir-
ger in Uniform auch Verantwortung fiir die
Armee trigt und deshalb weder Fragen um
die Landesverteidigung noch ihrer Finan-
zierung ausblenden darf.

Anders sieht dies ein Major aD, der in
einer Zuschrift die SOG der Loyalititsver-
weigerung an der obersten Fiihrungsins-
tanz bezichtigt. «Das Nichtakzeptieren von
bundesritlichen Entscheiden sei mit der
Offiziersehre nicht vereinbar.» Und For-
derungen habe die SOG auch keine zu
stellen.

Es diirfte kaum der Sinn von Offiziers-
gesellschaften sein, im Kadavergehorsam zu
erstarren. Ein Blick in die Statuten der
SOG zeigt, dass sie sich den Zweck gab,

a) die militirpolitische Verantwortung
und die Interessen der Offiziere im Rah-
men der schweizerischen Sicherheitspolitik
wahrzunehmen;

b) eine effiziente Armee beziiglich Be-
stand, Organisation, Ausriistung, Ausbil-
dung und Fithrung zu fordern.

Die SOG hat sich in ihrer 172-jihrigen
Geschichte mit allen Armeereformen be-
fasst und sich immer intensiv eingemischt.
Alles andere wire wohl falsch gewesen.
Gleich verfuhr der Zentralvorstand in der
jiingeren Vergangenheit beim Prozess, der
dem Armeeleitbild XXI und der Militirge-
setzrevision vorausging. Er hat sich zum
Bericht Brunner vernehmen lassen, nahm
Stellung zum sicherheitspolitischen Be-
richt 2000, wo er schirfere Konturen zum
Grad der Kooperation vermisste, veroffent-
lichte im Friihjahr 2000 Thesen zur Armee
XXI, arbeitete griindlich am Entwurf des
Armeeleitbildes und engagierte sich inten-
siv im Abstimmungskampf zum Militir-
gesetz. Die SOG steht zur Armee XXI.
Aber die Entwicklung stagniert nicht, die
Verantwortung bricht nicht ab, kritisch-
konstruktives Denken bleibt unabdingbar.

Der Zentralvorstand strebt Gespriche
mit den sicherheitspolitischen Kommissio-
nen der eidgendssischen Rite an, weiter
sollen die politischen Parteien in die Dis-
kussion eingebunden werden, ein Treffen
mit Vertretern der kantonalen Militar- und
Zivilschutzdirektorenkonferenz hat statt-
gefunden. Wer sicherheits- und staatspoliti-
sche Verantwortung trigt, muss jetzt aktiv
werden, den Dialog ankurbeln und sich um
gemeinsame Nenner bemiihen. Das gilt
auch fiir die Sektionen, welche die Vertreter
ihrer Region im Bundesparlament aufbie-
ten, ihnen die Position der SOG erliutern
und ihre Bediirfnisse weitergeben miissen.
Selbstverstandlich sind die Mitglieder des
Zentralvorstandes bereit, hier Unterstiit-
zung zu leisten.

Der Blick in die Zukunft

Die SOG fordert in ihrem Positionspa-
pier, dass der nichste sicherheitspolitische
Bericht wesentliche Grundpfeiler unseres
Staatsverstindnisses aufarbeiten muss. Sie ist
sich dabei bewusst, dass harte Auseinander-
setzungen warten. Vom sicherheitspoliti-
schen Grundkonsens ist die Schweiz zur-
zeit weit entfernt. Der Diskussion jedoch
deshalb auszuweichen, ist nicht redlich. Im
Gegenteil, die Herausforderung ist anzu-
nehmen, eine breite Debatte muss stattfin-
den, die auch zu einheitlich verstandenen
Begriffen und einer gemeinsamen Sprache
fithren sollte.

Neutralitit, Positionierung des Landes
innerhalb von Europa, Kooperation im In-
nern und mit dem Ausland, Foderalismus
und Kompetenzausscheidung zwischen
Bund und Kantonen auf dem Gebiet der
Inneren Sicherheit, Fiihrungs- und Verwal-
tungsstrukturen, allgemeine Wehrpflicht,
Milizsystem und Milizmodelle, Armeeauf-
trage, das sind bloss einige schwierige
Themen, die der Bericht behandeln muss.
An den Anfang gehort die sorgfiltige und
ehrliche Lageanalyse. Denn aufgrund des
Bedrohungsspektrums sind die sicherheits-
politischen Instrumente weiterzuentwi-
ckeln, miteinander zu vernetzen und
ihre finanziellen Bediirfnisse zu ermitteln.
Weder passt sich die Bedrohung unsern
Finanzen an, noch richtet sich die Vor-
warnzeit nach unserer Bereitschaft!

Diese Arbeit dauert mehr als ein Jahr,
hochste Zeit also, die Aufgabe anzugehen!

Der Zentralvorstand wiinscht den
Leserinnen und Lesern der ASMZ,
allen Mitgliedern der SOG und

ihrer Sektionen ein gliickliches neues Jahr.

Oberst i Gst Michele Moor,
Zentralprasident
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