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verloren. Afrikanische Regierungen empfinden
es als Naturgesetz, dass andere ihre Probleme
16sen, und rufen nach westlichem Geld und
westlichen Truppen. Der Vorschlag des briti-
schen Aussenministers, als einfachste, billigste
und schnellste Losung private Militédrunter-
nehmen vorzuschicken, wird in den Haupt-
stadten der EU informell gepriift. Ein Ent-
scheid steht bevor.

Ende des zweiten Szenarios. Es basiert auf
einem Stratfor Geopolitical Intelligence
Report und skizziert eine Welt ohne Gross-
kriege, aber voller Konfrontationen, Konflikte,
Machtproben und Interessengegensitze. Wich-
tigstes Merkmal ist die Riickkehr der
Nationalstaaten als handelnde Einheiten und
die andauernde Schwiche der internationalen
Organisationen. Auch dieses zweite Szenario
beweist nichts, aber es verlockt zum Weiter-
denken:

Unabhéngigkeit bleibt in einer solchen
Welt von ausschlaggebender Bedeutung.

Die totalitiren Regimes sind nicht, wie
viele glaubten, morsch und warten nur auf
den Todesstoss aus dem Westen.

Die Bevolkerungen autokratisch regierter
Staaten stiirzen sich nicht mit Feuereifer in

das westliche demokratische Modell, wenn
sie befreit werden.

Es gibt keine lineare quasi marxistisch-
leninistische Entwicklung der Welt hin zu
einem Idealzustand, den man mit Waffen-
gewalt etwas beschleunigen kann.

Kleinstaaten wie die Schweiz, Singapur,
Norwegen, Malta, Zypern, die baltischen
Staaten haben hohe Erfolgschancen und bei
aller Globalisierung gute Erfolgsausweise.

Militdrische Gewalt entlddt sich nicht in
Entscheidungsschlachten.

Staaten, die iiber kein Instrument verfligen,
sich gegen Gewalt zur Wehr zu setzen, hal-
ten sich nicht lange. Armeen bleiben
Ausweis des Selbstbehauptungswillens.
Ein Machtvakuum zieht fremde Macht an.

Der moralisierende Interventionismus wird
Riickschldge erleiden.

Die amerikanische Armee dient anderen
Zwecken als die franzosische oder schwei-
zerische und sieht deshalb auch anders aus.
Der Drang, im Gefolge amerikanischer
Kriege Aufrdum- und Aufbauarbeit zu
tibernehmen, wird nicht steigen.

Vom Nutzen militiarischer Gewalt

Die letzten Panzerschlachten wurden 1973 auf
den Golanhohen und im Sinai geschlagen. Die
Riistungstechnik hat sich inzwischen so ent-
wickelt, dass der Zusammenprall von Boden-
truppen, welcher iiber den Ausgang von Feld-
zug und Krieg entscheidet, nicht mehr
stattfinden kann. Das Plateau von Combre-
mont, die Senke von Hettlingen und das Gros-
se Moos haben ausgedient. Massaker haben
die Schlachten ersetzt. Die Schlachtfelder
haben sich in die Stadte zuriickgezogen. Ge-
walt in allen Formen wird gegen die Zivil-
bevolkerung angewandt. Zivilpersonen sind
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nicht nur Opfer, sie sind auch Akteure.
Terroristen, Freiheitskampfer, bezahlte Ex-
Soldaten in Militarfirmen, Verbrecher, Sicher-
heitsunternehmen, Warlords, religiose Dschi-
hadisten, private Erbringer von ausgelagerten
Dienstleistungen flir Armeen gehoéren ins Bild
zunehmend entstaatlichter Kriege. Hilfsorgani-
sationen halten die Kriegswirtschaft, nicht
zuletzt die Biirgerkriegskonomien am Laufen
und verfolgen in jedem Konflikt eigene Ziele.
Besonders gern lassen sie sich gratis von
Militdrs unterstiitzen und schiitzen. Die Me-
dienvertreter sind zu einflussreichen und um-




worbenen Hilfsakteuren aufgestiegen. Armeen
schicken ihre special forces ohne Uniform ins
Feindgelédnde.

Armeen unterscheiden sich fiinffach von den
vielen andern Kriegsteilnehmern:

— Sie sind eine organisierte Einheit.

— Sie verfiigen iiber eine Hierarchie mit kla-
rer Regelung der Verantwortung gegeniiber
Vorgesetzten und Untergebenen.

— Sie sind der hochsten politischen Instanz
unterstellt.

— Die Gewaltanwendung durch Waffenge-
brauch ist durch Gesetze geregelt und
durch eine militdrische Disziplin geziigelt.

— Waffen und Gerit werden zentral beschafft.

Das in jiingerer Zeit entwickelte Kriegsrecht
zur Einhegung des Krieges gilt fiir Armeen
und ist streckenweise iiberholt. Trotzdem miis-
sen sich Streitkrifte daran halten. Wer sich
anschickt, mit Waffengewalt den eigenen
Rechtsstaat zu erhalten oder anderen zu einem
Rechtsstaat zu verhelfen, darf ihn nicht ver-
hohnen. Es gibt kein Verstindnis fiir Abu
Ghraib und seine Betreiber.

Die nationalstaatliche Armee ist ein Instrument
der Gewalt, das er-
laubt, grenzenlose Es-
kalation zu verhindern.
Ohne Recht, verant-
wortliche Fithrung und
Disziplin wéchst Waf-
fengewalt ins Mass-
lose. Der Soldat ist der
Haupttriger des Ge-
waltmonopols.  Seine
einzige Legitimation
sind Wille und Féhig-
keit zu kdampfen. Ge-
walt besteht in Toten
und Zerstoéren. Indem
er totet und zerstort,
erreicht der Soldat tak-
tische, operative und
strategische Ziele -
auch der Soldat der
pépstlichen Garde. Die
beste Wirkung erzielt

eine Armee, wenn sie derart glaubwiirdig fahig
ist, zu toten und zu zerstoren, dass sie einen
potentiellen Feind vom Versuch abhilt, seine
eigenen Ziele mit Gewalt zu erreichen. Ab-
schrecken, abhalten, Dissuasion bleiben Auf-
gabe Nummer 1 militdrischer Gewaltbereit-
schaft. Sie ist nicht erfiillbar gegeniiber dem
Selbstmordattentiter und dem religiosen Wirr-
kopf, der den Weltuntergang herbeifiihren will.
Armeen konnen Konflikte einddmmen und
eingrenzen. Sie konnen Menschen und Objekte
verteidigen gegen fremde Gewalt, sie kénnen
Auswirkungen von Anschldgen mildern. Hiezu
brauchen sie AC-Spiirpanzer statt Minenrdum-
panzer. Alles andere ist modische Moralisie-
rung und kann von nichtmilitdrischen Berufs-
gruppen effizienter ausgefiihrt werden.

Friedenssoldaten, die lernen, einem weinenden
Midchen die Tridnen abzuwischen, diebe-
waffneten Dachdecker, Briickenleger und
Hilfsgiiterverteiler sind das Produkt einer
moralisierenden Politik der letzten Jahrzehnte.
Weil Militér organisiert und flexibel ist, wird
es zu Recht immer wieder fiir Soforthilfe bei
Katastrophen eingesetzt. Noch besser wire ein
hochqualifizierter, bestandesstarker  Zivil-
schutz.

Was ist denn nun der Nutzen militdrischer
Gewalt? Im Gutmenschen-Vokabuilar von ge-
stern handelt die Antwort von «Sicherheit pro-

1973, Yom Kippur-Krieg: «Klassischer Panzer-Vormarschy



duzieren, Stabilitit, Behorden unterstiitzen,
Frieden erhalten, den Menschen und der
Volkergemeinschaft dienen, Partnerschaft, Ko-
operation, Solidaritdt, Dialog». Seine Worte
sorgfiltig zu wihlen ist das eine, sich selbst
mit Begriffen zu tiuschen das andere. Eine
disziplinierte, gefiihrte und vom Recht einge-
bundene Organisation kann gegen fremde
Gewalt schiitzen, kann zwingen, eindimmen,
verhindern, abhalten, abschrecken. Zweckent-
fremdung des Militdrs zu anderen Aufgaben ist
moglich und hat Folgen. Auch Schosshiind-
chen bellen, aber nur Kampfhunde packen den
Réauber. Der Nutzen militdrischer Gewalt liegt
nicht mehr im Fihren siegreicher Schlachten,
sondern im dosierten Einsatz in iiberbautem
und bewohntem Gebiet mit dem Ziel, takti-
sche, operative und strategische Ziele zu errei-
chen, die nur durch die Fahigkeit, zu téten und
zu zerstoren, erreicht werden konnen. Im
Vordergrund steht derzeit der Kampf gegen
Terroristen. Das ist nicht das Ende der
Kriegsgeschichte, neue und neuartige Kon-
frontationen und Konflikte stehen an, die bei-
den Szenarien gaben Beispiele.

Die Umstellungen fiir das Militdr werden
umfassend sein. Wir brauchen neue operative
‘und taktische Doktrinen. Sie werden einige
Gemeinsamkeiten haben mit den Doktrinen,
die jetzt von Interventionsarmeen im Gefolge
der verbreiteten Misserfolge erarbeitet werden.
Aber sie werden anders sein: Die Schweizer
Armee kdmpft inmitten der eigenen Bevdlke-
rung und kann damit ganz andere Chancen
nutzen. Wir betreiben homeland defense, eine
den neuen Bedrohungen angepasste Territo-
rialverteidigung. Wir miissen nicht alles neu
erfinden, die Erfahrungen der aufgeldsten
Territorialtruppen stecken noch in vielen
Kopfen. Die Bundeswehr ist im Begriff, das
einzufithren, was die Armee XXI gering
achtete: Zivil-militérische Verbindungskom-
mandos, bei uns hiessen sie Territorialkreis-
kommando, 270 an der Zahl, sollen aufgestellt
werden fiir jeden Landkreis, jede kreisfreie
Stadt und jeden Regierungsbezirk.

Zu warnen ist vor oberflachlicher Nach-
ahmung von Erfahrungen fremder Truppen in
Auslandeinsdtzen und vor der Versuchung,
nach dem Giesskannenprinzip alles und jedes
tun zu wollen. Wir haben eine Miliz und wol-
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len sie behalten, nur schon deshalb, weil eine
Miliz nicht taugt als bewaffneter Arm einer
Ideologie, als Instrument einer politischen
Klasse oder herrschenden Minderheit. Die
Bevolkerung, die es zu schiitzen gilt, ist
Kampfkraftverstirker der Miliz. Im Ausland
sinkt sie ab auf oder sogar unter das Niveau
anderer Truppen und versagt, wie im Mirz
2004 im Kosovo.

Verteidigung im eigenen Land gegen sich
wandelnde Bedrohungen ist ihre Kern-
kompetenz. Einsatz in multinationalen Ver-
bénden schadet ihrer Kampfkraft. Man akzep-
tiere endlich die Erfahrungen von Generilen,
die sich in Auslandeinsitzen bewéhrten:
General Jiirgen Reinhardt etwa sprach Klar-
text:

«Zusammengewiirfelte Haufen brechen unter
Belastung rasch auseinandery, und «Die
gegenwdrtigen Einsdtze fordern diese Erzie-
hung nicht unbedingt (gemeint: zu beherztem
Handeln in kritischen Lagen). Je mehr Auf-
bauarbeiten und humanitdre Dienste prdmiert
werden, desto geringer konnte mit der Zeit die
Neigung zum Gefechtsdienst werden», und
«Fiihrung ist heute ein anonymer, weitgehend
entpersonalisierter Prozess in komplizierten
Organisationeny.

Und: gefragt seien in diesen Einsédtzen nicht
mehr Kampftiichtigkeit, sondern Integrations-
vermogen, Gewandtheit im Umgang mit politi-
schen Direktiven, geschéftsmassige Beherr-
schung der Systeme, Zuverldssigkeit der
Organisation. Es ist nicht wahr, dass in multi-
nationalen Verbanden mit Auftragstaktik
gefiihrt werden kann und gefiihrt wird. Wer
dort eingesetzt wird, verliert die Hauptqualitét
einer schweizerischen Miliz: die selbstdandige,
blitzschnell der Lage anpassbare Handlung im
Rahmen eines Auftrages. Es kommt nicht von
ungeféhr, dass neue Fithrungsmittel des Aus-
lands die freie Fithrung beschrinken und dem
weit entfernten Kommando die Moglichkeit
geben, in Details hineinzureden. Das muss dort
so sein, ist aber unserer Auftragstaktik unterle-
gen. Die wiederholten Versuche, die Miliz
schrittweise mit Freiwilligen- und Berufs-
elementen auszuhohlen und zu einem interna-
tionalistischen Instrument umzufunktionieren,
verdienen hochstes Misstrauen.
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