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Die Neutralitit als
Strategie der Zukunft

In Diskussionen iiber die Zu-
kunft der Schweiz kommt zum
Vorschein, dass landldufig kaum
bekannt ist, was sich hinter dem
Begriff «Neutralitit» verbirgt,
welcher Wert bei einem UNO-,
EU- und NATO-Beitritt geop-
fert werden miisste. Wihrend
«Neutralitdtsbefiirworter»  oft
glauben, die Neutralitit sei per
se einfach ein Garant fiir Sicher-
heit, stellen Internationalisten
die Neutralitit als Mythos dar,
der als Stolperstein auf dem
Beitrittsweg zu UNO, EU und
NATO umdefiniert werden
muss. Dabei verkennen sie die
Chance und Weltbedeutung, die
sich einer neutralen Schweiz bei
einer entsprechenden Vorwiirts-
strategie erst recht nach 1989
bieten wiirde.

Zweiteilige Neutralitiit

Die Neutralitit der Schweiz
ist zweiteilig. Zum einen haben
wir, als einziger Staat der Welt,
ein Neutralititsrecht, welches
uns im Kriegsfall eine strikte
Neutralitdt (Nichtparteinahme,
nicht Einmischung) vorschreibt,
solange die Schweiz oder ihre
Hoheitsrechte nicht selber Ziel
kriegerischer Handlungen sind.
Das Neutralititsrecht wurde
1815 (Wiener Kongress) von
den Grossmichten volkerrecht-
lich anerkannt und garantiert.
Die Schweiz ist der einzige neu-
trale Staat der Welt, der recht-
lich festgelegt eine immer-
wihrende, bewaffnete und um-
fassende (militirische, politische
und zumeist auch wirtschaft-
liche) Neutralitit hat. In Schwe-
den beispielsweise, einem ande-
ren als neutral bekannten Staat,
wird die Neutralitit fallweise
vom Parlament neu beschlos-
sen. Streng genommen ist unse-
re Neutralitit ein Kriegsrecht
und gilt nur gegeniiber Konflikt-
parteien. Im Frieden, also auch
in der Diskussion um einen
UNO-Beitritt, debattieren wir
vielmehr iiber die Neutralitits-
politik. Wir miissen uns dabei
bewusst sein, dass nur bei einer
Nichtmitgliedschaft in interna-
tionalen Organisationen die
Neutralitétspolitik so gefiihrt
werden kann, dass sie in ent-
sprechenden Momenten er-
laubt, glaubwiirdig auf das auch
bei Beitritten immer noch vor-
handene Neutralititsrecht zu-
riickzugreifen. Man kann nicht
im Namen der UNO an
einer Strafaktion gegen einen
«Schurkenstaat»  teilnehmen
und gleichzeitig Unparteilich-

28

keit geltend machen. Das glaubt
niemand.

Glaubwiirdigkeit

Neutralitdt bringt nur dann
konkrete Vorteile, wenn sie re-
spektiert wird. Das heisst, sie
muss im Interesse liegen, zumin-
dest nicht gegen die Interessen
der Kriegsparteien stehen; in
der heutigen Weltordnung also
auch im Interesse der UNO,
wihrend des Zweiten Weltkrie-
ges im Interesse der Alliierten
und der Achsenmichte. Dies be-
dingt, dass wir unsere strategi-
schen Giiter (Alpeniibergiinge,
Armee, Infrastruktur  und
Wirtschaft, Stabilitit, Wasser)
so schiitzen, dass niemals eine
Kriegspartei oder Terroristen
aus ihnen Vorteile gegeniiber
anderen Kriegsparteien oder
gegeniiber anderen Terroristen
erlangen konnen. Deshalb ist
nur eine bewaffnete Neutralitiit
glaubwiirdig.

Vorteile fiir die Schweiz

Was bringt die Neutralitit
tiberhaupt an Vorteilen fiir uns?
Sie definiert die Aussenpolitik
und setzt damit erstens mehr
Energie fiir die Probleme im In-
nern frei und verhindert zwei-
tens innenpolitische Polarititen
(auch unter Auslidndergruppen)
beziiglich der Aussenpolitik. Sie
wiirde unsere sicherheitspoli-
tischen Ausgaben auf das zur
Verteidigung der strategischen
Giiter Notwendige beschriin-
ken, bringt in Friedenszeiten als
Sitz internationaler Organisa-
tionen, und zugegebenermassen
in Krisenzeiten durch Beibehal-
tung guter Beziehungen zu allen
Parteien, wirtschaftliche Vortei-
le. Sie ist vor allem, wenn sie
von moglichen Konfliktparteien
(Staaten,  Bevolkerungsgrup-
pen, Terroristen) in deren
Eigeninteresse respektiert wird,
eine wahrlich menschenleben-
schonende Strategie zur Sicher-
heit der Schweiz.

Bedeutung fiir die Welt

1991 (zweiter Golfkrieg) be-
schloss der Sicherheitsrat der
UNO (15 Mitglieder, wovon
stindig die USA, Grossbri-
tannien, Frankreich, China und
Russland) erstmals, einen ein-
zelnen Staat (Irak) zu bestrafen.
Seither hat die Konfliktbew:lti-
gung der Weltgemeinschaft das
Muster, dass fast die ganze Welt
in der UNO und die halbe Welt
in der NATO versucht, einzelne
«Schurkenstaaten» zum Ein-
halten der Menschenrechte zu
zwingen, mit Boykotten oder
Gewalt. War und blieb der Irak
zwar UNO-Mitglied, so wurden
Serbien und Montenegro zu die-

sem Zweck aus den Vereinten
Nationen ausgeschlossen. Sehen
die UNO- und NATO-Michte
nun plotzlich, dass man eigene
Mittel, Soldatenleben  und
feindliche Zivilistenleben spa-
ren konnte, wenn sich verhan-
deln liesse, anstatt den «Schur-
kenstaat» weiter zu zerschlagen,
so wird dieser Weg um so eher
offen stehen, je weniger der
«Schurke» dabei das Gesicht
verliert. Dieses verliert er, wenn
er im eigenen Land fremde
Bedingungen akzeptieren muss
oder nach Briissel oder New
York (die feindlichen Haupt-
quartiere) zitiert wird. Folglich
muss es — und sei es nur zum Of-
fenhalten dieser Option — einen
Staat geben, der weder mit
Briissel noch New York zu innig
verbunden ist, der aktiv fiir alle
Parteien gesichtswahrende Ver-
mittlungsdienste anbietet, der
tiber Sicherheit und Infrastruk-
tur verfiigt. Welches Land ist
hier besser geeignet als die zen-
tral gelegene Schweiz, einziges
Land mit volkerrechtlich aner-
kanntem immerwihrenden
Neutralitatsrecht, weder UNO-,
EU- noch NATO-Mitglied?

Humanitiire Stiirke

Noch etwas ginge der Welt
bei einer unglaubwiirdigen
Neutralitétspolitik der Schweiz
verloren: Humanitire Organi-
sationen und Katastrophenbhilfe,
welche ihre Energie statt fiir
den Selbstschutz fiir die Hilfe an
den Opfern (Zivilisten und Sol-
daten) aller Konfliktparteien
aufbringen wollen, sind auf die
Akzeptanz der Konfliktparteien
und deren Bevolkerungen an-
gewiesen. Ein Hilfskonvoi ist
ein Stiick humanitire Neutra-
litat (fast ein Stiick fahrende
Schweiz), das im kriegerischen
Land Opfer versorgt. Die glaub-
wiirdigste Basis hierzu bietet
unser Land.

Neutralititsmarketing

Statt fahrléssig die Optionen
Verhandlungsplatz,  Vermitt-
lungsdienst und Humanitit auf-
zugeben, sollten wir uns in ihnen
spezialisieren. Mittel, die wir
heute fiir Buntmiitzen ausge-
ben, sollten dem Roten Kreuz
oder der Katastrophenhilfe zu-
fliessen, der Verhandlungsplatz
und Vermittlungsdienst muss
durch das EDA aktiv in allen
Konflikten immer wieder ange-
boten werden. Wir miissen die
Vorteile der Neutralitit besser
nutzen und vermarkten: Neu-
tralitditsmarketing! Lénder, die
fiir die Sicherheit und fiir mi-
litarischen Druck sorgen (viel
besser als wir es konnen), gibt es
genug. Ein Land, das Opferhilfe

zum aussenpolitischen Service
macht und gesichtswahrende
Verhandlungen anbietet, gibt’s
nur ein wirklich gut geeignetes.
Doch statt sich dieser Aufgabe
im Dienste der Menschheit anzu
nehmen, wird die Eignun
dazu zurzeit von vielen Verant-
wortlichen im Lande, vielleich
aus Bequemlichkeit, vielleicht
weil man Angst hat, eine einsa-
me Rolle in der Welt zu spielen
(also aus Gruppendruck), weg-
definiert.

Lt Matthias Hauser

8194 Hiintwangen

SIPOL der Jungen SVP

Schaumschliigerei allein
geniigt nicht

Landauf, landab wird in die-
sem Land die Wirtschaft flat-
tiert. Wo man auch hinschaut,
herrscht ein frohlicher Wirt-
schaftsimperativ, der uns von
dessen noch frohlicheren Ban-
nertragern zwanghaft schmack-
haft gemacht werden soll. Vor
so vielen Visionen und reali-
stischen Einschdtzungen kann
natiirlich auch die Armee nicht
halt machen. Jeder junge Offi-
zier wird folglich wihrend sei-
ner Karriere einige Male mit
den netten Leuten aus der Wirt-
schaft konfrontiert bzw. zusam-
mengefiihrt oder, noch idealer,
connected. Diese Handshake-
Aktionen wiren ja an sich nicht
eine schlechte Sache. Aber han-
delt es sich wirklich um ein beid-
seitiges Geben und Nehmen?
Sprechen nicht die paar weni-
gen Stellenangebote pro Ausga-
be dieses Heftes eine deutliche-
re Sprache? Wenn, notabene
selbsternannte, Wirtschaftsex-
ponenten von einem «arrogan-
ten Auftritt» der Armee reden —
was denkt sich dann der geneig-
te Leser? Genau, wir brauchen
Divisiondre, nicht Visionire. Al-
les andere erledigt sich dereinst
von selbst, auch die zurzeit
wahrlich verlockende Halali-
Okonomie.

«Sie verdoppeln ihren Umsatz
— Wir sichern ihn.»

Das wiire doch ein pragmati-
scher Ansatz.

Lt Lukas Fiirrer

6410 Goldau |
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