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NATO - Blick nach Suden?

Dr. Igor Perrig

Mit der formellen Aufnahme
der drei ehemaligen WAPA-
Staaten Polen, Ungarn und der
Tschechischen Republik wird im
Frithjahr 1999 die erste Phase
der Nach-Kalten-Krieg-Ara zu
Ende gehen. Diese ersten Jahre
nach dem Fall der Berliner
Mauer dienten vor allem dazu,
die neue geostrategische Lage
zu konsolidieren und die viel-
zitierte «<new world order», zu-
mindest in Europa, umzusetzen.
Die Integrationsprozesse der
EU und der NATO sind positive
Eckpfeiler dieser Politik. Nicht
erreicht werden konnte bis an-
hin die Schaffung und Umset-
zung eines klaren Konzeptes
einer europiischen Sicherheits-
architektur.

Dr. Igor Perrig,

Referent Sicherheitspolitik,
Stab Generalstabschef,
Hauptmann im Armeestab.

ASMZ Nr.5/1998

Als aktivste sicherheitspolitische Or-
ganisation hat sich seit 1989 die NATO
etabliert. Es war vor allem das atlan-
tische Biindnis, welches mit dem Nord-
atlantischen Kooperationsrat, der Part-
nerschaft fiir den Frieden, dem Euro-
Atlantischen Partnerschaftsrat und
nun der Aufnahme von Neumitglie-
dern aus Zentral- und Osteuropa die
letzten Jahre geprdgt hat. All diese
Initiativen haben die NATO legiti-
miert, als ausgreifendes Element der
atlantischen Sicherheitspolitik auch
den Sprung iiber deren Biindnisgren-
zen, in das Spannungsgebiet des Bal-
kans, zu unternehmen.

_Was wird die nidchste Phase, der
Ubergang zum 21.Jahrhundert, brin-
gen? Die NATO wird auch in der
Zukunft die kreativste und wichtigste
sicherheitspolitische Organisation im
euro-atlantischen Raum bleiben. Da-
bei steht auch die NATO vor einem
neuen wichtigen Schritt. In den ersten
Jahren nach dem Kalten Krieg war das
Biindnis vor allem auf die Neugestal-
tung des zentral- und osteuropédischen
Raumes fixiert. Mit der Aufnahme
dreier neuer Staaten aus Mitteleuropa,
den speziellen Abmachungen mit
Russland und der Ukraine, der aktiven
Kooperation durch EAPC und PfP,
aber auch der regionalen Kooperation
im Ostseeraum, ist dieses Gebiet kon-
solidiert. Es ist hier kaum mit Konflik-
ten zu rechnen. Innerhalb der Allianz
herrscht in dieser Nord-Ost-Strategie
Konsens. Anders sieht dies im Raum
des «Greater Middle East» aus. Zu
diesem erweiterten Nahen Osten ge-
horen die siidlichen Mittelmeeran-
rainer, der Nahe Osten, das Gebiet
zwischen Persischem Golf und Kaspi-
schem Meer, schliesslich der Ostliche
Schwarzmeerraum. Auch die NATO
hat erkannt, dass dies das Gebiet der
Krisenherde zu Beginn des 21.Jahr-
hunderts sein wird. Die Tiirkei wird da-
mit kiinftig zu einem Schliisselspieler.
Doch die NATO hat bisher keine Poli-
tik und Strategie fiir diese Region ent-
wickelt. Verfolgen die USA und die
europdischen Biindnispartner hier aber
gleiche Interessen? Kann die NATO
uberhaupt als ein sicherheitspolitisches
Instrument in dieser Region gelten?
Insbesondere in den USA wird zurzeit
lebhaft versucht, diese Frage zu beant-
worten. Und die Zeit drangt. Denn ne-

ben den Feierlichkeiten der Aufnahme
der neuen Mitglieder in die NATO
soll 1999 auch ein neues strategisches
Konzept verabschiedet werden. Dieses
wird das strategische Konzept von 1991
ersetzen, ein Konzept, das in Wortwahl
und Inhalt viele Anderungen brachte,
aber dennoch noch unter dem Ein-
druck des Kalten Krieges entstand.
Vom neuen Konzept wird viel iiber die
kiinftige Ausrichtung und Strategie der
NATO in dieser siidostlichen Region
abhéngen.

Eine der schwierigsten Fragen bei
der Formulierung wird zweifelsohne
sein, ob und wie man die aera of inter-
est der NATO ausserhalb des eigent-
lichen Biindnisgebietes umschreiben
kann. Dies konnte durchwegs im Sinne
der USA sein, die von den Europédern
ein stiarkeres Engagement im genann-
ten Krisengebiet fordern werden. Ob-
schon diese Region durchwegs zu den
vital interests Europas gehort, werden
die Européder wohl eher kritisch reagie-
ren und argumentieren, dass die NATO
nicht zum Instrument der Beherr-
schung der aera of influence der USA
missbraucht werden soll.

An der Tiirkei wird kein Weg vor-
beifiihren. Die unmissverstindliche
Riige der USA iiber die EU-Politik
gegeniiber der Tiirkei muss aber beun-
ruhigen. Was, wenn sich die USA in der
Zukunft eher um den «Greater Middle
East» kiimmern als um Mittel- und
Osteuropa? Wire die volle militdri-
sche Reintegration Frankreichs in die
Allianz fiir die USA prioritar gewesen,
wire es wohl nicht zum Eklat bei der
Diskussion um das Stidkommando der
NATO gekommen. Aber das Siidkom-
mando wird in der Zukunft das wich-
tigste Kommando werden. Die USA
wollen deshalb diesen Posten in siche-
rer, eigener Hand behalten. Frankreich
liegt fern weg von der kaspischen
Meersenke...

Es gibt Kommentare aus den USA,
die kritisch festhalten, dass falls sich
das neue strategische Konzept der
NATO nicht mit den Interessen der
USA deckt, die Vereinigten Staaten
dem atlantischen Biindnis vielleicht
nicht mehr die bisherige Prioritit ein-
rdumen konnten.

Das Jahr bis zum Gipfel in Washing-
ton wird intensive und interessante
Diskussionen bringen. Es bleibt zu hof-
fen, dass sich die USA und die européi-
schen Partner am Ende im Konsens fin-
den und die NATO weiterhin Garant
fiir eine erfolgreich andauernde Sicher-
heitspolitik bleibt. B
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