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Erkenntnisse aus dem
Krieg in Afghanistan

Von unserem
Osteuropa-Korrespondenten

Gegen Ende des Jahres 1979
waren in einer rraschungs-
aktion sowjetische Streitkriifte
in Afghanistan eingedrungen.
Wihrend mehr als neun Jahren
versuchte die  Grossmacht
UdSSR danach vergeblich, den
nur schlecht ausgeriisteten
afghanischen Widerstand zu
zerschlagen. Die sowjetischen
Streitkrifte mussten in dieser
Zeit grosse personelle und ma-
terielle Verluste hinnehmen.
Afghanistan war aber fiir die
Sowjets ein taktisches und
technisches Experimentierfeld
fiir Truppen- und Waffenversu-
che. Die Afghanistan-Erfahrun-
gen haben diesbeziigliche Ent-
wicklungen bei den WAPA-
Streitkriften nicht unwesentlich
beeinflusst. Der nachfolgende
Beitrag beinhaltet Erkenntnisse
und Lehren aus dem Afghani-
stan-Krieg. Die dabei verwerte-
ten Informationen stammen
vorwiegend aus sowjetischen
Publikationen  sowie  aus
Kriegsberichten und Bildaus-
wertungen.

die Widerstandskampfer sowie de-
ren Infrastruktur auszuschalten.

— Phase 3 (1987-1989), mit dem
Ubergang zu einer vermehrt defen-
siven Kampffithrung. Man be-
schriankte sich auf die Sicherung der
eigenen Stiitzpunkte sowie des
Nachschubes und das Bilden von
Sicherheitszonen um die Stidte.

Uberblick iiber die
sowjetischen Operationen

Der iiberraschende Einmarsch so-
wjetischer Streitkrifte in Afghanistan
begann an Weihnachten des Jahres
1979. Die damalige sowjetische Fiih-
rung war der Ansicht, den zugunsten
des kommunistischen Regimes in Ka-
bul gefithrten Kampf gegen die afgha-
nischen Widerstandskdmpfer (Muja-
heddin) in relativ kurzer Zeit erfolg-
reich beenden zu koénnen. Diese Fehl-
beurteilung, die von den heutigen
Machthabern der UdSSR zugegeben
wird, fithrte in der Folge zu einem ver-
lustreichen Krieg, der erst zu Beginn
des Jahres 1989 mit dem Riickzug der
Invasionstruppen fiir die Sowjets
beendet wurde. Der Kampf zwischen
den Widerstandskampfern und den
afghanischen Regierungstruppen, die
weiterhin von der Sowjetunion vor al-

lem materiell unterstiitzt werden, geht-

allerdings weiter.

Die UdSSR hatte wiihrend des neun
Jahre dauernden Krieges immer etwa
100 000 bis 140000 Mann in Afghani-
stan stationiert. Im Verlaufe dieser
Kampfhandlungen sollen gemiss so-
wjetischen Angaben gesamthaft iiber
500000 Mann der Sowjetstreitkrifte
in Afghanistan Dienst geleistet haben.
Unklarheit herrscht immer noch iiber
die tatsdchlichen Verluste, die dieser
Krieg gefordert hat. Nach offiziellen
Angaben sollen auf sowjetischer Seite
etwa 13300 Mann getotet und 35400
verletzt worden sein. Diese Zahlen
werden aber heute von Kritikern in der
UdSSR angezweifelt (siehe auch Bei-
trag unter «Internationale Nachrich-
teny).

Riickblickend kann man aus sowje-
tischer Sicht den Afghanistankrieg in
die folgenden Phasen unterteilen:

— Phase 1 (1980-1982), in deren
Verlauf grossere offensive Opera-
tionen mit vorwiegend organisch
gegliederten mechanisierten Trup-
penverbanden gefiihrt wurden.

— Phase 2 (1983-1986), wo mit dem
Einsatz von Spezialtruppen sowie
mit «Terrormittelny versucht wurde,

Die afghanischen Wider-
standstruppen (Mujaheddin)

Der afghanische Widerstand, der
im eigenen Land kdmpfend den so-
wjetischen Invasionstruppen gegen-
iiberstand, war alles andere als eine
organisierte und gut ausgeriistete Ar-
mee. Die verschiedenen Widerstands-
gruppen waren teilweise untereinan-
der zerstritten und bestanden zu einem
grossen Teil aus nur mangelhaft aus-
geriisteten und ausgebildeten Gueril-
lakdmpfern. Gerade aus diesen Griin-
den war es ihnen gar nicht moglich,
einen organisierten Abwehrkampf zu
fuhren. Vielmehr musste sich der
afghanische Widerstand auf Einzel-
aktionen mit folgenden Zielen be-
schrinken:

— Verteidigung der eigenen Stiitz-
punkte, die vorwiegend im Gebirge
eingerichtet waren, gegen die gegneri-
schen Angriffe;

— Aktionen gegen Versorgungskon-
vois und Nachschubstrassen der So-
wjets;

— Belagerung von Stiitzpunkten der
sowjetischen und afghanischen Streit-
krifte;

— teilweise Guerillaaktionen in Stid-
ten, wobei nebst der Beschiessung von
Kasernen und Stiitzpunkten auch ge-
zielte Anschlige gegen Personen und
Organe der kommunistischen Seite
unternommen wurden.

Die Kampfer der Mujaheddin wa-
ren zum grossen Teil mit Beutewaffen,
die den sowjetischen und afghani-
schen Truppen abgenommen wurden,
ausgeriistet. Vorwiegend handelte es
sich dabei um leichte Infanteriewaffen
(Stgw, leichte Mg und Raketenrohre).
Anfianglich fehlte es ihnen vor allem
an Waffen zur Bekampfung der Heli-
kopter. Die Flab-Fihigkeit der Wi-
derstandstruppen konnte erst mit der
Lieferung amerikanischer Einmann-
Flab-Lenkwaffen vom Typ Stinger
merklich verbessert werden.

Wie in jedem Guerillakrieg ist es
nicht leicht, die Zahl der am Wider-
stand gegen eine Besetzermacht betei-
ligten Kampfer zu ermitteln. Nach
Schitzungen verschiedener unabhin-
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Abb.1: Die auf Mitteleuropa zugeschnittene mechanisierte An-
griffsdoktrin der Sowjets hat sich in Afghanistan nicht bewihrt.

giger Quellen kidmpften auf seiten der
Mujaheddin dauernd etwa 80000 bis
100000 Mann, die in den diversen
Widerstandsgruppen iiber das ganze
Land verteilt im Einsatz standen.
Dazu kam eine weit grossere Zahl an
Leuten, die den Widerstandskdmpfern
vor allem logistische Unterstiitzung
erbrachten.

Die Stirke der Mujaheddin lag ein-
deutig in deren Widerstandswillen
und Kampfmoral. Die physische und
psychische Hiarte der Widerstands-
kdmpfer und deren Kampfwille, der
fast an «Brutalitity grenzte, war bei
den Sowjets sehr gefiirchtet.

Griinde des sowjetischen
Misserfolges

Das urspriinglich beabsichtigte Ziel
der Sowjets, mit einer militdrischen
Invasion den afghanischen Wider-
stand zu zerschlagen und so das ganze
Land innert Kiirze unter die Kontrolle
der kommunistischen Regierung in
Kabul zu bringen, konnte nie anné-
hernd erreicht werden. Vielmehr wa-
ren die sowjetischen Invasionstruppen
nach den anfinglichen Misserfolgen
gezwungen, von ihrem Hauptziel
(Vernichtung des Widerstandes) ab-
zukommen, und sie mussten sich je
langer je mehr mit Objektschutz, Si-
cherung der eigenen Infrastruktur und
der Nachschubachsen sowie mit der
Unterstiitzung der Regierungstruppen
beschaftigen.

Aufgrund des trotz sowjetischer
Ausbildungsunterstiitzung nur gerin-
gen Gefechtswertes der afghanischen
Truppen hatten die Sowjets praktisch
withrend der ganzen Kriegsdauer die
Hauptlast des Kampfes zu tragen.

Es wiirde zu weit fiithren, nachfol-
gend alle Faktoren zu nennen, die sich
primir negativ auf die Effizienz der

"
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sowjetischen Kampftruppen ausge-
wirkt haben. Trotzdem muss die Frage
gestellt werden:

Warum gelang es diesen schlecht
ausgeriisteten Widerstandskdmpfern,
wiihrend neun Jahren der militirischen
Grossmacht Sowjetunion die Stirn zu
bieten?

Interessant ist, dass sich die Sowjets
seit dem Riickzug selber intensiv mit
dieser Frage beschiftigen. In der so-
wjetischen Militirpresse wird zurzeit
viel iiber Afghanistan geschrieben.
Anhand von Einsatzbeispielen werden
damals aufgetretene Méngel und Un-
zuldnglichkeiten dargestellt und ana-
lysiert. Einige dieser Faktoren aus den
Bereichen Truppenfithrung und Aus-
bildung werden nachfolgend aufge-
fithrt.

Das starre Festhalten an
der mechanisierten Angriffsdoktrin

Die sowjetische Doktrin anerkennt
zwar den Gebirgskrieg als einen
«Krieg unter besonderen Verhéltnis-
seny, der aber mit den vorhandenen
mechanisierten  Verbianden (Mot
Schiitzen und Panzer) gefiihrt werden
soll. Diese anfinglich auch in Afgha-
nistan praktizierte Angriffstaktik hat
in diesem schwierigen Geldnde gegen
einen nicht nach den klassischen Re-
geln der Verteidigung kampfenden
Gegner fehl geschlagen. Obwohl die
Taktik im Laufe des Afghanistanein-
satzes auf die dortigen Verhiltnisse
und den Kampf gegen einen guerilla-
artig kampfenden Gegner angepasst
wurde, waren Aktionen der Mot
Schiitzen und Panzer auch nachher
selten erfolgreich. Zu sehr waren die
Mot Schiitzen bis zuletzt auf den
Kampf im Zusammenwirken mit den
Kampffahrzeugen ausgerichtet und
viel zu wenig fiir einen selbsténdig zu
fithrenden infanteristischen Kampf
geschult.

Abb.2: Die Sowjets mussten zur Sicherung ihres Nachschubes
grosse Anstrengungen unternehmen.

Mangelhafte Fiihrung

Die strikte Hierarchie, die inner-
halb der sowjetischen Streitkrifte an-
zutreffen war und zum Teil auch noch
heute ist, fithrte in Afghanistan zu
grossen menschlichen Problemen. Wie
die Auswertungen zeigen, war das
Verhiltnis zwischen Untergebenen
und Vorgesetzten durchwegs schlecht
und die Betreuung und Fiirsorge der
neuankommenden jungen Soldaten
mangelhaft. Dazu kam die sogenannte
«Hackordnungy innerhalb der dienst-
leistenden Soldaten, in der die jungen
Wehrménner benachteiligt und teil-
weise auch geradezu schikaniert wur-
den. Die hiufigen Disziplinarproble-
me (Alkohol- und Drogenmissbrauch,
Schwarzhandel mit Ausriistungsge-
genstanden und Waffen usw.) diirften
daher primir auf das fehlende Ver-
trauensverhiltnis zu den Vorgesetzten
und auch den Soldaten untereinander
zuriickzufithren sein.

Als Beispiel wird hier ein Batail-
lonskommandant zitiert (aus Wojen-
nyi Wjestnik Nr.4/89).

«Afghanistan hat uns viel gelehrt
und uns Offizieren die Augen geoff-
net! Im Kriegseinsatz miissen die Be-
ziehungen zwischen Offizieren und
Soldaten auf gegenseitigem Verstind-
nis und Vertrauen aufgebaut sein. Es
wurde klar ersichtlich, dass sich in
Afghanistan der leider noch weitver-
breitete Exerziersdrill und die in unse-
ren Streitkriften praktizierte Unter-
wiirfigkeit negativ auf die Kampfmo-
ral der Truppen ausgewirkt haben. Im
Kampfeinsatz zihlt vielmehr das per-
sonliche Vorbild des Vorgesetzten, sein
Vertrauensverhéltnis zu den Unterge-
benen und das selbstindige Handeln
und Denken jedes einzelneny.

Liicken bei der Gefechtsausbildung

Vor allem zu Beginn des Krieges
waren aber nicht nur die falsche Taktik
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und die schlechte Kampfmoral schuld
an den Misserfolgen. Gemaiss neuen
Erkenntnissen wirkte sich vor allem
auch die mangelhafte Gefechtsausbil-
dung beim Gros der Kampftruppen
negativ aus. Eine Ausnahme bildeten
hier lediglich die Luftlande- und
Speznaseinheiten. Auch hier ein kiirz-
lich veroffentlichtes Beispiel (aus Wo-
jennyi Wjestnik (7/89). Ein Ubermitt-
lungsoffizier schreibt: «Anlisslich
eines Kampfauftrages geriet ein
Ubermittlungsfahrzeug in einen Hin-
terhalt. Nachdem der Gruppenchef
durch feindliches Feuer getotet wurde,
verloren die jungen Soldaten den
Kopf. Sie waren unfihig, sich mit den
eigenen personlichen Waffen zu ver-
teidigen. Als sie eine erfahrene
Kampfpatrouille aus ihrer misslichen
Lage befreite, lagen sie zitternd auf
dem Boden, unfihig, ihre Waffen zu
halten.»

Verschiedene solche Vorkommnis-
se, so schreibt der Offizier, hitten ihn
veranlasst, die kriegsnahe Ausbildung
zu intensivieren (siehe auch Beitrag
unter «Internationale Nachrichteny).

Erkannte Konsequenzen aus
den Kriegserfahrungen

Fiir die Sowjets war der Truppen-
einsatz in Afghanistan der erste und
bisher einzige Kriegseinsatz seit dem
Zweiten Weltkrieg. Nebst der allge-
mein fehlenden Kriegserfahrung wa-
ren es aber vor allem die besonderen
Formen dieses Krieges, die bei den
nicht darauf vorbereiteten Sowjets
Anpassungen, Umgliederungen und
Anderungen notwendig machten.
Vorerst wurden nach den ersten Miss-
erfolgen die nicht benétigten Trup-
penteile, wie Kampfpanzer-, Flab-
und Raketen-Einheiten, ausgegliedert
und in die UdSSR zuriickverlegt. Im
weiteren Verlauf des Afghanistan-
Einsatzes konnten in der Folge bei den
sowjetischen Streitkriften laufend
taktische und waffentechnische Ver-
anderungen und Modifikationen fest-
gestellt werden.

Gefechtstechnische und taktische
Anpassungen

Wie sich im Verlaufe der Kriegsjah-
re zeigte, waren die Sowjets lernfihig
und versuchten die gemachten Erfah-
rungen umzusetzen. Eine Reihe sol-
cher Anpassungen und Verbesserun-
gen sind heute —zum Teil wenigstens in
Ansitzen — auch bei den sowjetischen

Streitkraften in Europa zu erkennen.
Vor allem betrifft dies:

— Die generelle Gliederung und Aus-
ristung der Kampfverbinde. Diese
wurden auf der unteren taktischen
Stufe (Kompanie, Bataillon) noch
besser auf die Bediirfnisse des Kamp-
fes der verbundenen Waffen zuge-
schnitten. Mit eingeschlossen ist hier
vor allem die Integration zusitzlicher
leistungsfihiger Feuerunterstiit-
zungsmittel.

— Der Einsatz der Kampfhelikopter
sowie die gezielte Durchfithrung tak-
tischer Luftlandungen — u.a. auch in
schwierigem Geldnde — sind heute als
feste Bestandteile des Kampfes der
verbundenen Waffen verankert. Die
Sowjets konnten mit diesen luftbe-
weglichen Mitteln wertvolle Erfah-
rungen sammeln und neue Erkennt-
nisse umsetzen und zur Anwendung
bringen.

— Fortschritte aufgrund der Afgha-
nistanerfahrungen sind auch im Be-
reich Planung und Fiihrung von Ge-
fechtshandlungen festzustellen.
Durch Verwendung neuer technischer
Mittel konnte der Fithrungsprozess
beschleunigt und verbessert werden.
Dazu ist im Verlaufe des Krieges eine
junge Generation von sowjetischen
Offizieren herangewachsen, die sich
im Kriegseinsatz Eigeninitiative und
gezwungenermassen auch mehr selb-
stindiges Handeln angeeignet haben.
Diese Erkenntnisse diirften nun auch
vermehrt bei der weiteren Offiziers-
ausbildung und generellen Kader-
schulung einfliessen.

— Eine weitere Lehre betrifft die Be-
wachung von Infrastruktureinrich-
tungen und die Sicherung der Logistik,
insbesondere des Nachschubs. Nebst
der vermehrten Verlagerung auf Luft-
transportmittel wurden auch hier ent-
sprechende Konsequenzen gezogen.

Anderungen und Verbesserungen
bei Bewaffnung und Ausriistung

Aufgrund der Afghanistan-Erfah-
rungen hatten die sowjetischen Streit-
krafte auch eine Reihe von Waffen-
und Geréateentwicklungen vorgenom-
men. Zusitzlich sind verschiedene z.T.
bemerkenswerte =~ Kampfwertsteige-
rungen bei bereits eingefithrtem
Kriegsmaterial erkannt worden.

Aus waffentechnischer Sicht hat
Afghanistan insbesondere in den Be-
reichen Feuermittel und Munitions-
entwicklungen Neuerungen gebracht.
Darunter fallen die folgenden Waffen-
und Munitionsarten:

— Granatwurfbecher (Bezeichnung
BG-15) fiir die sowjetischen Stan-
dardsturmgewehre. Damit konnen
Splittergranaten vom Kaliber 40
mm verschossen werden.

— Granatmaschinengewehr 30 mm
AGS-17, das heute als Feuerunter-
stiitzungsmittel auf unterster takti-
scher Stufe der Mot Schiitzenein-
heiten bei fast allen WAPA-Streit-
kréiften im Einsatz steht.

— Der automatische Minenwerfer
82 mm 2B9 Vasilyok, der auch be-
helfsmassig ab Schiitzenpanzern auf
Stufe Truppenkorper verwendet
wird.

— Neue Raketenrohre (RPO und
RPO-A), die spezielle Brandraketen
verschiessen und vor allem gegen
Feldbefestigungen und im Héuser-
kampf wirksam sind.

— Eine Reihe sogenannter ICM-
Munitionstypen (Improved Con-
ventional Munition), die mit Artil-
leriegeschiitzen und Mehrfachrake-
tenwerfern sowie teilweise mittels
Streubehilter ab Helikoptern zum
Einsatz gelangen. An Submuni-
tionsarten sind u.a. Bomblets, Fle-
chettes sowie Personen- und Pan-
zerabwehrminen erkannt worden.
— Neue Panzerabwehr-Lenkwaffen
mit  leistungsfihigen  Splitter-
Sprenggefechtskopfen, die auch ab
Helikoptern gegen verschiedenste
Zielarten wirksam sind.

— Eine Serie von Maschinenkano-
nen 30 mm mit entsprechenden
Munitionstypen, die an den
Kampffahrzeugen BMP-2 und
BMD-2 sowie an den Kampfheli-
koptern Mi-24 Hind-E und Mi-28
Havoc eingebaut sind.

Konkrete Verbesserungen und
technische Verinderungen, die vor al-
lem auf den Erfahrungen im Gebirgs-
krieg basieren, ergaben sich im Bereich
der Kampffahrzeuge. So wurden die
Moglichkeiten des aufgesessenen
Kampfes der Mot Schiitzen (fir
Kampf aus Schiitzenpanzern) durch
Einbau zusitzlicher Schiess- und Be-
obachtungsluken vergrossert. Zudem
wurde praktisch bei allen Schiitzen-
panzern der Hohenrichtbereich der
Turmbewaffnung vergrossert. Dies
betrifft die Schiitzenpanzertypen
BTR-70/BTR-80 (Mg 14.5 mm) und
BMP-2 (Maschinenkanone 30 mm).

Zu Beginn der Invasion ist es vorge-
kommen, dass sowjetische Schiitzen-
panzer der Typen BTR-60 und BMP-1
an gewissen «Schwachstelleny mit
Infanteriewaffen der Mujaheddin
durchschossen wurden. In vielen Fil-
len wurden dadurch Mitglieder der
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Abb. 3: Einmann-
setzt.

Schiitzenpanzerbesatzungen verletzt
oder sogar getotet. An fast allen
Kampffahrzeugen wurde daher im
Verlaufe der Kriegsjahre die Panze-
rung verstirkt, entweder durch An-
bringung von Zusatzpanzerungen
oder durch eine allgemeine Verbesse-
rung des Schutzes bei den neuen Fahr-
zeugtypen.

Die besonderen Bedingungen des
Kriegsschauplatzes Afghanistan hat-
ten auch Auswirkungen auf die per-
sonliche Ausriistung der sowjetischen
Soldaten. Die Sowjets hatten im Ver-
laufe der Kampfhandlungen erkannt,
dass mittels Schutzwesten die Verlu-
ste, insbesondere beim Wachtperso-
nal, aber auch bei den infanteristisch
kampfenden Truppen, reduziert wer-
den konnen. Wie das Bildmaterial aus
Afghanistan zeigt, trugen sowjetische
Einheiten aller Waffengattungen im
Einsatz solche Schutzwesten. Gleiche
Erfahrungen haben iibrigens auch an-
dere kriegfithrende Nationen in den
letzten Jahren gemacht.

Im weiteren wurde auf sowjetischer
Seite auch den besonderen Witte-
rungsbedingungen Rechnung getra-
gen, indem die Kampfverbiande mit
einer neuen Kampfbekleidung, u.a.
auch mit einer praktischen Gebirgs-
jacke, ausgeriistet wurden.

Entwicklungen im Bereich der Luft-
kampfmittel

In Afghanistan erprobt wurde u.a.
das neue Erdkampfflugzeug Su-25
Frogfoot, das sich vor allem fiir Luft-
nahunterstiitzungsaufgaben  eignet.
Die damit gemachten positiven
Kriegserfahrungen haben die seit ge-
raumer Zeit laufende Zufithrung die-
ses Kampfflugzeuges bei den WAPA-
Luftstreitkraften in Europa wesentlich
mitbeeinflusst. Weitere Entwicklun-
gen aufgrund von Afghanistanerfah-
rungen fanden auch im Bereich der

Flab-Lenkwaffen vom Typ Stinger wurden durch
die Mujaheddin erfolgreich gegen sowjetische Helikopter einge-

- L

Helikopter statt. Die «Untermotori-
sierungy etwa des Mi-8 Hip hat zur
beschleunigten Einfithrung des Mi-17
mit leistungsgesteigertem Antrieb ge-
fiihrt.

Als erfolgreichstes Waffensystem,
das auf der Seite des afghanischen Wi-
derstandes, vor allem in den letzten
Jahren des Krieges, zum Einsatz ge-
langte, ist die Einmann-Fliegerab-
wehr-Lenkwaffe Stinger zu bezeich-
nen. Trotz ungeniigender Ausbildung
und schlechten Wartungsmaoglichkei-
ten hat die Zufithrung dieser Lenk-
waffe, ab etwa Herbst 1986 nach zahl-
reichen Abschiissen die Sowjets zu
Gegenmassnahmen gezwungen. Heu-
te sind alle operationellen sowje-
tischen Helikopter und Erdkampf-
flugzeuge mit zusitzlichen Schutz-
massnahmen gegen Flab-Lenkwaffen
(Stor- und Tauschmittel, technische
Einrichtungen zur Reduzierung der
IR-Signaturen usw.) ausgeriistet.

Schlussbemerkungen

Auch wenn der Krieg in Afghani-
stan mit einem allfélligen zukiinftigen
Krieg in Mitteleuropa nicht verglichen
werden kann, lassen sich eine Reihe
von allgemein giiltigen Erkenntnissen
zusammenfassen:

— Dieser Krieg hat deutlich aufge-
zeigt, dass starke mechanisierte An-
griffskrifte im Kampf gegen einen
Gegner, der einen guerillaartigen
Kleinkrieg in einem iiberwiegend
gebirgigen Geldnde fiihrt, wenig
ausrichten koénnen. Die sowje-
tischen Kampffahrzeuge konnten
meist nur stationdr, lediglich als ver-
stirkende Unterstiitzungselemente
innerhalb des meist infanteristisch
gefilhrten Kampfes eingesetzt wer-
den.

Abb.4: Im Verlaufe des Afghanistan-Krieges wurden die sowje-
tischen Kampftruppen mit Schutzwesten ausgeriistet.
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— Der Helikopter spielte in Afgha-
nistan generell eine wichtige Rolle,
wobei aber auch dessen Verwund-
barkeit gegeniiber leistungsfahigen
Flab-Lenkwaffen deutlich aufge-
zeigt wurde. Auf sowjetischer Seite
waren wihrend dieses Krieges tak-
tische Luftlandungen, bei denen
Spezialtruppen mittels Helikopter
im Riicken der Widerstandskampfer
abgesetzt wurden, weitaus am er-
folgreichsten.

— Im Verlaufe des Afghanistan-
Konfliktes hatten die Sowjets erst-
mals in grossem Umfange «fldchen-
wirksame» Munitionsarten einge-
setzt sowie Fernverminungen vor-
genommen. Wie sich noch heute
zeigt, sind die Auswirkungen sowohl
auf Truppen als auch auf die Zivil-
bevolkerung enorm. Einmal mehr
wurde auch die Effizienz der Mi-
nenkampffithrung vor Augen ge-
fithrt. So waren selbst die Sowjets
gezwungen, vor jeder Operation die
verwendeten Verschiebungsachsen,
Landeplitze oder Feuerstellungen
durch zeitraubende und aufwendige
Entminungsaktionen von allfélligen
Minen (auch eigenen) zu sdubern.
— Im Krieg, das war auch in Afgha-
nistan der Fall, spielt die Motivation
und Moral der Wehrméanner eine
entscheidende Rolle. Auch die als
«harty geltenden sowjetischen Sol-
daten waren vielfach dem physi-
schen und psychischen Druck und
der Belastung im Kampf nicht ge-
wachsen. Nur mit harter, kriegsna-
her Ausbildung konnte die Kriegs-
tauglichkeit der sowjetischen Solda-
ten im Verlaufe der Zeit etwas ver-
bessert werden.

Mit Sicherheit hat aber auch der
Widerstandswille und die bis zuletzt
ungebrochene Kampfmoral der
afghanischen Widerstandskdmpfer
wesentlich zum sowjetischen Miss-
erfolg beigetragen. &
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