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Die Unterdriickung
von Luftverteidigungs-

systemen

Konrad Alder

Moderne Luftverteidigungssy-
steme (Jagdflugzeuge und Flab)
stellen fiir alle mit der Bekimp-
fung von hochwertigen Boden-
zielen beauftragten Luftwaffen-
verbinde eine todliche Bedro-
hung dar. So wiirde zum Bei-
spiel bei einer Verlustrate von 10
Prozent die Flugzeugflotte,
welche der NATO zu Beginn
eines Konflikts zur Verfiigung
steht, innerhalb von lediglich
drei Tagen auf rund die Hiilfte
dezimiert. Will man demnach
die nur in beschrinkter Zahl
vorhandenen Luftkriegsmittel
iiber eine lingere Zeit und damit
kostenwirksam verwenden kon-
nen, so sind heute aktive und
passive Massnahmen zur Un-
terdriickung der gegnerischen
Luftverteidigung dringend ge-
boten.

Konrad Alder,
Postfach 30, 8713 Uerikon;
Vizedirektor

Schweiz. Bankgesellschaft;
zuget Hptm Fiis Bat 182;
Mitglied Aviation Space
Writers Association,
Mitarbeiter in
militirischen Publikationen
fiir «Luftkriegfithrungy.

Integrierte Luftverteidigungs-
systeme

Moderne, integrierte und vernetzte
Luftverteidigungssysteme gewahrlei-
sten einen weitgehenden Schutz des
Luftraumes iiber dem Gefechtsfeld
und dem dazugehorenden Auf-
marschgebiet sowie iiber den riick-
wirtigen Abschnitten (Abb.2). Zu
ihren wichtigsten Bestandteilen zéhlen
die nachstehenden Teilsysteme:

B Luft- und bodengestiitzte Radar-,
Fernmelde- und Fiithrungssysteme zur
Luftraumitberwachung in allen Ho-
henbereichen fiir die Aufbereitung
einer laufend aktualisierten, dynami-
schen Luftlage und fiir die Fiithrung
der Luftverteidigungskrifte,

B Jagdgeschwader fiir Abfangjagd
und Raumschutz,

M stationire und verlegbare Flug-
abwehr-Raketenbatterien fiir die Be-
kampfung von Luftzielen in allen Ho-
henbereichen,

B mobile Heeresflugabwehrtruppen
fir den Schutz der eigenen Boden-
truppen.

Die Wirksamkeit solcher Luftver-
teidigungssysteme héngt entscheidend
ab von der ausgeglichenen Leistungs-
fahigkeit ihrer hauptsichlichen tech-
nischen Komponenten:

B Radarsensoren fiir Frithwarnung,
Zielerfassung, Zielverfolgung und
Feuerleitung,

M integrierte Fernmeldetechnik fiir
die Ubermittlung und Verteilung von
Informationen,

B Fihrungsinformationssystem,

B Vernetzung und Automatisierung.

Massnahmen des Angreifers
Prinzip

Bodengestiitzte Teile von Luftver-
teidigungssystemen werden in der
NATO durch sogenannte «Suppres-
sion of Enemy Air Defense/ Command
Control and Communications Coun-
terMeasures)-Missionen  bekampft.
Solche SEAD/C3CM-Einsiitze bilden
heute einen integralen Bestandteil al-
ler gegen Erd- und Seeziele gerichteter
grosserer Luftkriegsoperationen.

Dabei wird versucht, die gegneri-
sche Luftverteidigung aller Stufen an-
hand ihrer elektromagnetischen Aus-
strahlungen zu erfassen, zu identifi-
zieren, zu lokalisieren und anschlies-
send — mindestens zeitlich beschrankt
— auszuschalten, um damit die Uber-
lebenschancen und die Durchset-

Elektronische Kampffiihrung
(EloKa)

Electronic Warfare

(EW)
[ i 1 1
Fernmelde- und Elektron. Elektron. Unterstitzungs- Elektronische Gegenmass- Elektron. Schutzmass-
Aufkl. massnahmen nahmen nahmen
(FM/EloAufkl) (EloUm) (EloGM) (EloSM)
g Electron. Warfare Support Electron. Counter Counter
Signal Intelligence Meas. Electron. Counter Measure Measure
(SIGINT) (ESM) (ECM) (ECCM)
Fernmel- Elektron. Suche, Peilung Stéren Gegen Gegen
de- Aufkla- und Analyse Téuschen Fm/Elo aktive
Aufkla- rung elektromagn. (Fm-Verkehr, Aufkl. EloGM
rung (EloAufkl) Ausstrahlungen Elo-Ortung und und des
(FmAufkI) des Gegners Leitung EloUM Gegners
Fm/EloAufkl. des
Commu- Electronic Ziel: Vorbereitung sowie EloUM Gegners
nication Intelli- EloGM des Gegners)
Intelli- gence
gence (ELINT)
(COMINT)

Abb.1: Die Bedeiltung der Elektronischen Kampffiihrung (EloKa) nimmt auf allen Gebieten
und Ebenen der modernen Kriegfithrung stiindig zu. Dies gilt im besonderen fiir die Luft-
kriegfithrung, wo die EloKa bereits heute ein integraler Bestandteil aller Operationen ist.




138

ASMZ Nr. 3/1990

zungsmoglichkeiten der Luftangriffs-
flugzeuge zu erhohen.

Im einzelnen geht es bei diesen SE-
AD-Missionen um die folgenden Auf-
gaben:

B Zerstorung von Radarsensoren und
Flugabwehrwaffen aller Art,

B Storung von Radarsensoren und
Fernmeldeverbindungen,

B Vortiuschung einer nicht gegebe-
nen Luftlage,

B Sittigung und damit Desorganisa-
tion der integrierten Luftverteidi-
gungssysteme.

Dariiber hinaus soll der Verteidiger
zu zwei fiir ihn ungiinstigen Massnah-
men gezwungen werden:

B Abschalten von eigenen Radarsy-
stemen als Selbstschutz,

B nicht bedrohungsgerechter, zu frii-
her und/oder zu hoher Verbrauch an
Flugabwehr-Lenkflugkorpern.

Vorbereitungen im Frieden

Bereits im Frieden werden die
Grundlagen fiir ein erfolgreiches
Niederhalten und Zerstéren von Luft-
verteidigungssystemen  aller  Ein-
satzebenen im Konfliktsfalle geschaf-
fen, unter anderm durch liickenlose
Uberwachung und durch Aufklirung
der Betriebscharakteristiken gegneri-
scher Radarsensoren und Fernmelde-
systeme, beides mit Hilfe von boden-,
luft- und satellitengestiitzten Syste-
men (Abb. 3). Aus den dabei gewon-
nenen Daten entsteht eine laufend ak-
tualisierte  «Elektronische = OST»
(Electronic Ordre of Battle, EOB) des
Gegners. Gleichzeitig wird damit die
Frithwarnung vor Operationen gegne-
rischer Luft- und Landstreitkrifte si-
chergestellt.

Kampfmittel

Bei der Bekampfung von stationé-
ren, verlegbaren und mobilen (wie
z.B. Flab-Panzern) bodengestiitzten
Flugabwehrsystemen nutzen heute
alle Luftwaffen, die SEAD/C3CM-
Einsitze vorsehen, einen Verbund von
«Hardy- und «Soft»-Kills, das heisst
eine Kombination von Waffen fiir die
physische Zerstorung gegnerischer
Luftverteidigungssysteme mit elek-
tronischen Gegenmassnahmen fir die
zeitlich beschrinkte Neutralisation
von Frithwarn-, Zielzuweisungs- und
Feuerleitradargerdten. Die wichtig-
sten Kampfmittel hiefiir sind:

«Hard Killy

M Senderansteuernde Luft/Boden-
Lenkflugkorper (Modernstes Beispiel:
AGM-88A HARM; beispielsweise

Abb. 2: Prinzipskizze eines modernen Luft-
verteidigungssystems (WAPA), bestehend
aus stationiiren, verlegbaren und mobilen
bodengestiitzten Komponenten. Je nach
Lage wird dieses Dispositiv noch durch
Jagdflieger der Luftverteidigung bzw. der
taktischen Fliegerkriifte erginzt und ver-
stiirkt (Quelle: Air & Cosmos, Nr.1176).

Abb. 3: Die amerikanischen Luftstreitkrifte
in Europa setzen diese beiden Hochlei-
stungs-Aufklirungssysteme unter anderm
ein fir die kombinierte Fernmelde- und
Elektronikaufklirung aus einer Abstands-
position: Taktischer Hohenaufklirer Lock-
heed TR-1 (US Air Force Europe; unten),
strategischer Aufklirer SR-71 Blackbird
(Strategic Air Command; oben).

Abb. 4: Antiradar-Kleindrohne AGM-136A
Tacit Rainbow, befestigt am Unterfliigel-
lasttriiger eines Allwetter-Luftangriffsflug-
zeuges A-6E Intruder. Im Einsatz fliegt sie
dem zu unterstiitzenden Luftangriffsver-
band voraus und ortet in dem ihr zugewie-
senen Zielgebiet aus einer Warteschlaufe
heraus strahlende gegnerische Radarsen-
soren, die sie im Stechfluge bekiampft. Beim
Verlust der Steuerreferenz, z. B. nach dem
Abschalten der gegnerischen Radaranlage
als Selbstschutzmassnahme durch das Be-
dienungspersonal, kehrt Tacit Rainbow
wieder in ihre Ausgangslage, d.h. in den
Suchflug zuriick. Als Hauptplattform fiir die
AGM-136A wird die US Air Force ihre
Bomber B-52G einsetzen, die mit drei je 10
Tacit Rainbow fassenden Trommelwerfern
nachgeriistet werden sollen.

Abb.5: Die israelischen Luftstreitkrifte
und die US Navy sind ausgeriistet mit den
Tiusch- und Storflugkérpern Samson und
Improved Samson (Tactical Air Launched
Decoy, TALD, gegenwirtig in Fabrikation):
Antriebslose Gleitflugkorper mit Faltflii-
geln und der Radarriickstrahlfliche eines
Luftangriffsflugzeugs, Improved Samson/
TALD je nach Lage auch mit einer Stor-
sender- und Diippelnutzlast, Reichweiten
bis zu 100 km. Sie simulieren angreifende
Erdkampfflugzeuge und sittigen damit das
gegnerische Dispositiv von radargesteuer-
ten Flugabwehr-Geschiitz- und -Raketen-
systemen. Ein Jagdbomber F-4 Phantom
kann an seinen Standardnutzlasttrigern bis
zu 20 solcher Tiusch- und Storflugkorper
mitfiihren.

Abb. 6: Fiir die Unterdriickung und Zersto-
rung radargefiihrter Flugabwehr-Geschiitz-
und Lenkwaffenbatterien stehen der US Air
Force Europe u.a. 36 F-4G Wild Weasel zur
Verfiigung. Im Einsatz erfasst, identifiziert
und lokalisiert ihre Besatzung Radargeriite
gegnerischer Flugabwehreinheiten mit Hil-
fe des integrierten, rechnergestiitzten Ra-
darortungs- und Warnsystems AN/APR-38
und zerstort sie bzw. die daran angeschlos-
senen Geschiitz- und Lenkwaffeneinheiten
nach einer lageorientierten Priorititenord-
nung mit Hilfe der mitgefiihrten Munition.
In diese Aufgabe teilen sich die F-4G mit
den der Staffel organisch eingegliederten
F-16, wobei im Gefecht immer je ein Wild
Weasel und ein Fighting Falcon eine
Kampfgemeinschaft bilden. Die Offensiv-

bewaffnung der F-4G setzt sich aus dem
Radarbekimpfungs-Lenkflugkérper AGM-
88 HARM (technische Daten im Text links
unten, Abschnitt «Hard Kill»), den fernseh-
und wirmebildgesteuerten Versionen der
Luft/Boden-Lenkwaffe AGM-65 Maverick
sowie verschiedenen flichenabdeckenden
Streubomben zusammen. Zur Selbst-
schutzausriistung bzw. -bewaffnung gehd-
ren die Storsenderbehilter AN/ALQ-184
und AN/ALQ-131, Diippel- und Infrarot-
fackelwerfer AN/ALE-40 sowie wiirmean-
steuernde Luftzielraketen AIM-9L Side-
winder.

Abb.7: Tornado ECR fiir Elektronische
Kampffithrung und Aufklirung, unter Bei-
behaltung des von der Luftangriffsversion
IDS offerierten Luft/Boden-Einsatzpoten-
tials (Ab 1990 Zulauf von 35 Einheiten zur
deutschen  Luftwaffe).  Vorgesehener
Haupteinsatz: Aufklirung mit bilderzeu-
genden und elektronischen Systemen; Be-
kimpfung von radargefiihrten Luftverteidi-
gungssystemen im Rahmen von SEAD-
Missionen. Eingeriistetes Geriitepaket un-
ter anderm: Peilsystem fiir die Erfassung,
Identifikation, Lokalisierung und Bekimp- |
fung bodengestiitzter gegnerischer Radar-
anlagen; festeingebaute Infrarotsensoren in
Form von FLIR- und IRLS-Geriiten; elek-
tronische Bordsysteme fiir die Verarbei-
tung, Speicherung und Ubertragung von
Aufkliirungsdaten an Bedarfstrigern in der
Luft und am Boden. Hauptwaffe: Radar-
bekimpfungs-Lenkflugkorper AGM-88
HARM (technische Daten im Text links
unten, Abschnitt «Hard Kill»).

Abb.8: Fernmeldestorflugzeug EC-130H
Compass Call des Tactical Air Command
der US Air Force. Fiir taktisch/operative
C3CM-Missionen optimierte Version des
bewiihrten Transportflugzeugs C-130 Her-
cules; Aufgabe: Unterbindung, mindestens
nachhaltige Erschwerung des Informa-
tionsaustausches zwischen den einzelnen
Komponenten von Luftverteidigungssyste-
men. Ausriistung: halbautomatisches Sy-
stem fiir Fernmeldeaufklirung, elektroni-
sche Unterstiitzungs- und Gegenmassnah-
men; Besatzung: zwei Piloten, ein Flugin-
genieur, ein Navigator, ein fiir den System-
einsatz verantwortlicher Offizier, sieben
Spezialisten fiir die Signalanalyse, ein
Techniker fiir die Wartung des eingeriiste-
ten EloKa-Systems. Im Endausbau wird die
US Air Force iiber insgesamt 16 Maschinen
EC-130H Compass Call verfiigen. Eine un-
bekannte Anzahl davon operiert bereits
heute in Europa.
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eingesetzt durch F-4G Wild Weasel
und Tornado ECR; Eindringtiefen bis
itber 100 km; Breitband-Suchkopf fiir
alle heute genutzten Frequenzen; Ge-
fechtskopf 146 kg; in Einfithrung bei
US Air Force und Navy sowie bei
Luftwaffe und Marinefliegern der
Bundeswehr) und Antiradar-Klein-
drohnen (Abb.4) fiir die Zerstérung
von Radarsendern,

B Flichendeckende Streuwaffen fiir
das Ausschalten und/oder Immobili-
sieren von Flugabwehr-Geschiitz- und
Raketenbatterien,

B Hartzielmunition fiir das Aufbre-
chen von gehirteten Radar-, Fern-
melde- und Fithrungsbauten.

«Soft Killy

B Tausch- wund  Storflugkorper
(Abb.5) sowie luft- und bodenge-
stiitzte Sender fiir das Storen und
Tauschen von Radarsendern und
Fernmeldeanlagen,

B Diippelwerfer und Aerosole fiir das
Maskieren von ganzen Missionen oder
von einzelnen Einsatztrigern.

Selbstschutz der Einsatztriiger

Bereits bei Auslegung und Bau von
Luftangriffsflugzeugen wird heute mit
konstruktiven Massnahmen versucht,
die Uberlebensfihigkeit und das
Durchsetzungsvermogen des Einsatz-
tragers zu erhohen. Dazu zihlen
beispielsweise Tarntechnologien
(Stealth)!, ein der Einsatzaufgabe
bestmoglich angepasster Sichtschutz-
anstrich oder auch rauchfreie Trieb-
werke. Ferner integriert man ein lei-
stungsfihiges Eloka-Selbstschutz-Sy-
stem, d. h. bordeigene Mittel zum Er-
kennen und Abwehren von Luft/Luft-
und Boden/Luft-Bedrohungen, wel-
che direkt gegen das einzelne Flugzeug
gerichtet sind. Dabei handelt es sich in
der Regel um ein passives Radar- und
Flugkorperstart-Meldegerdat und um
aktive elektronische und elektroopti-
sche Systeme, wie intern oder als Aus-
senlast mitgefiithrte intelligente Stor-
und Téduschsender, Diippel- und In-
frarotfackelwerfer oder Radarbe-
kdmpfungs-Lenkflugkorper.

Fremdschutz als offensives Potential

Als Reaktion auf die wachsende
Leistungsfiahigkeit der gegnerischen
Luftverteidigungssysteme, die auf
dem Fluge zum Angriffsobjekt und im
Zielraum zu erwarten wiren, erschei-
nen in zunehmendem Ausmasse fiir
SEAD/C3CM-Einsitze spezialisierte
Waffentréiger, wie
B Radarzerstorflugzeuge (Beispiele:
F-4G Wild Weasel, US Air Force,

Abb.6; Tornado ECR (D), Abb.7,
F-4E Mod., Israel; Su-24 FENCER
Mod. und MiG-25 FOXBAT-F,
UdSSR),

B Radarstorflugzeuge (Beispiele: EF-
111, US Air Force; EA-6B Prowler, US
Navy/US Marine Corps; - Yak-28
BREWER E, UdSSR).

B Fernmeldestorflugzeuge (Beispiel:
EC-130H Compass Call, US Air For-
ce, Abb. 8).

Um diese fir SEAD/C3CM-Mis-
sionen spezialisierten, in allen Luft-
streitkraften der Welt aber nur be-
schrinkt vorhandenen Ressourcen
optimal zu nutzen, verwendet man sie
in der Regel nur im Rahmen «Verbun-
dener Luftkriegsoperationeny»? gegen
besonders wichtige oder hochwertige
Ziele.

SEAD-Potential des WAPA

Fir die Unterdriickung von inte-
grierten gegnerischen Luftverteidi-
gungssystemen verfiigen die Luft-
streitkriafte des WAPA iiber zahlreiche
leistungsfahige Systeme fiir Aufkld-
rung, Tarnung/Tauschung?3, Storung
und Zerstorung. Neben den bekann-
ten Mustern, wie z.B. der Antonow
An-12 CUB-C, Yak-28 BREWER E
und I1-18 COOT A lduft der Truppe
zurzeit auch eine fiir den «funkelek-
tronischen Kampfy ausgeriistete Ver-
sion des Waffensystems Su-24 FEN-
CER zu. Fiir die Unterdriickung des
NATO-Luftverteidigungsgiirtels  in
Zentraleuropa (ausgeriistet unter an-
derm mit Flugabwehrlenkwaffen
MIM-23B Hawk und MIM-104 Pa-
triot) und fiir die Schwichung der
Fliegerabwehr in ausgewihlten Kor-
ridoren bis in die Tiefe des NATO-
Raumes soll nach offiziellen amerika-
nischen Berichten die Sowjetunion
auch iiber eine unbekannte Anzahl
von spezialisierten Radarzerstorflug-
zeugen verfiigen. Diese sowjetische
Wild-Weasel-Maschine basiert auf
dem Waffensystem MiG-25 und trégt
den NATO-Codenamen FOXBAT F.
Als Hauptkampfmittel fithrt sie den
abstandseinsatzfihigen, senderan-
steuernden Radarbekédmpfungs-
Lenkflugkorper AS-11 KILTER mit
(Vgl. Soviet Military Power 1988, Seite
19):

Ergidnzt wird dieses luftgestiitzte
SEAD-Potential durch EloKa-Selbst-
schutzsysteme, die in allen Kampf-
flugzeugen der 3. und 4. Generation
eingebaut oder in Behiltern als Aus-
senlast mitgefithrt werden konnen;
hinzu kommen Radarbekdmpfungs-
Lenkflugkorper AS-9 KYLE fur den

Einsatz mit den Luftangriffsflugzeu-
gen Su-20 FITTER, Su-24 FENCER
und MiG-27 FLOGGER.

Ziel des «Elektronischen Kampfes»
im Kriege ist es, dem Gegner die Nut-
zung des elektromagnetischen Spek- |
trums zu verwehren. Dabei werden im
Kampfe lokalisierte gegnerische Sen-
der primir durch den Einsatz von
Luft/Boden- und Boden/Boden-Mu-
nition zerstort. Erstin zweiter Prioritét
nutzt man die aufgefangenen Emis-
sionen des Gegners fiir die Nachrich-
tenbeschaffung sowie als Entschei-
dungsgrundlage fiir den Einsatz eige-
ner Stor- und Tauschsysteme.

Bedeutung und Leistungsfiahigkeit
der «Waffensysteme fiir den Funk-
elektronischen Kampfy des WAPA,
gemiss seiner Doktrin integraler Be-
standteile des Gefechts der Verbunde-
nen Waffen werden im Westen generell
unterschitzt, was in einem Konflikt zu
gravierenden Ausfillen und Verlusten
in den Bereichen Luftverteidigung
und C3 fithren dirfte.

Kriegsbeispiele
Vietnam

Erste Erfahrungen bei der Bekamp-
fung leistungsfihiger Luftverteidi-
gungssysteme sammelten die Verei-
nigten Staaten wihrend des Vietnam-
krieges. Nach anfénglichen Schwie-
rigkeiten und Kinderkrankheiten ent-
wickelten sich die Systeme fiir Elek-
tronische Kampffithrung und SEAD-
Missionen im Verlaufe des Konfliktes
zu einem Faktor, welcher die eigene
Verlustrate an Fluggeriten positiv be-
einflusste. Daran beteiligt waren
Radarwarngerite, Storsender, Radar-
bekampfungs-Lenkflugkorper AGM-
45 Shrike und AGM-78 Standard
ARM sowie erstmals die auf Zersto-
rung von Luftverteidigungssystemen
spezialisierten Flugzeuge Wild Weasel
(F-100F/F-105F/G).

Die Wirkung einer Antiradarlenk-
waffe AGM-45 Shrike lasst sich ein-
driicklich am Beispiel des Lenkwaf-
fenzerstorers USS Worden zeigen.
Dieses 7800 Tonnen verdriangende
Schiff der US Navy wurde im Golf von
Tonking von einer A-4 Skyhawk irr-
timlicherweise mit einer Shrike ange-
griffen. Der im Lenkflugkorper inte-
grierte Annidherungsziinder brachte
den 23 kg schweren Gefechtskopf 25—
30 m iiber dem Schiff zur Detonation.
Die dabei freigesetzten, vorfragmen-
tierten Splitter beschidigten unter an-
derm den Antrieb, die Energieversor-
gung und das Fernmeldesystem, wo-
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nach die USS Worden fiir rund 30 Mi-
nuten vollstindig ausser Gefecht war.
Danach gelang es der Besatzung, dem
Schiff wieder rund 40% seiner Kampf-
kraft zuriickzugeben. Fiir die weiteren
Reparaturarbeiten musste es jedoch
aus der Kampfzone abgezogen und
auf die Philippinen zuriickgeschickt
werden. (Bericht von Konteradmiral
iR Julian S. Lake, USN).

Jom Kippur 1973

Auch die Erfahrungen wihrend des
Jom-Kippur-Krieges 1973 belegen die
Bedeutung von SEAD-Massnahmen
als integralen Bestandteil von moder-
nen Luftkriegsoperationen. In den er-
sten Tagen dieses Konfliktes entstan-
den fiir die israelischen Luftstreit-
krifte rund 75% der gesamten Kriegs-
verluste von 107 Maschinen. Rund
90% dieser Anfangsverluste gehen auf
das Konto der syrischen und agypti-
schen Flugabwehrpanzer ZSU-23/4
SHILKA und Flugabwehr-Raketen-
panzer SA-6 GAINFUL. Nur mit den
Radarbekdmpfungs-Lenkflugkdrpern
AGM-45 Shrike, durch die USA aller-
dings erst im Verlaufe des Krieges ge-
liefert, konnten die Israelis schliesslich
diese hochst gefihrliche Entwicklung
zum Stehen bringen®.

(Vgl. unter anderm «October 1973y,
The Arab-Israeli War, Archon Books,
1985).

Libanon 1982

Die Israelis zogen die Konsequen-
zen aus ihren Erfahrungen im Jom-
Kippur-Krieg und begannen bald mit
der Entwicklung und Indienststellung
eines aus luft- und bodengestiitzten
Komponenten bestehenden SEAD-
Systems. Kampfwert und kampfent-
scheidende Bedeutung eines solchen
Potentials zur Unterdriickung der
gegnerischen Luftverteidigung wur-
den von den Israelis dann im Jahre
1982 bei den Operationen gegen syri-
sche Flugabwehrstellungen in der Be-
ka’a-Ebene eindriicklich nachgewie-
sen: Sie zerstorten im Rahmen eines
typischen Gefechts der «Verbundenen
SEAD-Waffeny am 9. Juni 1982 17 von
19 Flugabwehr-Lenkwaffenbatterien
der Typen SA-2 GUIDELINE; SA-3
GOA, SA-6 GAINFUL, SA-8 GEK-
KO und SA-9 GASKIN, welche beid-
seits der Strasse Beirut — Damaskus
zum Schutze syrischer Panzerverbin-
de disloziert waren, allerdings unter
fiir Flugabwehreinheiten dusserst an-
spruchsvollen topographischen Be-
dingungen.

Die Israelis verwendeten dabei ne-
ben konventioneller Artillerie- und

Flugzeugmunition auch eine Kombi-
nation luft- und bodengestiitzter SE-
AD-Waffen, darunter kampfwertge-
steigerte Radarbekampfungslenk-
flugkorper AGM-45 Shrike und Pur-
ple Fist®, senderansteuernde Boden/
Boden-Raketen Zéev aus einheimi-
scher Fertigung, Storsender, verschie-
dene Kleinflugkdrper und Kleinflug-
gerite fiir die abbildende und ELINT-
Aufklirung sowie fiir Radarstorung
und -tduschung, zum Beispiel mit dem
Tauschflugkérper Samson, Abb.5
(Vgl. unter anderm Defence Update/
78).

Libyen 1986

Wihrend der US-Luftkriegsopera-
tionen gegen Libyen im Mérz und
April 1986 kam erstmals die Antira-
darlenkwaffe AGM-88 HARM zum
Einsatz. Innerhalb von rund 15 Minu-
ten verschossen am 14.4.1986 triger-
gestiitzte Kampfflugzeuge F/A-18
Hornet und A-7E Corsair II insgesamt
30 dieser senderansteuernden Lenk-
flugkorper aus Entfernungen bis zu 90
km und mehr gegen Uberwachungs-,
Zielzuweisungs- und Feuerleitradar-
geriate libyscher Flugabwehr-Lenk-
waffenbatterien SA-2, SA-3, SA-5, SA-
6 und SA-8. Ebenfalls in grosser
Stiickzahl wurde die AGM-45 Shrike
(24) verwendet, mit Entfernungen
Start-Ziel bis zu 16 km.

Offiziere der US-Streitkrifte haben
vor Kongressangehorigen erklért, den
Verbanden der US Air Force und
Navy seien die Betriebscharakteristi-
ken der von den Libyern eingesetzten
sowjetischen Radaranlagen weitge-
hend bekannt gewesen. Dies hitte
jedoch nicht fiir das auf libyscher Seite
ebenfalls vorhandene Nahbereichs-
Objektschutz-Flugabwehr-Lenk-
waffensystem Crotale aus franzosi-
scher Fertigung (!) gegolten. (Aus
Pressepublikationen des US-Verteidi-
gungsministeriums.)

Iran/Irak

Gegen die Uberwachungs- und
Feuerleitradargerite der iranischen
Flugabwehrlenkwaffen Hawk setzten
die Iraker laut Presseberichten mit be-
achtlichem Erfolg die franzosische
Radarbekdmpfungs-Lenkwaffe  Ar-
mat mit Mirage F.1EQ als Tragerflug-
zeug ein.

Tschad 1986

Anlésslich eines militarisch be-
grenzten, mit politisch stark ein-
schrinkenden Auflagen durchgefiihr-
ten Angriffs gegen das von den Liby-

ern im Nordtschad genutzte Flugfeld
Quadi Doum bekampften zwei fiir die
Regierung des Tschads operierende
Erdkampfflugzeuge Jaguar der fran-
zosischen Luftstreitkrifte aus einer
Abstandsposition die Uberwachungs-
radaranlage mit zwei Antiradarlenk-
waffen AS37 Martel und neutralisier-
ten sie fiir die Dauer von rund 3 Stun-
den.

Iran/USA 1988

Am 18.4.1988 kam es zu einem Zu-
sammenstoss im Persischen Golf. Die
US-See- und -Seeluftstreitkrifte zer-
storten dabei die iranische Fregatte
«Sahandy, das Schnellboot «Joshany
und zwei Olplattformen, welche den
iranischen See-Streitkriften als Ein-
satzbasis dienten. Die Operationen
wurden wihrend rund 15 Stunden
durch die Radarstorflugzeuge EA-6B
Prowler des Flugzeugtriagers USS En-
terprise (CVN-65) unterstiitzt: Sie
storten mit ihrem Radarstorsystem
AN/ALQ-99 und einem improvisiert
eingebauten  Fernmeldestorsystem
AN/ASQ-191 unter anderm erfolg-
reich das gegnerische Fernmelde- und
Fithrungssystem sowie die Radarsen-
soren der vom Iran eingesetzten Flug-
abwehrlenkwaffe Seacat und der See-
ziellenkwaffe Silkworm.

Als Hauptgriinde fiir den Erfolg
bezeichnen US-Stellen ihre detaillier-
ten Kenntnisse des elektromagneti-
schen Spektrums, das von den Iranern
genutzt wurde, und das technisch
iiberholte Material des Gegners (Vgl.
AWST 24.10.1988).

Anmerkungen

I Konstruktive Massnahmen zur Re-
duktion der Radar-, Infrarot-, Rauch- und
Larmsignatur, um das Erfassen mit Radar-
und optronischen Sensoren zu erschweren.

2Einsatz von kombinierten Luftkriegs-
verbinden, je nach Lage und Auftrag aus
Kampf-, Kampfunterstiitzungs- und Logi-
stikelementen zusammengestellt, unter
einheitlicher, zentraler Planung und Fiih-
rung.

3 Anlisslich der Invasion des WAPA in
der CSSR im Jahre 1968 tarnte die Sowjet-
union ihre Luftoperationen mit Hilfe eines
360 km langen Diippel-Vorhanges. Seine
Wirkung wurde wihrend 6,5 Stunden auf-
rechterhalten.

4Wihrend des Jom-Kippur-Krieges
1973 machten Elektronikstorflugzeuge An-
12 CUB-C, die auf dgyptischer Seite aus
flugabwehrsicherem Abstand operierten,
den Israelis sehr zu schaffen. Ihre Storsen-
der erreichten vor allem zu Beginn des
Konflikts sehr grosse Wirkung gegen Ra-
daranlagen und Fernmeldeverbindungen.

5US-Lenkwaffe AGM-78 Standard
ARM, bestiickt mit einem in Israel entwik-
kelten passiven Radarzielsuchkopf einer
fortgeschrittenen Generation. [ |
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