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Holland im

deutschen Operationsplan
«Gelb» 1939/40

Edwin van der Geest

Im Friihling 1988 wurde am Hi-
storischen Seminar der Univer-
sitit Ziirich unter der Leitung
von Professor Dr. Schaufelber-
ger ein Seminar zum Thema
«Strategischer Uberfall am
Beispiel Hollands» veranstaltet.
Es ging unter anderem der Frage
nach, warum die Niederlande im
Gegensatz zum Ersten Welt-
krieg in den deutschen Opera-
tionsplan fiir den Westfeldzug
einbezogen worden waren. Die
holliindische Literatur gibt kei-
ne befriedigende Antwort. Der
Verfasser der ausfiihrlichsten
Darstellung der Geschichte der
Niederlande im Zweiten Welt-
krieg, L.de Jong, hat zwar die
Kriegsereignisse  ausfiihrlich
beschrieben, ldsst aber den Le-
ser iiber das Warum im unkla-
ren. Ziel dieses Aufsatzes ist die
Darstellung der deutschen mili-
tiarischen Uberlegungen, die im
Mai 1940 zur Besetzung Hol-
lands fiihrten.

Edwin van der Geest,
Tannmattstrasse 4

8902 Urdorf;

cand. phil. I,

Universitiit Ziirich;

Lt, Motf Of Sch Kan D Bttr 46.

1. Holland in den
deutschen Uberlegungen
1938 bis Oktober 1939

Immer wieder hatte Hitler den neu-
tralen Kleinstaaten die Achtung ihrer
Neutralitit garantiert, auch noch in
den letzten Monaten vor dem Kriegs-
ausbruch. Doch schon am 25.8.1938
erschienen die Niederlande erstmals in
deutschen militarischen Uberlegun-
gen. Das Kommando der Luftwaffe
fragte an, was geschehen solle, wenn
die Alliierten in das deutsche Unter-
nehmen gegen die Tschechoslowakei
eingreifen wiirden. Da Holland und
Belgien als Vorfeld der Luftkriegfiih-
rung in einem Kriegsfall von erheb-
licher Bedeutung seien, wire es ange-
bracht, wenn das Heer eine Studie
iiber die Besetzung dieser Lander an-
fertigen wiirde!.

Am 23. Mai 1939 erklirte Hitler vor
dem Hintergrund des sich zuspitzen-
den Konfliktes mit Polen, man habe
Holland blitzartig zu besetzen, wenn
bei einem zwischen Deutschland und
Polen losbrechenden Krieg England
zugunsten Polens in den Krieg treten
wiirde2. Als Begriindung gab er die
Wichtigkeit der hollandischen und
belgischen  Luftwaffenstiitzpunkte
und Flottenbasen an.

Unter dem Eindruck seines raschen
Sieges in Polen gab Hitler am 27. Sep-
tember 1939 der vollig iiberraschten
Wehrmachtsspitze seinen Entschluss
bekannt, noch vor Jahresende Frank-
reich anzugreifen’. Eine ausfithrliche
Begriindung enthielt die von ihm ver-
fasste Denkschrift vom 9.Oktober
19394

1. Deutschland braucht neben
Nordfrankreich auch Holland und
Belgien, um fiir die See- und Luft-
kriegfithrung gegen England eine
giinstige Ausgangsstellung zu gewin-
nen. England soll so gezwungen wer-
den, die deutsche Kontinentalhege-
monie anzuerkennen, wofiir ihm sei-
nerseits der Bestand seines Empire

und die Herrschaft tiber die Weltmeere
garantiert werden sollen. Frankreich
ist zu schlagen.

2. Solange Holland und Belgien an
ihrer strikten Neutralitit festhalten,
sind sie eine Schutzzone fiir das Ruhr-
gebiet, Lebensnerv der deutschen Rii-
stungsindustrie, das sie vor der alliier-
ten Feldartillerie ganz und vor der
Luftwaffe wenigstens teilweise schiit-
zen. Da sie wegen ihres Kolonialbesit-
zes und anderer wirtschaftlicher In-
teressen jedoch letztlich von den Alli-
ierten abhingig sind, besteht die Ge-
fahr, dass sie iiber kurz oder lang dazu
gezwungen werden, sich von Deutsch-
land in ihrer Neutralitit bedroht zu
erkldren und um militérische Hilfe zu
bitten. Die Alliierten wiirden dann an
der Westgrenze Deutschlands stehen,
unmittelbar vor dem Ruhrgebiet.»

Hitler ging es demzufolge nicht um
die Niederlande an sich, sondern um
ihre militirstrategische Eignung als
Transitland fiir seine Gegner. Strate-
gischer Hauptgrund fiir seine Offensi-
ve war eine in seinen Augen histori-
sche Abrechnung mit Frankreich.

2. Die Rahmenbedingungen
fiir die Entwicklung
des Operationsplanes «Gelby

Vom 5.November 1939 bis zum
8. Mai 1940 verschob Hitler den Ope-
rationsbeginn fiir den Westfeldzug
insgesamt 29 Mal. Als Grund pflegte
er jeweils die unsichere Wetterlage an-
zugeben®. Ausschlaggebend waren
aber vemutlich folgende Griinde:
BHitler wollte zwar so schnell wie
moglich losschlagen. Da aber zu Be-
ginn des Polenfeldzuges noch kein
Operationsplan fiir eine Westoffensive
vorhanden war — man glaubte, dass die
Alliierten auch diese deutsche Ag-
gression wieder hinnehmen wiirden® —,
konnte der Generalstab erst Mitte
Oktober 1939 mit den Planungsarbei-
ten fiir einen Westfeldzug beginnen.
MEntgegen Hitlers Meinung war die
Wehrmacht im Herbst 1939 nach dem
Polenfeldzug nicht sofort fiir eine neue
Offensive geriistet. Im Bereich der
Motorisierung, Mechanisierung und
der Logistik wie auch in der Ausbil-
dung der Soldaten und vor allem des
Offizierskorps herrschten Mingel, die
zuerst behoben werden mussten’.
B In der Anfangsphase der Opera-
tionsplanung stiess Hitler bei einem
grossen Teil der Generalitdt auf be-
trachtlichen Widerstand. Aus militd-
rischen und politischen-moralischen
Griinden hielten die Generile einen
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deutschen Angriff nicht fir ratsam
und traten dafiir ein, den Konflikt mit
den Westmichten entweder auf fried-
lichem Weg zu l6sen oder wenigstens
den Angriff um einige Jahre zu ver-
schieben, bis etwa die Riistungseng-
pisse itberwunden sein wiirden®. Die-
ser Widerstand fiihrte unter anderem
dazu, dass die erste vom OKH vorge-
legte Aufmarschweisung vom 19. Ok-
tober 1939 zu nichts weiter als zu einer
«aufgezwungenen, ideenarmen Inspi-
rationy wurde, die hochstens als Dis-
kussionsgrundlage zu verwenden
war’.

3. Der Widerstand
der Generalitiit gegen
eine Neutralititsverletzung

In der Anfangsphase der Planung
verfassten einige Generile fiir Hitler
Denkschriften, in denen sie ihm ihre
Bedenken gegen einen Angriff im We-
sten mitteilten, tibrigens auch im Blick
auf die beabsichtigten Neutralitits-
verletzungen: Ende September 1939
schrieb General Heinrich von Stiilpna-
gel, vor dem Frithling 1942 sei ein An-
griff gegen Frankreich unmoglich, da
man dazu nicht eher geriistet sei'°.
Generaloberst von Leeb gab der be-
absichtigten Offensive am 11. Oktober
keine grossen militarischen Erfolgs-
chancen. Die Neutralititsverlet-
zungen wiirden dem Feind in die
Hénde arbeiten und Deutschland po-
litisch isolieren'!. Ahnliche Denk-
schriften verfassten auch die General-
obersten von Bock und von Brau-
chitsch. Admiral Raeder schliesslich
erkliarte am 10. Oktober in der Reichs-
kanzlei, die Marine verspreche sich
von der Eroberung der hollindischen
und belgischen Kiiste keine grossen

Vorteile. Der hier zu erwartende Ge-
winn stehe in keinem Verhiltnis zu den
dazu notwendigen Neutralititsverlet-
zungen'?.

4. Der Teileinbezug:
19. Oktober 1939

Nach Jodls Aussage von 1946 stand
der Durchmarsch durch Belgien von
Anfang an fest. Beziiglich Holland
habe Hitler jedoch noch lange Zeit
Vorbehalte gemacht und sich erst etwa
Mitte November zu einem Einbezug in
den Operationsplan entschlossen!>.

Die Denkschrift vom 9.Oktober
1939, die am gleichen Tag ausgegebene
«Weisung Nr.6 fur die Kriegfiih-
rungy'4 und die auf dieser basierende
erste  Aufmarschanweisung vom
19. Oktober!'> sahen die Besetzung
eines moglichst grossen Teils der Nie-
derlande vor. Die Aufmarschanwei-
sung nannte als Ziel der deutschen
Westoffensive (Abb.1):

«..moglichst starke Teile der
franzosischen Armee und ihrer Ver-
biindeten zu schlagen und gleichzei-
tig moglichst viel holldndischen,
belgischen und nordfranzosischen
Raum als Basis fiir eine ausreichen-
de Luft- und Seekriegfithrung gegen
England und als weites Vorfeld des
Ruhrgebietes zu gewinneny.

Beziiglich Holland lautet der Auf-
trag der neu zu bildenden Armee-Abt.
N (gelegentlich auch Heeresgruppe N
genannt): «... Armee-Abt. N greift iiber
die Linie Rheine-Rhein westlich Bocholt
iitber den Ijssel in allgemeiner Richtung
Utrecht an und gewinnt die Grebbelinie.
Jede Moglichkeit, durch diese Linie und

durch das zur Uberschwemmung vorbe-
reitete Gebiet beiderseits Utrecht vor-
zustossen, gegebenenfalls zur Besetzung
Amsterdams und Rotterdams zu schrei-
ten, ist auszuniitzen. Die erforderlichen
Verstdrkungen werden alsdann zuge-
fiihrt werdeny.

In Limburg (Siidzipfel Hollands
zwischen der belgischen und der deut-
schen Grenze) erwartete man kaum
Widerstand; man nahm an, dass sich
die Hollander erst hinter der Grebbe-
linie zur Verteidigung stellen, notfalls
sogar noch weiter, in die Festung Ho-
land, zuriickweichen wiirden'¢. Durch
diese moglichst weit nach Norden und
Westen reichende Besetzung Hollands
soll einerseits die bewaffnete Macht
Hollands ausgeschaltet, andererseits
England daran gehindert werden, in
Siid-Holland Fuss zu fassen. Damit
wiirden die nordliche Angriffsflanke
und das Ruhrgebiet weitgehend ge-
deckt sein'’.

Uber die Qualitat dieser
Aufmarschanweisung ist schon ge-
sprochen worden, sie erregte Missfal-
len'8. Holland wurde schon am
22. Oktober wieder aus dem Opera-
tionsplan gestrichen. Offensichtlich
beurteilte die Heeresleitung die Greb-
belinie und die Uberschwemmungen
als technisch grosses Problem!'?, wel-
ches zu viele Truppen binden wiirde2°.

5. Die Durchmarschvariante:
29. Oktober 1939

Hitler hatte noch in seiner Rede
vom 27.September erklart, er sei an
einem Angriff auf Holland nicht in-
teressiert und werde den unvermeid-
baren Durchmarsch durch Limburg
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Abbildung 1: Operationsplan «Gelby vom 19.10.1939 und
15.11.1939. Besetzung der ganzen Niederlande ausser der
«Festung Hollandy.

Abbildung 2: Operationsplan «Gelby vom 29.10.1939. Nur
Durchmarsch durch die Provinz Limburg.
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auf politischem Wege zu 16sen versu-
chen?'. Unvermeidbar war dieser
Durchmarsch, da eine nur der belgi-
schen Grenze entlang gehende Front
zu schmal sein wiirde??. Dementspre-
chend dusserte sich auch General-
stabschef Halder am 15.Oktober in
seinem Kriegstagebuch?3.

Die neue Aufmarschanweisung vom
29. Oktober bezog daher von hollan-
dischem Gebiet nur Limburg ein?4. Im
Sinne einer Konzentrierung der An-
griffskrafte  auf nunmehr zwei
Schwerpunkte anstatt nur einen, siid-
lich von Liittich (4. Armee H.Gr.B)
und nordlich (6. Armee H.Gr.B), sollte
der 6. Armee mehr Spielraum gegeben
und die Eroberung des Forts Eben
Emael erleichtert werden. Der Auftrag
der 6. Armee lautete: «... tritt aus der
Linie Aachen-Venlo ... derart an, dass
sie die Maas rasch tiberwindet und unter
Deckung ihrer rechten Flanke gegen die
Einwirkung holldndischer Krifte die
belgischen — Grenzbefestigungen — mit
maoglichst  geringem  Zeitaufwand
durchstossen kann. Weitere Angriffs-
richtung Briissel ...» Zudem war der
deutsche Angriff siidlich von Venlo zu
sichern, Limburg zu besetzen (Abb. 2).

Folgende Uberlegungen Hitlers
mogen zu dieser Idee gefithrt haben:
B Die Nachrichten mehrten sich, dass
die Hollinder in erster Linie die Fe-
stung Holland zu halten gediachten?.
Dadurch war Limburg praktisch un-
verteidigt. Eine diplomatische Losung
schien aussichtsreich. Das Diplomati-
sche daran war, dass Holland die Be-
setzung Limburgs akzeptieren sollte.
Am 4.November 1939 gab das OKH
die «Besonderen Anordnungen fiir die
Verwaltung der besetzten Gebiete Lu-
xemburgs, Belgiens und Hollandsy
heraus?¢. Der Fall Limburg wurde
darin so geregelt, dass bei einer «de-
facto-Anerkennungy der deutschen
Besetzung Hollands die Regierungs-
hoheit weiter zugestanden werden
sollte, bei einer Nichtanerkennung
hingegen eine «verwaltungsmassige
Abtrennung des besetzten Gebiets
vom iibrigen Staatsgebiety vorgesehen
war.

B Die widerstrebende Generalitit
konnte durch dieses «Zugestdndnisy
beruhigt werden.

Die Durchmarschvariante blieb je-
doch nur ein kurzes Zwischenspiel.
Bereits am 30. Oktober 1939 meldete
die Luftwaffe ihre Bedenken an: Eng-
land wiirde bei einem deutschen An-
griff auf Belgien mit Sicherheit in
Holland Luftstiitzpunkte errichten,
wodurch das Ruhrgebiet ganz direkt
bedroht wiirde. Hitler pflichtet dem
zwar im wesentlichen bei, wollte je-

doch vorerst seinen Operationsplan
nicht noch einmal dndern?’.

Graf Zech, der deutsche Gesandte
in Den Haag, stellte in der ersten No-
vemberhilfte zweimal ganz inoffiziell
und unverbindlich Fragen beziiglich
eines Durchmarsches durch Limburg
und erhielt klare Absagen?8.

Damit wurde eine neue Entschei-
dungsgrundlage geschaffen.

6. Erneuter Teileinbezug:
15. November 1939

Als die Luftwaffe am 11. November
1939 erneut vorstellig wurde, ihrer
Missbilligung des neuen Operations-
plans Nachdruck verlieh und eine
priaventive Besetzung Hollands for-
derte, gab Hitler die Durchmarschva-
riante auf. Jodl machte dem OKH
zwei Tage spiter eine entsprechende
Mitteilung?®. Inzwischen hatte Hitler
der Luftwaffe den holldndischen
Luftraum zur Aufklirung freigege-
ben3°.

Am 15. November 1939 erliess das
OKH die Hollandweisung*': Die Hee-
resgruppe B hat sich bereitzuhalten,
bei einer Westoffensive auf speziellen
Befehl Hitlers die Niederlanden, zu-
nichst ohne die Festung Holland, in
Besitz zu nehmen. Begriindet wurde
diese Planinderung wie folgt:

«Es ist neuerdings damit zu rech-
nen, dass unsere Gegner bei einem
deutschen Durchmarsch durch den
Suidzipfel Hollands und bei einem
Uberfliegen Hollands mit starken
Fliegerverbanden auch ihrerseits die
Neutralitit Hollands nicht mehr
achten und den hollédndischen Luft-
raum mit Angriffsverbidnden iiber-
fliegen, vielleicht sogar mit Teilkraf-
ten in der Festung Holland Fuss fas-
sen werden. Fir die Luftverteidi-
gung Westdeutschlands, insbeson-
dere des Ruhrgebiets und der Nord-
seehifen, wird es dann erforderlich,
durch die Besetzung moglichst viel
hollindischen Raumes ein weiteres
Vorfeld fir die Luftverteidung zu
gewinnen ...»

Die «Festung Holland» sollte nicht
besetzt werden, da zuviele Truppen-
teile gebunden und dadurch dem pri-
miren Operationsziel, Frankreich,
entzogen wiirden.

Sowohl die Luftwaffe als auch die
Heeresgruppe B zeigten sich von die-
ser «halben Losungy nicht begeistert.
Raeder hatte noch am 10. November
1939 seine Meinung wiederholt, er
verspreche sich von einer Besetzung

Hollands nicht viel, da die dortigen
Hifen viel zu nahe an der englischen
Kiste lagen32. Keitel betonte darum
am 15.November 1939, dass die Si-
cherung des Ruhrgebietes das Ziel der
Operation gegen Holland sei, nicht der
Raumgewinn?!.

7. Weisung Nr. 8 -
fiir die Kriegfithrung:
20. November 1939

Die Weisung Nr. 8 legte fest, dass
Holland bis zur Grebbe-Maas-Linie zu
besetzen sei. Die Sonderbestimmung
der Hollandweisung vom 15. Novem-
ber wurde aufgehoben. Falls den
Deutschen kein Widerstand geleistet
wiirde, sei dem Einmarsch der «Cha-
rakter einer friedlichen Besetzung» zu
geben?*. Das wiirde vor allem Truppen
und Material sparen. Offenbar rech-
nete die deutsche Heeresleitung immer
noch damit, dass sich die Niederlinder
wahrscheinlich nicht verteidigen wiir-
den.

8. Die Frage der Neutralitiits-
verletzung; Hitlers Rede
vom 23. November 1939

Am 23. November 1939 hielt Hitler
in der Reichskanzlei vor den Oberbe-
fehlshabern und hohen Offizieren al-
ler dret Wehrmachtteile eine andert-
halbstiindige Rede. Er wollte die Zu-
horer iiber seinen neuen Entschluss
betreffend den geplanten Westfeldzug
informieren und gleichzeitig die Ver-
trauenskrise mit seinen Generilen be-
seitigen. Einige Passagen zum Thema
Neutralitit verdienen unsere Auf-
merksamkeit:

«Es wire unlogisch, wenn man
denken wiirde, dass Frankreich und
England nicht durch Belgien und
Holland gehen werden; aber sie
werden die Neutralitit nicht bre-
chen, sie konnen diese beiden Staa-
ten durch Druck zwingen, mit ihnen
zu gehen.»

«Die Frage Recht oder Unrecht
spielt keine Rolle, mein Entschluss
ist unerschiitterlich. Ich greife zum
giinstigsten, schnellsten Zeitpunkt
an.»

«Die Frage der Verletzung der
holliandischen und belgischen Neu-
tralitét spielt dabei keine Rolle; kein
Mensch fragt danach, wenn
Deutschland gesiegt hat.»3*
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Aus diesen Zitaten geht hervor, dass
die Neutralitit allein fiir Hitler kein
Grund war, von einem Angriff abzu-
sehen. Entscheidend war der Gedan-
ken, dass Deutschland den Gegnern
zuvorkommen miisse.

9. Die deutsche Beurteilung
der niederliandischen
Streitkrifte

Am 20.Oktober erhielt die Wehr-
machtfithrung einen Spionagebericht
von der Generalstabsabteilung Frem-
de Heere West, worin die Abwehrbe-
reitschaft der niederldndischen Armee
beurteilt wurde. Einige Passagen ver-
dienen besondere Aufmerksamkeit:
Die Niederlander hitten erst 1936 mit
der Reorganisation ihrer jahrzehnte-
lang vernachlissigten Wehrmacht be-
gonnen; alle jetzigen Einheiten seien
aus einem sehr schwachen Friedens-
heer hervorgegangen; die niederlidn-
dische Regierung sei entschlossen, ge-
gen jeden Aggressor bewaffneten Wi-
derstand zu leisten, das Heer wiirde
sich aber bald hinter den Linien der
ziemlich gut ausgebauten «Festung
Holland» zuriickziehen, bis fremde
Hilfe eintreffen wiirde. Einzig die Na-
tur des Landes, die vielen breiten
Wasserwege, konnte die Schwichen
des Feldheeres teilweise ausgleichen?S.

Einige Wochen spiter wurde der
Bericht erginzt; die Fithrung des nie-
derlindischen Heeres sei in unge-
wohnlichem Masse dezentralisiert, die
einheitliche Fithrung der ohnehin nur
schwachen Streitkrifte sei dadurch
noch erheblich erschwert?’.

10. Der vollstindige Einbezug:
14. Januar 1940

Als Folge der negativen Beurteilung
der hollandischen Wehrbereitschaft
und der militdrischen Mingel einer
nur teilweisen Besetzung sah die
Wehrmachtsfithrung keine andere
Losung, als einen Operationsplan zur
Besetzung ganz Hollands zu entwik-
keln. Im Zuge der seit Ende Oktober
laufenden Diskussion um einen Ein-
satz der neugeschaffenen Luftlande-
und Fallschirmtruppen reifte in der
ersten Januarhilfte 1940 ein Opera-
tionsplan zur Einnahme der «Festung
Holland» heran’®. Zwei Luftlande-
Divisionen sollten in der «Festung
Holland» abgesetzt werden, um diese
firr die aus Osten anrollende 9. Pan-
zerdivision von innen her aufzubre-
chen. Am 14. Januar entschied sich

Abbildung 3: Defini-
tiver Operationsplan
«Gelby. Besetzung der
ganzen Niederlande.

Heeres-
gruppe

Heeres-
gruppe

Hitler fiir die Durchfithrung eines in
dieser Art neuen Luftlandeunterneh-
mens und damit fiir die Besetzung
ganz Hollands**. An Truppen sollte
nun auch nicht mehr gespart werden.
Generaloberst von Bock schrieb in
sein Tagebuch: «Als die Heeresgruppe
B damals Holland mit 2 Landwehrdiv.
und einer Kavalleriebrigade erobern
wollte, war das nach Ansicht der Hee-
resleitung zuviel. Jetzt greifen ... im
ganzen also 7 Div... an! Allerdings mit
erweiterten Aufgaben, denn man hat in-
zwischen auch «obeny einsehen gelernt,
dass man nicht vor der Festung Holland
stehen bleiben darf, wenn man den
Feind hindern will, sich mit seiner Luft-
waffe dort einzunisten.» 4’

In einer spiteren, dritten Auf-
marschanweisung fiir den Fall «Gelby
vom 30. Januar war wiederum die Be-
setzung von ganz Holland vorgese-
hen?!.

Das neue Angriffskonzept der vier-
ten und letzten Aufmarschanweisung
vom 24. Februar brachte fiir Holland
selbst keine Anderungen mehr. Als
Zweck der Besetzung wurde festge-
halten: Das Land dem Zugriff der
Englinder entziehen. Holland sei
moglichst rasch auszuschalten, seine
Truppen an einer Vereinigung mit
englischen und belgischen Verbianden
zu hindern. Im selben Zug sei die hol-
landische Kiiste vor dem Zugriff des
Gegners zu sichern*?.

11. Schlusswort

Holland wurde erst in einer spiten
Phase vollstindig in den deutschen
Operationsplan «Gelby einbezogen.
Das Land hatte vorerst keinen primé-
ren strategischen Wert. Die Hemmun-
gen vor einem Neutralitidtsbruch und
der grosse Bedarf an Kriften und
Mittel sprachen gegen einen Einbezug
Hollands in den Operationsplan.

Doch ein wesentlicher Unterschied
in der Kriegfithrung im Vergleich zum
Ersten Weltkrieg, als das Land von den
Kriegswirren verschont worden war,
schuf eine neue Beurteilung der mili-
tarstrategischen Lage der Niederlan-
de. Wurde nimlich im Ersten Welt-
krieg die Luftwaffe erst zu einem be-
schrankten taktischen Einsatz ver-
wendet, so war sie 1939 in der Lage,
operationelle Einsitze iiber grosse Di-
stanzen zu fliegen. Das niederlin-
dische Territorium, zwischen
Deutschland und England gelegen,
konnte zum Uberfliegen oder als Aus-
gangspunkt von Fliegereinsitzen
missbraucht werden. So war es vor al-
lem die deutsche Luftwaffe, die eine
praventive Eroberung Hollands for-
derte, um den Alliierten zuvorzukom-
men.

Die Militarspionage ergab einen
schlechten Eindruck der holldndi-
schen Abwehrbereitschaft. Es konnte
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nicht damit gerechnet werden, dass die
Niederlande ihre Neutralitit gegen je-
den Gegner glaubwiirdig verteidigen
konnten.

Die Gefahr, dass die Alliierten
sich des militarisch schwachen Hol-
land bemachtigten, um Deutschland
in die Flanke zu fallen, wurde als so
gross eingeschitzt, dass eine pri-
ventive Besetzung unabdingbar
wurde, denn ein blosser Teileinbe-
zug Hollands in den Operationsplan
konnte dieses Risiko nicht aufhe-
ben.

So sah sich die Wehrmachtfiih-
rung gezwungen, die Besetzung ganz
Hollands in den Operationsplan
aufzunehmen und dafiir wertvolle
Truppen (die Luftlandedivisionen)
einzusetzen. Die deutsche Beurtei-
lung der Niederlande als militéri-
sches Vakuum entschied iiber den
Einbezug Hollands in den Opera-
tionsplan «Gelby.

Ein hoher Preis, der von der holldn-
dischen Bevolkerung fiir die Vernach-
lassigung ihrer Armee bezahlt werden
musste. Die Lehren wurden gezogen;
die Niederlande gehorten 1949 zu den
Griindungsmitgliedern der NATO.
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