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«Das oftene Loch) —
Eugen Bircher und die Verteidigung

unserer Nordgrenze

Ein Beitrag zur Geschichte unseres Grenz-

schutzes

Oblt Daniel Heller

Dr. Hans Hemmeler, Br a D, Kdt Gz Br 5 19661971, gewidmet

Der Aargauer Divisionir Eugen Bircher (1882-1956) war und ist eine
umstrittene Personlichkeit. Die Historiographie hat sich bislang vor
allem mit den umstrittenen Aktivititen von Birchers Wirken befasst.
Dabei bliecben wesentliche Verdienste im dunkeln. So ist eines seiner
grossen Anliegen — Schaffung einer «Bereitschaftstruppe) wegen
einer neuartigen Bedrohung — unter ganz andern Vorzeichen wieder
so aktuell geworden, dass seine Uberlegungen auf breiteres Interesse

stossen konnten.

1. Die militirische Bedeutung
der Schweizer Nordgrenze nach 1918

Verstandlicherweise orientierten sich
in Frankreich die militarischen Stellen
nach 1918 an den Erfahrungen des Er-
sten Weltkrieges, nicht zuletzt am My-
thos von Verdun!. So schuf der Kriegs-
minister (1920 — 1924/1929 — 1932)
André Maginot die nach ihm benannte
Maginot-Linie. Sie lehnte sich an frii-
here starke Grenzbefestigungen an,
bildete ein kontinuierliches, aus Pan-
zerhindernissen, betonierten Stellun-
gen und Festungswerken bestehendes
geschlossenes Befestigungssystem von
Basel bis Longwy (im Raum der Drei-
linderecke Frankreich — Belgien — Lu-
xemburg) und galt als uniiberwindli-
cher Wall, hinter dem die franzdsische
Armee ungestort mobilisieren konnte.
Die Grenze gegen Belgien hingegen,
von Longwy bis zur Kanalkiiste, wurde
aus finanziellen Griinden nur locker
befestigt. In franzosischen Militarkrei-
sen glaubte man, dass der Ardennen-
wald im Raume Sédan einen schnellen
mechanisierten Vorstoss ohnehin nicht
zulassen werde, und man beabsichtigte
im iibrigen, die nordostlichen franzosi-
schen Industriegebiete dadurch zu
schiitzen, dass man bei Kriegsausbruch
in Belgien einmarschierte und dort den
Kampf gegen die Deutschen fiithrte?2.
Einen zweiten Schwachpunkt der Ma-
ginot-Linie bildete deren Siidende bei
Basel. Hier bestand die Gefahr einer
Umgehung durch die Schweiz. Die
franzosische Generalitit machte sich
auch hieriiber schon frith Gedanken.
Das Schweizer Wehrwesen befand sich
nach dem Ersten Weltkrieg in einem

St.

desolaten Zustand. Die lange Aktiv-
dienstzeit und die innenpolitischen Er-
schiitterungen des Generalstreiks hat-
ten den Konsens weiter Bevolkerungs-
kreise iiber eine starke Landesverteidi-
gung nachhaltig gestort. Das hart um-
kiampfte Militirbudget liess nur gerade
die allernotwendigsten Anschaffungen
zu; die Truppenordnung 1924 hatte le-
diglich die dringendsten Konsequenzen
aus den Kriegserfahrungen beriick-
sichtigen konnen 3. In Frankreich stellte
man sich also die besorgte Frage, wie
die rechte Flanke wirksam zu schiitzen
sei. Dies mit Recht.

Oberst Bircher (rechts) 1931 anlisslich der
grossen Manédver der 4.Division im Ge-
sprich mit Div Miescher.

2. Eugen Bircher

Der 1882 geborene Aarauer Chirurg
Dr. Eugen Bircher hatte sich frithzeitig
als Militarwissenschaftler profiliert.
Schon 1907 hatte er in der «Monats-
schrift aller Waffeny eine vielbeachtete
Studie iiber die 1904/05 von den Japa-
nern belagerte und eroberte Stadt Port
Arthur veroffentlicht. Seit 1911 gehorte
der junge Hauptmann dem General-
stabskorps an. Den Aktivdienst hatte
Bircher als Stabschef des Fortifika-
tions-Kommandos Murten unter dem
Schaffhauser Stianderat und Obersten
Beat Heinrich Bolli geleistet. Die For-
tifikation Murten bildete ein im Ver-
laufe der Kriegsjahre angelegtes System
von Feldbefestigungen, welches sich
vom Jolimont (Bielersee) iiber den
Mont Vully (Murtensee) bis an die Saa-
ne zog und zeitweise mit tiber 15000
Mann belegt war“. Bircher genoss das
unumschrinkte Vertrauen Bollis und
war massgeblich an der Anlage der Be-
festigungsbauten beteiligt .

Seine militirische Laufbahn setzte
Eugen Bircher 1920 als Kommandant
des Zofinger Bataillons 55, 1921 als
Oberstleutnant und Kommandant des
Infanterie-Regiments 24 fort. 1927 bis
1934 fiihrte er als Oberst die Aargauer
Brigade 12. Fiir die Landesverteidigung
focht Bircher unentwegt in Wort und
Schrift. Fiir zwei Amtsperioden wihlte
ihn die Schweizer Offiziersgesellschaft
1931 zu ihrem Zentralprisidenten, und
ab 1932 hatte er die Chefredaktion der
«Allgemeinen Schweizer Militirzeit-
schrifty inne.

Durch seine militirhistorischen Stu-
dien, insbesondere iiber die Marne-
schlacht, war der Aarauer Oberst in-
zwischen auch ein in Deutschland und
Frankreich bekannter Militirwissen-
schaftler, der mit zahlreichen deut-
schen und franzosischen Militirs in
Kontakt stand. Diese Bekanntschaften
trugen ihm fast alljahrlich Einladungen
und Abkommandierungen zu Mano-
vern vor allem der Reichswehr ein.

3. Schweizer Rheingrenze —
ein «offenes Lochy

Bereits im November 1933 wies Bir-
cher anlisslich der Zentenarfeier der
SOG in einem Artikel zur «geopoliti-
schen Lage der Schweiz»® auf die
Bedeutung der Schweiz als Durch-
marschland in einer kiinftigen Ausein-
andersetzung hin:

«Nachdem Frankreich und Belgien,
letzteres unter Zustimmung der Soziali-
sten, an ihrer Nordostgrenze einen
starken, fast uniiberwindlichen Fe-
stungsgiirtel um ihren Leib gelegt haben,
der exakt bis nach Basel reicht und in
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Genf wieder anfingt, um am Mittelmeer
zu enden, muss diese Liicke geradezu
einladen, wie 1814 dort an der Stelle des
geringsten Widerstandes durchzustossen.
Das insbesondere, wenn eine italienisch-
deutsche Kooperation zustandekommen
sollte...»

Er leitete daraus die Notwendigkeit
der Errichtung von Geldandeverstir-
kungen zum Schutze der Grenzen ab.
Im Ausland nahm man von diesen
Ausfithrungen Kenntnis. Im «Deut-
schen Offiziersbund» wurden Birchers
Durchmarscherérterungen als «sacrifi-
cium intellectusy abgetan, das der pro-
minente Militir der Staatsraison zu
bringen hatte’.

Fiir Eugen Bircher bestand diese
Gefahr allerdings real. Obwohl er im
Frithjahr 1933 die Machtergreifung
Hitlers in einem Artikel plakativ be-
griisst hatte®, machte er sich nie Illu-
sionen iiber die drohende Kriegsgefahr,
die vom  nationalsozialistischen
Deutschland ausging. «Geriistet wird
nach wie vor, insbesondere auch geistigy,
schrieb er Ende 1933 seinem Freund
Rudolf Minger, der seit 1930 als Chef
des Militardepartementes energisch
den Ausbau der Landesverteidigung
vorantrieb?.

Birchers Besuche in Deutschland,
insbesondere aus Anlass des alljdhrlich
stattfindenden Chirurgenkongresses in
Berlin, veranlassten ihn schliesslich zu
bedeutsamen Schritten beziiglich des
Schutzes der Schweizer Nordgrenze. Im
Mirz 1934 meldete er dem General-
stabschef Roost:

«Deutschland wird, und dafiir habe ich
positive und zuverldssige Grundlagen,
aufriisten, geschehe, was da wolle. Es
wird auch einem Prdventivkrieg nicht
ausweichen, der dann allerdings Europa
vollkommen zugrunde richten wird, dazu
ist man draussen entschlossen...'°

Mit Argwohn beobachtete er den
beginnenden Bau der Reichsautobahn
und liess den Pressedienst Argus Zei-
tungsmeldungen zum Bau der Reichs-
autobahn und zum Strassenbau in
Bayern allgemein sammeln!!.

Weiter sammelte er Pressemeldun-
gen aus dem In- und Ausland zur Frage
eines Durchmarsches deutscher Trup-
pen durch die Schweiz. Bereits im
Herbst 1933 hatte sich die «Sunday Ti-
mesy mit einer solchen Moglichkeit be-
fasst:

«Some Swiss soldiers think they have good
grounds for believing that, when Germany is
ready for war, her offensive on the West will
not pass trough Belgium or Luxemburg, but
will go through Northern and Western Swit-
zerland, in the directions of Geneva, as the
highway to Lyons and to the French arsenals

e
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The map shows how an invading Jorce
through Switzerland could pour into France
through the relatively easy Jura passes,
evading the fortified lines along the Franco-
German and Franco-ltalian frontiers.

(Karte aus der «Sunday Times» 1933.)

at Creusot and St. Etienne. ... The German
General Staff, they believe, (gemeint: the
Swiss, Verf.) look on the Swiss army as con-
temptible, and easily to be driven back into
Central Switzerland. Moreover, the chief
Swiss arsenals lie in the north, within easy
reach of swift German attack. ... A plan to
invade France through Switzerland migth
have — in German eyes — the political advanta-
ge of enabling Great Britain to remain neu-
tral...»'?

Eventuell war es dieser Artikel, der
sich in Birchers Nachlass befindet,
welcher ihn im November desselben
Jahres veranlasste, in einem seiner Bei-
trage zur Zentenarfeier der SOG einen
allfélligen deutschen Durchmarsch zu
erortern.

Jedenfalls flackerte im Sommer 1934
die Diskussion dariiber in der Offent-
lichkeit wieder auf. Anfangs Juni for-
derte ein gewisser Dr. Leonhard Hiinf
in der Tageszeitung «La République de
Strasbourgy die «Landesbefestigung
zum ... Schutz der Nordwestgrenze un-
seres Schweizerlandes» 1>. Besonders
auch franzosische Blitter diskutierten
diese Frage erneut, was die Berliner
Borsenzeitung zu folgendem Leitartikel
veranlasste:

«Dabei (bei diesen Artikeln, Verf.) kam es
zu systematischen Verddchtigungen Deutsch-
lands, ja sogar der deutsch-schweizerischen
Bevolkerung. Man wollte der Schweiz die fixe
Idee einimpfen, der Schweiz stehe in einer
kommenden europdischen Verwicklung das
Schicksal Belgiens im Weltkriege bevor. Be-
reitet natiirlich von Deutschland! ...

Die Borsenzeitung, die Bircher ge-
mass einer Notiz von Ritter von Xylan-
der zugesandt erhalten hatte, kehrte
dann den Spiess um und erging sich in

Verdachtigungen gegeniiber Frank-
reich:

«Die Schweiz ist sich heute sehr wohl der
Gefahr bewusst, die vom Westen droht. Zu
hdufig haben sich franzésische Generalstib-
ler, franzosische militdrische Fachzeitschrif-
ten und die franzosische Presse vor allem mit
der Schweizer Armee und Verteidigungsfra-
gen befasst, als dass man sich in der Schweiz
nicht logischerweise vor die Frage gestellt
sieht: Warum interessiert man sich in Frank-
reich so sehr fiir eine Angelegenheit, die wir
allein zu regeln haben?y

Abschliessend versicherte das Blatt:

«Die 367 Kilometer lange deutsch-schwei-
zerische Grenze wird fiir Deutschland solange
geschiitzt sein, als die Schweiz ihrem Neutra-
litdtsprinzip treu bleibt.» '4

Generalleutnant a D Ernst Kabisch
versuchte im «Stuttgarter Neues Tag-
blatty darzulegen, dass ein deutscher
Einfall ins Elsass iiber Basel militarisch
unsinnig sei und wunderte sich, dass
solch laienhafte Pliane von einem «mili-
tarisch geschulten Volky iiberhaupt
ernstgenommen wiirden 5.

Unter dem Titel «Die Sorgen der
Schweizy fand die ganze Diskussion
auch noch in der Prager Presse ihr
Echo'1°.

Anfangs Juni 1934 weilte Bircher in
Frankreich. General Loizeau, Unter-
stabschef der franzosischen Armee,
sprach bei dieser Gelegenheit den
Schweizer Obersten auf die Nordgrenze
der Schweiz an. Bircher meldete darauf
Minger, die Franzosen seien nicht ohne
Sorge iiber dieses «offene Lochy 7. We-
nige Tage spiter doppelte er nach und
legte in einem ausfithrlichen Brief die
Schwiiche unserer Nordfront am Rhein
dar. Vor allem den Abschnitt Waldshut
—Bodensee betrachtete er als gefihrdet,
weil er dem Angreifer gute Aufmarsch-
moglichkeiten biete und anderseits das
Gelinde auf Schweizer Seite den Ver-
teidiger nicht besonders begiinstige.
Die Moglichkeit eines strategischen
Uberfalls werde auf deutscher Seite
durch die lokalen SS- und SA-Forma-
tionen, die jederzeit verfiigbar seien,
gefordert. Er verlangte dann die Schaf-
fung eines Grenzschutzes und die Er-
richtung von «Sperranlageny 8.

Wiihrend seines Frankreich-Aufent-
haltes nahm Bircher auf Einladung des
franzosischen Generalstabes in Mailly
auch an Schiessiibungen der franzosi-
schen Artillerie teil. In seinem Bericht
dariiber rdumte er wiederum den Be-
fiirchtungen der Franzosen, dass die
Deutschen die Maginotlinie siidlich
durch die Schweiz umgehen konnten,
breiten Raum ein. Die Franzosen seien
besorgt, dass die Rheinlinie noch «of-
fen stehey; er habe den Eindruck ge-
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wonnen, dass die Franzosen sowohl die
Ajoie als auch das Birstal als mogliche
deutsche Stossachsen genau rekognos-
ziert hitten 1°.

Zuriickgekehrt besprach sich Eugen
Bircher anfangs Juli personlich mit
Bundesrat Minger in Schuls®. Aus
neutralititspolitischen Griinden be-
fiirwortete Bircher, auch «einen be-
scheidenen Beitrag fiir den Ausbau der
Murtenlinie einzusetzen, damit gegen
Westen etwas geschieht ..., wihrend der
Hauptteil (eines zu bewilligenden Kredi-
tes, Verf.) auf die unbedingte Verteidi-
gung der Rheinlinie bis und mit Birs ver-
wendet werden sollte...»?!

Im August reichte Bircher eine um-
fassende Studie «iiber die militérpoliti-
sche Lage der Schweiz mit besonderer
Beriicksichtigung der Nordfront und
deren Verteidigung» ein?.

Tatséchlich fithrten die Franzosen
Ende August, Anfang September 1934
mit dem 7. Armeekorps im Raume Be-
sangon — Valdahon grossangelegte Ma-
nover unter der Annahme eines deut-
schen Einfalls iiber die Schweiz durch.
Die beiibten Truppenverbénde standen
unter dem Befehl des Generals Hering,
dem Militirgouverneur von Paris 1940,
und waren «posted facing the Belfort
gap», wie die «Timesy schilderte. Den
Manoévern wohnte Kriegsminister
Henri Pétain bei®.

4. Birchers Denkschrift 1934

Die Studie beginnt mit einer Analyse
der deutschen Moglichkeiten und
wahrscheinlichen Absichten. Dabei
geht Bircher davon aus, dass das Reich
sich in den nichsten Jahren zu einer
Militiar-Diktatur entwickeln und in 15
bis 20 Jahren iiber ein angriffsbereites
Heer verfiigen werde. Der Weg, Frank-
reich nach Vollendung seiner Maginot-
linie todlich zu treffen, sei nur noch
durch die Schweiz und anschliessend
durch die Burgunder-Pforte moglich.
Er zieht, abstrahierend von «temporé-
ren politischen Verstimmungeny», be-
reits eine Koalition Deutschland/Ita-
lien in Betracht, wodurch die Bedeu-
tung der Schweiz noch wesentlich er-
hoht wiirde. Befestigungen fordert er
aus folgenden Erwigungen:

1. Befestigungen verringern einen
Durchmarsch-Anreiz.

2. Sie erhohen die Stirke des Feld-
heeres, die jetzt in keinem Verhaltnis
zur Linge der Landesgrenzen steht.

3. Die Neutralitit schliesst eine
«kampfentscheidende Offensivey aus —
die strategische Defensive ist deshalb
unter Zuhilfenahme von Gelidnde-Ver-
stirkungen vorzubereiten.

4. Die Kleinheit des operativen
Raumes der Schweiz gestattet keine
Preisgabe von Landesteilen.

5. Befestigungen paralysieren die
Moglichkeit des strategischen Uber-
falls, wie ihn die modernen Kriegsmit-
tel moglich machen.

6. Befestigungen haben psycholo-
gisch beruhigende Wirkung auf das Si-
cherheitsgefithl von Armee und Bevol-
kerung.

Bircher entwirft dann das Szenario
eines deutschen Schlages gegen die
Schweiz und analysiert im Detail die
deutschen Moglichkeiten, mit der Bahn
und auf der Strasse gegen die Schweiz
aufzumarschieren. Operativ am giin-
stigsten fiir die Verteidigung der
Schweiz sei zwar die Linie Sargans —
Walensee — Linth — Ziirichsee — Limmat
— Aare — Rhein — Basel (also die spitere
Limmatstellung, Verf.), sie gebe aber
die wirtschaftlich wertvollsten Teile des
Landes preis und gefihrde die Abwick-
lung der Mobilisation im Grenzraum,
da sie die Rheinlinie zum vorneherein
preisgebe.

Er folgert daraus die Notwendigkeit
des Baus eines in die Tiefe gestaffelten
Giirtels von Bunkern (Bircher schitzt,
dass etwa 300 Stiick dieser «Beton-
blockhiusery notig wiren.) mit dem
Ziel, den ungehinderten Rheiniiber-
gang des Gegners auf Briicken oder mit
Geniemitteln zu verhindern und das
Vorriicken ins Landesinnere zu verzo-
gern. Schwergewichtig sei die Sperrung
der Uberginge Bozberg, Staffelegg,
Hauenstein, Passwang, Weissenstein
und des Birstales vorzubereiten. Dazu
entwirft er die Organisation eines von
der Feldarmee unabhingigen, lokalen
und schnell einsatzbereiten Grenz-
schutzes: «Die Feldarmee bedarf zu
ihrer Mobilisation des Grenzschutzes und
kann nicht dazu auch noch den Grenz-
schutz durchfiihren. Es muss daher eine
Grenzschutzzone errichtet werden, aus
welcher alle Angehirigen des Auszuges,
der Landwehr, des Landsturmes und
Hilfsdienstes zur Grenzschutztruppe zu-
sammengezogen und so organisiert wer-
den, dass sie im Verlauf weniger Stunden
an den Sperrlinien am Rhein in den ihnen
zugewiesenen Abschnitten erscheinen
konnen...».

Armin Meili, Direktor der Landes-
ausstellung 1939 und ab Mirz 1940 als
Oberst «Sektionschef fiir das Fe-
stungswesen»y im Armeestab, schrieb
1952 in der Festschrift Bircher, dessen
Bemiihungen hitten den Bundesrat zu
ersten Krediten fiir die Befestigungen
am Rhein veranlasst. Tatsichlich be-
willigten die Rite am 21. Dezember
1934 zur Grenzbefestigung einen ersten
Kredit, der bis Ende 1937 auf 46 Mil-
lionen anwuchs®.

Die Geschichtsschreibung hat Bir-
chers Intervention fiir eine befestigte
Nordfront bisher weitgehend iiberse-
hen. Georg Kreis hat in seiner Studie
iiber die Schweizer Kooperationsver-
handlungen mit dem franzosischen
Generalstab, die der nachmalige Gene-
ral Henri Guisan 1936/37 nach Inter-
vention Marschall Pétains eigenmich-
tig in die Wege geleitet hatte, das Ge-
wicht vor allem auf die Jahre nach 1936
gelegt, als der fehlende Grenzschutz
wieder offentliches Gesprich war®.
Dass Henri Guisan nicht der einzige
war, der Mitte der dreissiger Jahre auf
die (im Riickblick problematische) Idee
von Kooperationsverhandlungen mit
den Nachbarmichten fiir den Kriegs-
fall kam, belegt wiederum der Brief-
wechsel Bircher—Minger. Ende Mirz
1936 kehrte Eugen Bircher von einem
Besuch im Elsass und von Paris zuriick
und berichtete Rudolf Minger, dass
nach seiner Einschitzung innert 5 Jah-
ren mit Krieg zu rechnen sei. Wiederum
hatte man ihm gegeniiber in Paris Be-
denken gedussert wegen des «Schweizer
Lochsy. Er schlug deshalb Minger vor,
es seien mit allen umliegenden Michten
vorsorglich ~ Militirabkommen zu
schliessen fiir den Fall, dass eine andere
Macht die Schweiz angreife. Der Ab-
schluss solcher Konventionen zu Frie-
denszeiten hitte den Vorteil, dass die
Selbstindigkeit der Armee gewahrt
werden konne, was, wenn man erst
nach erfolgtem Angriff als Bittsteller
kidme, unwahrscheinlich sei®.

5. Auf dem Weg
zur Truppenordnung 1938

Noch im Jahre 1934 erprobte Bircher
mit der Inf. Brigade 12 mogliche For-
men des Grenzschutzes. Ein Abschnitt
der Limmat markierte ein Stiick der
Rheingrenze; das eine Regiment hatte
Grenzschutztruppen zu stellen und den
Angriff des wesentlich verstirkten an-
dern Regiments abzuwehren? .

Allerdings ging auf organisatorischer
Ebene die Verwirklichung des Grenz-
schutzes recht langsam voran, und dies
trotz der sich rapide verschlechternden
Weltlage. Der deutsche Einmarsch in
das Rheinland war im Frithling 1936
ein untriigliches Zeichen dafiir, dass
Hitler gewillt war, das Versailler Diktat
abzuschiitteln, und dass weder Frank-
reich, das hinter seiner Maginotlinie in
reiner Defensive verharrte, noch das
unvorbereitete England zu irgendwel-
chen Schritten bereit oder fahig waren.

Auf Betreiben Mingers war Eugen
Bircher inzwischen zum Kommandan-
ten der alten 4. Division aufgeriickt und
hatte deshalb seinen Zivilberuf als Di-
rektor und Chefarzt am Kantonsspital
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Aarau aufgegeben. Er liess in der Frage
des Grenzschutzes nicht locker. Na-
mens des Zentralvorstandes der SOG
reichte er Ende 1935 eine weitere Ein-
gabe zur Frage des Grenzschutzes ein.
Die Ereignisse des Abessinien-Krieges
hatten ihm gezeigt, dass «letzten Endes
jeder Staat auf sich selber angewieseny
sei. Als wirksame Verteidigung gegen
Tank und Flieger sei der Ausbau der
Landesbefestigung zu foérdern. Er
schitze deren Kosten auf zirka 200
Millionen Franken®. Bundesrat Min-
ger empfing Bircher und die Vertreter
der SOG wenige Tage spéter in Bern zu
einer Aussprache. Im Sommer 1936
richtete Bircher einen weitern detail-
lierten Bericht mit Antrégen zur Sper-
rung des Aaretals nordlich Brugg an die
Generalstabsabteilung? .

Im Herbst 1936 iiberpriifte Bircherin
einer Grenzschutz-Alarmiitbung die
bisherige Organisation des Grenz-
schutzes. Dabei war er zu jener Zeit
iberzeugt, dass die ganze Grenz-
schutzfrage ohne stehende Truppe ei-
gentlich unldsbar sei, wie er Heinrich
Frick anvertraute® .Tatsichlich hatten
seine Ubungen das véllige Ungeniigen
des Status Quo zu Tage gefordert.
Nachdem im Juni 1936 der Bundesrat
die Botschaft zur neuen TO veroffent-
licht hatte und darin die Schaffung von
Grenzbrigaden vorgesehen war, ver-
suchte man vorldufig, die Grenz-
schutzfrage durch die Bildung freiwilli-
ger Grenzschutzkompanien zu ldsen.
Das EMD stellte am 10. November 1936
eine erste permanente Grenzschutz-
kompanie aus 200 Freiwilligen auf. Die
Bildung von 8 weiteren Kompanien
wurde am 27. Februar 1937 beschlos-
sen; infolge Geldmangels blieb es dann
aber bei 5 stark reduzierten Einheiten.
Ihre anfinglich auf 6 Monate festge-
setzte Dienstzeit wurde Ende 1937 auf 1
Jahr verlangert?! .

Anfang Mérz 1937 richtete Divisio-
nér Bircher eine weitere Eingabe an das
EMD. Darin gab er seiner Uberzeu-
gung Ausdruck, «dass der Grenzschutz
in dieser Form seine Aufgabe nicht er-
fullen« konne. Er forderte die Losung
des Problems vom «rein fachtechni-
scheny Standpunkt aus «unter Neben-
ansetzung jeglicher Politik». In einem
eindriicklichen Abriss von 16 Seiten
charakterisierte er den modernen
Krieg, der seiner Meinung nach «ein
totaler» und wie nie zuvor durch die
Technik geprégter sein werde. Um diese
«seelenlose» Technik zu beherrschen,
brauche es heute den «geistigen Wil-
lensmenscheny. Nur dieser konne unter
dem Druck der psychischen Spannung
und weitgehend dem direkten Einfluss
des Fiihrers entzogen die technischen
Waffen bedienen. Der Soldat der Zu-
kunft sei deshalb der Einzelkampfer.

An diese Anforderung gelte es die Aus-
bildung der Armee anzupassen. Er for-
derte eine Anhebung der Ausbildungs-
zeit auf nicht weniger als 1 Jahr. Mit
dieser Radikalforderung glaubte er
auch, das Problem des Grenzschutzes
«mit einem Schlagy lésen zu koénnen,
weil dadurch stets rund 12000 Mann
unter den Fahnen stiinden, welche die-
se Aufgabe wechselseitig besorgen
konnten*. Dieser extreme Vorschlag
wurde gegen Ende Mirz in der LVK
besprochen und aus politischen Griin-
den verworfen. Wille, Labhart, Prisi
und Miescher sprachen sich dafiir aus,
dass Minger Bircher nahelegen sollte,
solche Forderungen nicht publik zu
machen, da sie die Offentlichkeit nur
verargern konnten und damit kontra-
produktiv wiren? .

Die Grenzschutzfrage fand 1938 or-
ganisatorisch ihre Losung in der TO 38
mit der Bildung von 8 von der Feldar-
mee unabhingigen und stationiren
Grenzbrigaden, welche die Aufgabe
hatten, einen eindringenden Feind von
der Grenze weg aus befestigten Stiitz-
punkten heraus am raschen Vorriicken
zu hindern. Diese Grenzbrigaden boten
ein stark unterschiedliches Bild mit
Kompanien von bis zu 500 Mann und

Bataillonen von 3 bis 6 Kompanien. Je

nach Einsatzraum verfiigten die Ein-
heiten iiber mehr oder weniger vorbe-
reitete und befestigte Stellungen und
Bauten, aus denen der Kampf entlang
den operativ wichtigen Achsen gegen
einen gegnerischen Einbruch gefiihrt
werden sollte.

Unter den Grenzbrigaden kam der
5. Brigade, so wie sie im Raume Stein —
Kaiserstuhl — Weningen — Ligern —
Wettingen — Ennetbaden — Birmenstorf
— Scherz — Veltheim — Aare — Winznau —
Lostorf — Wittnau — Schupfart — Stein
eingesetzt war und ist, hervorragende
Bedeutung zu. Sie gehorte zu den am
stiarksten dotierten Verbinden dieser
Art und verfiigte iiber die hochste Zahl
von festen Infanteriewerken.

6. Schlussbemerkungen

Eugen Bircher kommt zweifellos im
Rahmen der Kriegsvorbereitungen in
den dreissiger Jahren, insbesondere
auch in Fragen des Grenzschutzes, eine
zentrale Bedeutung zu. Dank seiner
ausgezeichneten Kontakte zur franzo-
sischen und zur Reichswehr- und
Wehrmachts-Generalitiit, dieihn in den
dreissiger Jahren jedes Jahr (ausge-
nommen 1939) an franzosische und vor
allem deutsche Manover fithrten, hatte
er wohl die besten Kenntnisse iiber die
deutsche Riistung und wirkte deshalb
so intensiv und hartnickig fiir die
Schaffung eines geniigenden Grenz-

schutzes. Obwohl er einer der ersten
Warner war, scheint er, soweit wir se-
hen, in die Detailplanung zur neuen TO
nach 1934 nicht einbezogen worden zu
sein. Sein Zerwiirfnis mit Ulrich Wille
jun. und allenfalls damit verbundenen
Ambitionen auf den Posten des Gene-
ralstabschefs, die 1934 zu einer 6ffent-
lichen Affire betrichtlichen Ausmas-
ses wurde, moégen mit ein Grund fiir
seine Nichtberiicksichtigung gewesen
sein. In Bircher sahen viele Freunde
und auch auslindische Beobachter
dank seines Renommées, das weit iiber
den engeren Bereich des Militirwis-
senschafters und auch iiber die Lan-
desgrenzen hinausreichte, den mogli-
chen kiinftigen Generalstabschef oder
gar General. Intern scheint jedoch Ru-
dolf Minger schon bald den Waadtlin-
der Korpskommandanten Guisan dem
oft exponierten und umstrittenen Bir-
cher vorgezogen zu haben. Jedenfalls
blieb Bircher in die geheimen Abspra-
chen mit Frankreich, welche Guisan
gemiss Wiist** mit Wissen Mingers be-
reits als Korpskommandant 1937 an-
bahnte, uneingeweiht, obwohl er mit
seinen Eingaben eigentlich auf dersel-
ben Linie lag und Minger 1936 sogar
noch den wesentlich unproblemati-
scheren Vorschlag der Militirkonven-
tion mit beiden Seiten fiir den Kriegs-
fall gemacht hatte.

Neben Eugen Birchers Studien und
Eingaben gilt es noch auf sein intensi-
ves Wirken in der Offentlichkeit als
impulsiver und mitreissender Volks-
redner und Leitartikler hinzuweisen,
was erst das ganze Ausmass seines Ein-
satzes fiir eine kriegsgeniigende Armee
beleuchet.

! Jasta, Défense des frontiéres de la
France, Paris-Nancy 1896. Rebold J., Die
Festungskdmpfe im Weltkrieg, Ziirich 1938.

2 Shirer William L., Der Zusammen-
bruch Frankreichs, Aufstieg und Fall der
Dritten Republik, S.188 ff.

3 Heller Daniel/Greminger Thomas,
Krise und neuer Konsens, die Armee im
Anschluss an den Ersten Weltkrieg 1920—
1925, in ASMZ 11/1985, S.625 ff.

4Vgl. BAr E27: 13507: Akten des Fort.
Kdos Murten.

5> «Erinnerungen eines alten Soldateny,
Aargauer Tagblatt Nr.177, 1.8.1953.

¢ Berner Tagblatt Nr.551/552, 23./
24. November 1933.

7 Nr.4, 3. Febr. 1934, S.115.

8 Neue Ziircher Nachrichten, Nr.129/
130, 12./13. Mai 1933.

° BAr Nachlass Minger: Bircher an Min-
ger, 15.12.1933.

10 BAr Nachlass Bircher, Bircher an
Roost, 14.3.1934.

1 Archiv fir Zeitgeschichte ETH Zii-
rich, Teilnachlass Bircher, Sammlung von
Zeitungsmeldungen.

12 The Sunday Times, 24.9.1933 (Artikel
von Wickham Steed).

ASMZ Nr.6/1987

37d



13 La République de Strasbourg,
5.6.1934.
14 Berliner Borsenzeitung, Nr.40],

28.8.1934, mit Notiz: «Mit freundschaftli-
chem Gruss von Xylandery.

15 Stuttgarter Neues Tagblatt, 12.6.1934.

16 Prager Presse, 11.9.1934.

(alle Artikel stammen aus einer Samm-
lung in Birchers Nachlass, AfZ TNL Bi).

17 BAr E27: 4882.2: Bircher an Minger,
2.6.1934.

18 BAr E27: 4882.2: Bircher an Minger,
11.6.1934.

19 BAr E27: 12265: Bericht Bircher vom
10.7.1934.

20 BAr E27: 4882.4: Briefe Bircher an
Minger, 30.6.1934 und 12.7.1934.

21 ebenda.

22 BAr E27: 17300: «Vertraulichy, Expl. 1
& 11, 25 Seiten, datiert: 9.8.1934 (zu Han-
den EMD).

23 The Times Friday, 14.9.1934. Vgl
auch: Prager Tagblatt 12.9.1934 oder Le
Temps, 14.9.1934.

24 Festschrift Eugen Bircher, Aargau
1952, S.15, Etter Jann, Armee und offentli-
che Meinung in der Zwischenkriegszeit
1918-1939, S.191 und Nationalzeitung
Nr. 607, 30.12.1987.

25 Kreis Georg, Auf den Spuren von «La

Charitéy, die schweiz. Armeefithrung im
Spannungsfeld des deutsch-franzosischen
Gegensatzes 19361941, Basel/Stuttgart
1976, S.20ff. Willi Gautschi hat in seiner
Geschichte des Kantons Aargau,
1885 —1953, Baden 1978 auf Seite 333 ff
kurz auf Birchers Memorial hingewiesen

26 BAr E27: 9855: Bircher an Minger,
26.3.1936.

27 Zschokke Rolf, Die Infanterie-Briga-
de 12, in Festschrift Bircher, S.310f und Ar-
chiv fiir Zeitgeschichte ETH Ziirich, Teil-
nachlass Bircher, Manoverunterlagen.

28 BAr E 27: 3434: Zentralvorstand SOG
an EMD, 2.11.1935.

29 BAr Nachlass Bircher: Kdo 4. Div. an
Gst Abt, 21.6.1936.

30 Archiv fiir Zeitgeschichte, Nachlass
Heinrich Frick, Bircher an Frick, 12.4.1936
und 9.11.1936.

31 Kreis, La Charité, S.22f und Etter
Jann, Armee und 6ffentliche Meinung in er
Zwischenkriegszeit 1918-1939, S.191f.

32 BAr Nachlass Bircher, Bircher an das
EMD, Aarau 3.3.1937.

33 BAr E27: 4060: Protokoll LVK,
24.3.1937.

34 Wiist René-Henri, Alerte en pays neu-
tre. La Suisse en 1940, Lausanne 1966. | |

Aus der Schriftenreihe ASMZ:

Franz Winkler :

Partisanenkampf in Jugoslawien

Am Beispiel der deutschen Januar-Offensive
1944 in Jugoslawien kommen die Problematik
der Anti-Partisanenkriegfithrung und die
Chancen des Widerstandes im Kleinkrieg zur
Darstellung mit folgenden Uberlegungen zu
einem «Partisanenkampf in der Schweizy.
60 Seiten. 28 Franken.

Jiirg Gschwendtner

Deutsche Anti-Partisanenkriegfiihrung
Am Beispiel der Gegenoffensive deutscher
Verbcinde in Slowenien und Zentralkroatien
im Herbst 1943 werden die Reaktionen der
beiden Parteien auf die gegnerischen Takti-
ken behandelt. In Ansdiitzen kommt die Frage
der Umsetzung von Kleinkriegfithrung auf
schweizerische Verhdltnisse zur Darstellung.

74 Seiten. 30 Franken.

Bestellung an
Huber & Co. AG, Presseverlag
CH-8500 Frauenfeld

.der grosse
Spielraum
Ihres Partners

ELESTA

Industrielle Elektronik mit Methode

Industrielle Elektronik mit Methode

und Vertretungen in allen Industriestaaten.

Unsere Hauptgebiete

El ESTA HLK-Regelsysteme

Unser modulares Baugruppenprogramm
gestattet dem Kesselhersteller und Hei-
zungsfachmann, Ihnen maximalen Wohn-
komfort nach Mass zu liefern. Elesta-Regler

werden eingebaut und vergessen. Automa-

Elesta AG Elektronik
7310 Bad Ragaz
Telefon 085/902 02
Telex 855 855

Ob mikroelektronische Baugruppen oder Geréte auf kleinstem Raum Ihr Problem I5sen,
oder ob Sie Maschinen und Verfahrensprozesse automatisieren wollen — Elesta-Know-
How und Erfahrung stehen lhnen jederzeit zur Verfiigung. Dank unserem zweckmadssigen
Fertigungs-Programm kénnen wir Ihnen in den meisten Fallen volisténdige Probleml&-
sungen anbieten. Eine internationale Organisation ist fiir Sie da, wenn es darum geht,
jahrelangen, zuverléssigen Betrieb auf der ganzen Welt sicherzustellen. Niederlassungen

tisch sorgen sie jahraus, jahrein fir individuell
anpassbaren, optimalen Wohnkomfort.
NC-Technik

Elesta Werkzeugmaschinen-Steuerungen
16sen jedes Anwendungsproblem wirt-
schaftlich und bieten grossen Programmier-
komfort. Dabei wird modernste Mikropro-
zessortechnik konsequent in die Werkstatt-
praxis umgesetzt. Werkzeugmaschinen
namhafter Hersteller sind mit Positionsan-
zeigen oder CNC-Steuerungen von Elesta
ausgerustet.

Komponenten

Elesta-Relais und optoelektronische Schal-
ter fir zuverlassige Gerate und Steuerungen.
Uberall, wo es darauf ankommt — wo
Maschinen und Anlagen gesteuert werden,
die nicht stillstehen dirfen — lohnt es sich,
Elesta-Komponenten zu spezifizieren.

Dickfilmschaltung / Ausschnitt

Elesta Electronique SA
5, rue Centrale

1003 Lausanne
Téléphone 021/2070 61
Télex 24 165

372

ASMZ Nr.6/1987




	"Das offene Loch" : Eugen Bircher und die Verteidigung unserer Nordgrenze : ein Beitrag zur Geschichte unseres Grenzschutzes

