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Gebirgskrieg

Oberst Erhard Semadeni

1. Teil:
Historisches — Grundsitzliches

Erster Problemkreis:

Ist das Gebirgsgelinde Haupt- oder
Nebenkriegsschauplatz, oder — in ande-
ren Worten — fiihrt der Verteidiger hier
den  Entscheidungskampf, oder be-
schrankt er sich auf die Verzogerung, den
Abniitzungskampf?

Clausewitz und — 100 Jahre spiter —
Conrad von Hétzendorf wie auch Ulrich
Wille betrachteten das Gebirge als Ne-
benkriegsschauplatz, wo durch den
Verzogerungskampf verhéltnisméssig
schwacher Krifte gegebenenfalls der
Entscheidungskampf im Flachland
vorbereitet werden sollte!. Zum selben
Zeitbunkt, als Clausewitz vor allem den
strategischen Wert des Gebirges fiir
den Verteidiger in Frage stellte, erliu-
terte Jomini das Gegenteil: Gerade das
Gebirgsgelande sei fiir den entschei-
dungssuchenden, entschlossenen Ver-
teidiger besonders geeignet 2.

Wihrend der — von beiden Autoren
mit jeweils umgekehrten Vorzeichen
[zitierte — missgliickte Alpeniibergang
Suworows die These Jominis zu bestiti-
gen scheint, wird er von Clausewitz als
hinkendes Beispiel dargestellt3.

Clausewitz bevorzugt deshalb kon-
equenterweise noch 1820 den mehr als
in halbes Jahrhundert zuriickliegen-
en 7jahrigen Krieg Friedrichs des
rossen in Bohmen als Beispiel zum
hema Gebirgskrieg.

Feste Regeln fiir den Gebirgskrieg im Sinne einer taktischen Doktrin
gab und gibt es nicht. Die Giiltigkeit und/oder Gewichtung von
Grundsiitzen ist veriinderlich. Sie ist nicht nur abhiingig von den be-
sonderen Umstiinden des einzelnen betrachteten Falles, sondern
auch vom Standort und den Erfahrungen des jeweiligen Betrachters.
Daher war das Thema von jeher umstritten. :

'Wie wirkt sich die heutige Bedrohungslage aus und welche Konse-
quenzen ergeben sich daraus fiir uns?

Gerade heute ist in diesem Zusam-
menhang auffillig, wie stark sich die
US-Taktik wiederum auf die Lehre von
Clausewitz beruft: fiir die Verteidigung
im Gebirge ist der Abniitzungskampf
durch schwache Kleinkriegsverbinde
vorgesehen“. In Afghanistan wird, an-
gepasst an die Gegebenheiten, das
Exempel statuiert.

Auf der anderen Seite sehen wir eine
nahtlose Linie von Jomini zu Dufours
Werk «Strategie und Taktiky, zu den
drei Alpenfestungen, der Kampffiih-
rung mit Sprengobjekten?, zum Gene-
ralstabschef Sprecher v Bernegg, zu Ge-
neral Guisan und zum schweizerischen
Reduit des Zweiten Weltkrieges® (Fi-
gur 1).

Folgerung: Im Vergleich zu den
Nachbarldndern hat der Gebirgskrieg
fiir unser Land seinen besonderen stra-
tegischen Stellenwert. Die Clausewitz-
schen Grundsitze mogen fiir einen
europdischen Gesamtrahmen des an-
gehenden 19.Jahrhunderts zutreffen.
Jedenfalls sind sie nicht unumstritten.
Fiir uns bleiben sie eher akademische
Betrachtungen. So ist letztendlich auch
die Frage von zweitrangiger Bedeu-
tung, ob ein Angriff im Gebirge die
Offnung der Nord-Siid-Achsen, der
Ost-West-Achsen oder «nury die Aus-
blutung des Verteidigers zum Ziele ha-
ben wird.

Zweiter Problemkreis:

Gebirge ist nicht gleich Gebirge— oder:
Terminologie, Geographie, Gegner und

ASMZ Editorial

Wehrpolitik auf Abwegen

«Einseitige Abriistung wire po-
litischer ~ Selbstmord; einseitige
Aufriistung zum Zwecke militéri-
scher Uberlegenheit fiihrt zum
Krieg und damit auch zum Unter-
gang.»

Erwin Horn, verteidigungspoliti-
scher Sprecher der SP im deutschen
Bundestag.

Auch das Jahr 1986 wird uns wehr-
politische Probleme stellen. Es geht um
die beiden Volksinitiativen «Riistungs-
referendumy und «Schweiz ohne Ar-
meey. Noch steht nicht fest, ob und
wann es zu Volksabstimmungen kom-
men wird. Aber die beiden Geschdfte
werfen ihre Schatten voraus. Immer
mehr beleben sie den Meinungsbil-
dungsprozess in den Medien und beim
Volk. Die eidgendssischen Rdte werden
sich zumindest an eines der beiden Be-
gehren demndchst heranmachen miis-
sen.

*

Die «Riistungsreferendumsinitiati-
vey ist mit 111126 Unterschriften
miithsam zustande gekommen. Damit
wiirden die «Manager fiir einen Rii-
stungsabbauy ein Instrument besitzen,
mit dem den regelmdssig wiederkeh-
renden Riistungsbegehren zu Leibe ge-
riickt werden soll. Gelingt es ndmlich,
die Initiative durchzubringen, so ver-
fiigt man iiber einen wirkungsvollen und
perpetuellen Filibuster, mit dem sich
Jjedes bedeutendere verteidigungspoliti-
sche Finanzbegehren torpedieren lisst.

Gegen dieses Referendum sprechen
folgende Uberlegungen:

— Die Finanzhoheit des Bundes liegt
hinsichtlich Planung und Vollzug bei
der Exekutive, wdhrend die Entschei-
dungskompetenz der legislativen Be-
horde zusteht. Dieses Prinzip nun aber
einzig bei der Riistungsfinanzierung zu
durchbrechen, wiire staatsrechtlich und
sicherheitspolitisch unhaltbar.

— Materiell wiirden die ohnehin kom-
plexen und zeitaufwendigen Riistungs-
abldufe mit einem Unsicherheitsfaktor
beschwert, der zusdtzliche Umtriebe
und Kosten verursacht. Vor allem wdre
eine zeitgerechte, kontinuierliche und
den sich wandelnden Bediirfnissen an-
gemessene Ausriistung unserer Streit-
krdfte schlicht in Frage gestellt.

Allein diese beiden Hauptargumente
machen deutlich, dass der angebliche
politische Gewinn — mehr Demokratie,
bessere offentliche Kontrolle — in kei-
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nem verniinftigen Verhdltnis zu den
Nachteilen steht. Eine empfindliche
substanzielle Schwdchung der Vertei-
digungskraft wdre die Folge.

*

Auch die Initianten einer «Schweiz
ohne Armeey» operieren vom gleichen
ideologischen Boden aus: Beide Initia-
tiven wollen den Abbau der militdri-
schen Landesverteidigung zugunsten
einer weiteren Ausstaffierung des
Wohlfahrtsstaates. Der Slogan «So-
ziale Verteidigung kommt vor Landes-
verteidigungy macht dies deutlich.

Aber es gibt auch geistige Unter-
schiede. Wiihrend es den Filibuster-In-
itianten um handfeste finanzielle An-
liegen geht, sind die Vorstellungen der
Liquidations-Initianten teils von pro-
gressistisch-pazifistischem Gedanken-
gut, teils von weltfremden Paradies-
auf-Erden-Wiinschen gekennzeichnet.
Sie sind sich des hohen Wertes unserer
sicherheitspolitischen Ziele: Friede in
Unabhdingigkeit, Wahrung der staatli-
chen Handlungsfreiheit, Schutz der
Bevilkerung und Behauptung des
Staatsgebiets nicht bewusst. Das un-
kalkulierte Risiko, das sie einzugehen
bereit sind, ist so gross, dass sie auch
nicht merken, dass wir bereits bei An-
nahme eines entsprechenden Verfas-
sungsartikels ~ zu  verteidigungs-
politischen  Trittbrettfahrern  der
NATO, in die wir geografisch einge-
bettet sind, wiirden.

*

Bereits 1984 und 1985 wurde der
Konditionierungsprozess des Stimm-
biirgers mit zum Teil massiven Aktio-
nen eingeleitet. Man erinnert sich:
Parlamentarischer Vorstoss zur Ande-
" rung der militirischen Einsatzkonzep-
tion (reine «Infanteriearmee»), Ver-
hinderungsversuch der Panzerbeschaf-
fung, Diffamierungskapagnen gegen
militdrpolitisch exponierte Personlich-
keiten (Chef EMD, Riistungschef,
Ausbildungschef) in den Medien.

Dass sich der publizistische Aufwand
der Initianten in diesem Jahr intensi-
vieren wird, ist zu erwarten. Der Weg
zur Volksabstimmung wird also zwei-
fellos mit Aussaat von Zweifeln, ver-
fanglicher Scheinmoral, Verbreitung
von Unsicherheit und Misstrauen bis
hin zu personaler Diffamierung gepfla-
stert sein. Denn der Zweck heiligt die
Mittel. Gelegentliche Bekenntnisse der
einen Initiantengruppe zur Landesver-
teidigung wird man dabei wohl horen —
allein es ist ihnen nicht zu glauben, denn
es sind Lippenbekenntnisse.

Einzig ein Riickzug der Riistungsre-
ferendums-Initiative wiirde die Glaub-
wiirdigkeit und das Ansehen jener Leu-
te, die das Begehren — voreilig und un-
iiberlegt? — lanciert haben, wieder her-
stellen. fas

C. M. v. Clausewitz
1780 — 1831
—~Gebirge =
«Flachland, mit
Hindernissen be-
streut)

— Gebirgsverteidi-

A. H. de Jomini
1779 — 1869

— «Der Wille des
Fiihrers ist ent-
scheidend»

— Gebirgsverteidi-
gung = absolut

gung = Abniit-
zung ¢

H. Dufour

1787 — 1875

— Sprengobjekte
U. Wille Th. Sprecher
1848 — 1925 v. Bernegg
— Hauptkampf im 185Q—1927
Flachland — Gebirgsbrigaden

(1911)

bl W

US-Doktrin 1981 H. Guisan
— Gebirgskampf 1874 —1960
)y = Kleinkrieg — Alpenreduit

Figur 1. Gebirge oder Nebenkriegsschau-
platz?

Auftrag beeinflussen Doktrin und Orga-
nisation der im Gebirge eingesetzten
Truppe.

Als erstes Beispiel diirfte bekannt
sein, dass fiir die russische militédrische
Terminologie Gebirgsgelinde bereits
mit Hiigeln von 200 — 500 m relativer
Hohe beginnt, wie aus dem Reglement
«Streitkrdfte Ost» ersichtlich ist.

Das zweite Beispiel zur Geographie:
Das alpine Klima ldsst sich mit dem
nordischen auch dann nicht verglei-
chen, wenn einzelne Parameter iiber-
einstimmen: obwohl die mittleren Jah-
restemperaturen des Grossen St. Bern-
hard und von Jennisseisk/ Sibirien fast
dieselben sind, liegen die Extremwerte
mehr als 20° Celsius auseinander ’(Fi-
gur 2).

Das dritte Beispiel aus der italieni-
schen Westalpenoffensive 1940 am
Kleinen St. Bernhard: Obwohl der ita-
lienische Angriff in diesem Abschnitt

Jahres Winter Sommer Diffe-
durch- renz
schnitt
Grosser L1 3eCT ZPReCH #6,09C1 13,9°C
St.Bernhard
2434 m i. M.
Jennisseisk 217°¢ 521 29CH #1755 C3RT 2C
58° nordl.

Breite

Figur 2. Vergleich zwischen alpinem und
nordischem Klima (Umlauft, S.435)

withrend zweier Wochen mit sechsfa-
cher Uberlegenheit vorgetragen wurde,
erfolgte nicht einmal ein Einbruch in
den Hauptkampfraum der Franzosen;
der Angriff blieb bereits im Verzoge-
rungsraum stecken, welcher vor allem
durch schweres Minenwerferfeuer und
wenige hochspezialisierte Ziige «eclai-
reurs — skieursy verteidigt wurde?.

Im Gegensatz dazu die Schlussfolge-
rungen des Kommandanten der (einzi-
gen) amerikanischen zehnten Gebirgs-
division, welche von Februar bis Mai
1945 im Italien-Feldzug eingesetzt war.
Aus den Apenninen vorstossend, er-
reichte die zehnte US-Gebirgsdivision
als erste die Po-Ebene und mit der
Spitze bei Kriegsende den Gardasee.
Auf seinen Kriegserfahrungen basie-
rend empfahl der Kommandant dem
«Department of the Army» in der Folge,
dass eine Gebirgsdivision grundsitz-
lich wie eine normale Infanteriedivision
fiir den Kampf im Flachland ausgeriistet
werden sollte. Weil eine Gebirgsdivi-
sion auch im Flachland zum Einsatz
kommen miisse, sollte die Ausriistung
mit Waffen und Material fiir den reinen
Gebirgskrieg mit grosser Zuriickhal-
tung vorgesehen werden. Eine direkte
Folge dieser Lagebeurteilung war im
Dezember 1945 die Auflosung der ein-
zigen amerikanischen Gebirgsdivi-
sion °. Parallelen zur 1951 erfolgten
Angleichung unserer Gebirgsdivisio-
nen an die Felddivisionen in bezug auf
Organisation, Ausriistung und Ausbil-
dung dréngen sich auf.

Folgerung: Weder eine russi
noch eine auf der besonderen Erfah-
rung der zehnten US-Gebirgsdivision
in den Apenninen basierende amerika-
nische Gebirgskampfdoktrin  kann
ohne weiteres auf den Alpenraum
iibertragen werden. So stellt sich fiir
uns etwa die Frage, ob beispielsweise
der Panzer — unbestrittene Hauptbe-
drohung im Mittelland auch wihrend
der neunziger Jahre — einen vergleich-
baren Stellenwert im Gebirge beibe:
halten wird. o

Dritter Problemkreis:

Dominieren die Hohen oder dominie-
ren die Tiler — oder: Wie gross ist der
Einfluss der Technik auf die Taktik im
Gebirgskrieg?

Der Osterreicher und Begriinder der
«Kaiserschiitzeny-Bataillone, Gener
Freiherr von Luetgendorff, sagte di
spitere Entwicklung des Dolomiten-

krieges bereits 1909 in seinem Werk

«Der Gebirgskrieg» voraus. Sein Leit
satz «Die Hohen beherrschen die Tiler)
indoktrinierte das damalige militéri-
sche Denken nicht nur auf osterreichi-

6
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scher, sondern mehr noch auf italieni-
scher Seite!°.

Ihm widersprach nach dem Ersten
Weltkrieg sein Landsmann General von
Krauss: Er hatte als Stabschef der Ar-
mee Erzherzog Eugens vor allem wih-
rend der Tiroloffensive 1916 erfahren,
dass gegen einen schwungvollen und
iiberraschenden Talstoss auch noch
verbleibende Hohenstellungen des
Verteidigers in den Flanken nichts aus-
zurichten vermochten. Also «Die Ttdler
beherrschen die Hoheny oder: zuriick zu
Clausewitz '\

Eine Mittelstellung nahm — ebenfalls
nach dem Ersten Weltkrieg in den
dreissiger Jahren — der bayerische Ge-
neral von Dellmensingen ein. Er stellte,
wie iibrigens auch Dufour bereits im
19.Jahrhundert!2, in seinem Werk
«Der Durchbruchy die Bedeutung der
Hohen und Téler in Beziehung zur
Reichweite und Wirkung der schweren
Unterstiitzungswaffen !3. Mit anderen
Worten: Die Hohen dominieren, wenn
von ihnen aus die Talachsen mit Stoss
und/oder Feuer beherrscht werden und
wenn sie gelindemissig nicht zu
schwierig sind. Gerade von Dellmensin-
gen hatte starke Argumente auf seiner
Seite: die 12.Isonzoschlacht, den
deutsch-osterreichischen Durchbruch
bis an den Piave vom Oktober 1917,
welcher vor allem deshalb nicht zur
Entscheidung in Italien fiihrte, weil im
osterreichischen Generalstab niemand
einen Erfolg dieses Ausmasses voraus-
gesehen hatte. Weder im operativen
noch vor allem im logistischen Bereich
waren deshalb die Vorbereitungen zur
Ausniitzung des Erfolges getroffen
worden ' (Figur 3).

v. Luetgendorff v. Krauss

1862 —1958 1862 —1938

— «Die H6hen be- — «Die Tiler be-
herrschen die T4- herrschen die Ho-
ler» H heny

— Begriinder der — Erfahrung aus
Kaiser-Schiitzen- der Tirol-Offensive
bataillone 1916

PR TNE

v. Dellmensingen
1862 — 1940

— Bedeutung der
Hohen abhingig
von Art und Wir-
kung der Feuerun-
terstiitzung

— Erfahrung aus
der 12. Isonzo-
schlacht

Figur 3. Dominieren die Hohen oder domi-
ieren die Tiler? Gegensiitzliche Stellung-
ahmen aus der Zeit des Ersten Weltkrieges.

Folgerung: Die personlichen Erfah-
rungen verschiedener Betrachter kon-
nen sogar dann noch zu gegensitzli-
chen Schliissen fithren, wenn aus der
Sicht der gleichen Kriegspartei auf
denselben Kriegsschauplatz und den-
selben Zeitraum Bezug genommen
wird. lgie al‘llfgezeigten Beispiele erhir-
ten zudem, dass die Bedeutung der Ho-
hen einerseits abhingig ist von Reich-
weite und Wirkung der Feuerunterstiit-
zung, andererseits aber auch von der
Geschwindigkeit und Beweglichkeit
eines vorgetragenen Angriffs.

II. Teil:
Wo stehen wir heute?

Die hier folgende Darstellung wird
nur einen einzigen Aspekt des sich ab-
zeichnenden Bedrohungsbildes umfas-
sen. Ich nehme den Vorwurf einseitiger
Betrachtensweise bewusst in Kauf.
Andererseits  besteht  hinreichend
Grund zur Annahme, dass die laufende
Zunahme der sowjetischen Lufttrans-
portkapazititen und vor allem der Feu-
erunterstiitzung durch luftbewegliche
Waffenplattformen zumindest im Ge-
birgskrieg zu tiefgreifenden taktischen
Veriinderungen fithren kann!S. Ver-
gleiche zum Einsatz von Panzerwaffe
und Sturzkampfbombern zu Beginn
des Zweiten Weltkrieges sind nahelie-
gend 'S,

Laufend ist von sowjetischen Offen-
siven in Afghanistan unter Einsatz von
Helikoptern der Typen Mi-8 und Mi-24
die Rede. Was bedeutet das?

1. Feuerkraft

Allein vier Helikopter des Typs Mi-8
konnen innerhalb weniger Sekunden
eine Gesamtzahl von 768 Luft-Boden-
Raketen des Kalibers 57mm mit
Spreng-, Splitter- und/oder geruchloser
Kampfstoffwirkung verfeuern!’. Dies
bedeutet weiter, dass die Feuerdichte
bei einer Zielfliche von 200X 200 Me-
tern mehr als 10 Schuss/625 m? betrigt.
Im Vergleich dazu ist die Feuerdichte
eines konventionellen Artillerie-Abtei-
lungsfeuers von 60 bis 80 Schuss bei
gleicher Zielausdehnung zehnmal ge-
ringer, nidmlich nur ein Schuss auf
625 m?2. Gleichzeitig konnen dieselben
vier Helikopter je nach Kampfauftrag
mit insgesamt sechzehn 250-kg-Bom-
ben, also einer Bombenlast von vier
Tonnen oder mit derselben Zuladung
von aus der Luft verlegbaren Minen
ausgeriistet werden.

2. Geringe Verletzlichkeit

Ein Artikel der Tageszeitung «Die
Welty hdlt im Miérz 1984 fest: «Die
Mujaheddin fiirchten auch nach vierjih-
rigem Krieg noch immer Napalm, che-
mische Waffen und vor allem die schier
unverwundbaren  sowjetischen  Heli-
kopter, doch vor dem sowjetischen Sol-
daten haben sie keine Angst», und wei-
ter: «... nach wie vor fehlt es dem Wider-
stand ... an Boden-Luft-Raketen und an-
deren Abwehrmitteln gegen Hubschrau-
ber ...» 8. Fast auf den Tag genau ein
Jahr spiter besagt eine Reuter-Mel-
dung vom 6. Mirz 1985: «Nach diesen
Angaben haben die Rebellen seit Beginn
des Jahres mehr als zehn Hubschrauber
abgeschossen. Dies deutet darauf hin,
dass die Widerstdindler seit einiger Zeit
iiber mehr SAM-7-Raketen sowjetischer
Bauart verfiigen. »

Um die Problematik der Kampfheli-
kopterbekdmpfung knapp zu umreis-
sen, beschrinke ich mich auf eine Dar-
stellung der Zeitverhiltnisse, ohne auf
die weitgehend reduzierte Verwund-
barkeit der verschiedenen Typen ein-
zugehen:

Ein mit der Geschwindigkeit von
250km/h das Ziel im Stechflug (pop-
up-attack)!® angreifender Kampfheli-
kopter eroffnet das Raketen- oder Ma-
schinenkanonenfeuer auf 2000 bis 2500
Meter Distanz. Nachdem das Feuer
wihrend anndhernd 30 Sekunden un-
terhalten wurde, dreht der Helikopter
500 m vor dem Ziel ab und befindet sich
bei einem Kurvenradius von 300 Me-
tern wihrend nur 13 Sekunden im Wir-
kungsbereich von im Zielraum befind-
lichen Infanteriewaffen. Beschrinkt ein
Kampfhelikopter jedoch das bei 2500
Metern Zielentfernung eroffnete An-
griffsfeuer auf eine Dauer von 15 Se-
kunden und dreht anschliessend mit
demselben Kurvenradius von 300 Me-
tern ab, so bleibt er wihrend des ge-
samten Angriffsverlaufes ausserhalb
der Reichweite nicht nur von im Ziel-
raum befindlichen Handfeuerwaffen,
sondern auch von schweren Maschi-
nengewehren des Kalibers 12,7mm
(Figur 4).

3. Uberraschungsgefahr
von allen Seiten

Der mit Kampfhelikopterunterstiit-
zung vorgetragene und sprungweise
lufttransportierte infanteristische An-
griff (leapfrogging-attack)2® macht das
Problem des rechtzeitigen Reserveein-
satzes fir den erdgebundenen Vertei-
diger fast unlosbar. Dies bedeutet
gleichzeitig, dass der Hinterhang seine
Bedeutung und Schutzfunktion vor al-
lem fiir den Verteidiger weitgehend
verloren hat.
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Mi-24.
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Figur 4. Zeitverhiiltnisse fiir die Kampfhelikopterbekiimpfung

Meter iiber Meer

2500

l

Dienstgipfelhshe bei 15°C

] Meter/Sek.

2D

’{>

7,0 Steigfahigkeit

Figur 5. Dienstgipfelhohe des Kampfhelikopters Mi-24.

4. Gefihrdung von Hohenstellungen
oberhalb der Waldgrenze

Beispiele sowjetischer Angriffe im
Paschmir-Hochtal (Afghanistan) sowie
die fiir eine Aussentemperatur von
15 °Celcius und mit einer Kampfzula-
dung von 1275kg auf 4000 Meter ge-
schitzte Dienstgipfelnohe des Kampf-
helikopters Mi-24 erhirten, dass heute
der Einsatz von Kampfhelikoptern auf
Hohen iiber 2500 Metern maoglich ist,
was noch vor wenigen Jahren bestritten
wurde (Figur 5).

5. Schwachstelle der Kampfhelikopter

Schliesslich — und gerade fir den
Verteidiger von besonderer Bedeutung
— eine letzte Feststellung: Die Kampf-
helikopter konnen einen ungeniigend
bewaffneten oder vorbereiteten Vertei-
diger dezimieren; aber sie konnen —im
Gegensatz zur Infanterie — kein Gelén-
de halten.

Folgerungen:

1. Wir konnen heute mit offenen
Augen die sich abzeichnende Weiter-
entwicklung der bekannten und im Re-
glement «Streitkrdfte Ost» dargestell-
ten sowjetischen Gebirgsdoktrin in
Afghanistan mitverfolgen.

2. Fiir uns stellt sich die Hauptfrage
nach den Massnahmen auf technischem
und taktischem Gebiet, um angesichts
der zunehmenden Bedrohung aus der
dritten Dimension nicht einen allzu
hohen Blutzoll erbringen zu miissen.
Auch wenn heute der Flab-Schutz der
Divisionen im Mittelland und die
«Flab-Dichte» im Raum des Gebirgs-
armeekorps als gesamthaft gut beurteilt
werden, kann dieses Urteil nicht ein-
fach auf die ausschliesslich mit stras-
sengebundenen Flab-Mitteln ausgerii-
steten Gebirgsdivisionen und noch we-
niger auf die einzelnen Gebirgsinfante-
rieregimenter und -bataillone iibertra-
gen werden.

3. Es muss immer damit gerechnet
werden, dass der Angreifer um so mehr
Angriffswaffen eines bestimmten Typs
einsetzt, je weniger Abwehrwaffen dem
Verteidiger dagegen zur Verfiigung
stehen. Mit anderen Worten: Die Be-
schrinkung des Flab-Schutzes unserer
Gebirgsdivisionen auf strassengebun-
dene Kanonen-Flab bei gleichzeitigem
Verzicht auf tragbare Flab-Selbst-
schutzwaffen birgt die grosse Gefahr,
dass ein Angreifer seine Kampfheli-
kopter gerade gegen unsere Gebirgs-
infanterie besonders massiert zum Ein-
satz bringen kann.

4. So stark unsere Gebirgstruppe|
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auch zahlenmassig ist, so gut Moral und
Ausbildung sein mogen, so sehen wir
uns heute allein im Hinblick auf die
Bedrohung aus der Luft mit eigenen
Schwachstellen und zu losenden Pro-
blemen konfrontiert:

a) Die Bedeutung von beherrschen-
den Hohenstellungen und von Hinter-
hingen hat abgenommen.

b) Die Gebirgsinfanterie ist heute
ungeschiitzt gegen Kampfhelikopter-
einsidtze, denn die Wirkung von Ma-
schinengewehr und Sturmgewehr ist in
bezug auf Kaliber, Anfangsgeschwin-
digkeit, Auftrefferenergie und Reich-
weite zumindest gegen die Kampfheli-
kopter Mi-24 ungeniigend.

c) Reserveeinsitze — sogar wenn sie
vom Gegner bei Tag nicht erkannt
worden sind — laufen immer Gefahr,
gegen einen luftbeweglichen Angreifer
zu spit zu erfolgen. Deshalb ist der
Einsatz von mehreren, dezentralisiert
bereitgestellten und zahlenmaissig
schwicheren Reserven demjenigen
einer zentralen, starken Reserve in der
Regel vorzuziehen.

d) Schliesslich miissen wir unsere
Trumpfe konsequent ausspielen: ein-
mal die zahlenmassige Stirke zum Be-
haupten von Schliisselgelinde, Engnis-
sen und Ortschaften einsetzen sowie
jede Kriftezersplitterung vermeiden.

Zum anderen die Sprengobjekte und
natiirlichen Hindernisse konsequent in
den Kampfplan integrieren, denn in
erster Linie wird es jedem Angreifer im
Gebirge um das Sicherstellen von Ver-
bindungswegen gehen.
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