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Die strategische Lage
KFinnlands

Oberst 1 Gst Jorma Kaarnola

Finnland kann in der europdischen Geschichte unseres Jahrhunderts
einige einzigartige Merkmale aufweisen. Von jenen europdischen
Ldindern, die im Ersten Weltkrieg oder in dessen Folge selbstdndig ge-
worden waren, ist es nur zweien gelungen, ihre Unabhdngigkeit zu be-
halten. Eines davon ist Finnland. Von jenen europdischen Léindern, die
am Zweiten Weltkrieg teilnahmen, konnten nur drei einer Besetzung
entrinnen, ndmlich Grossbritannien, die Sowjetunion und Finnland.
Solche Tatsachen deuten nicht auf strategische Abgeschiedenheit
Finnlands. Zahlreiche Kriege haben im Laufe der Jahrhunderte be-
wiesen, dass eher das Umgekehrte zu behaupten ist. Wie ist die strate-

gische Position Finnlands heute?

Das Erbe des Zweiten Weltkrieges

Infolge des Zweiten Weltkrieges
buisste Finnland seinen Zugang zum
Nordlichen Eismeer ein. Gleichzeitig
ging ein strategisches Objekt, die ergie-
bigen Nickelgruben von Petsamo (Pet-
schenga), verloren. Als Folge jener Ge-
bietsabtretung erhielt die Sowjetunion
einen Grenzabschnitt gegen Norwegen.
Dieser Grenzabschnitt in Lappland,
ganz in der Nihe vom finnischen
Staatsgebiet, wurde spiter eine Grenze
zwischen zwei Militdarbiindnissen, der
NATO und dem Warschauer Pakt.

Im Ostsee-Gebiet wiederum verla-
gerte sich infolge des Krieges das mili-
tiarische Spannungsfeld aus der Nahe
Finnlands, d.h. aus dem Finnischen
Meerbusen, 1500 Kilometer siiddwiirts,
in die siidliche Ostsee. Dieser Umstand
hat die strategische Lage Finnlands er-
leichtert, obwohl das Land zwischen
zwei militdrischen Blocken liegt.

Auch die Gebietsabtretung eines
Teils Studostfinnlands an die Sowjet-
union ist eine Erbschaft des Zweiten
Weltkrieges. Jene Gebietsabtretung
verschob die Grenze zwischen Finn-
land und der Sowjetunion rund 150 Ki-
lometer nach Nordwesten von Lenin-
grad.

Die Verpachtung der westlich von
Helsinki gelegenen Halbinsel Porkkala
an die Sowjetunion war eine in strate-
gischer und militdrpolitischer Hinsicht
heikle Sache, denn Porkkala sollte als

sowjetischer Militdrstiitzpunkt dienen.
Jedoch gab die Sowjetunion im Jahre
1955, lange vor dem Ende der Pacht-
zeit, Finnland die Halbinsel zuriick.

Der Friedensvertrag auferlegte
Finnland einige militdrische Beschrédn-
kungen. Heute haben diese jedoch mi-
litarisch wenig Bedeutung. Das des-
halb, weil die Unterzeichnerstaaten
Auslegungen des Vertragstextes gutge-
heissen haben, die seit den sechziger
Jahren defensive Raketenwaffen und
seit Anfang der achtziger Jahre die Be-
schaffung und Herstellung von moder-
nen Fernziindungsminen erlauben.

Einige Umweltfaktoren

Was die skandinavischen Linder an-
belangt, schlossen sich Island, Norwe-
gen und Dénemark 1949 der NATO an.
Als der Warschauer Pakt 1955 ge-
schlossen worden war, entstanden im
Norden zwischen jenen zwei Militir-
biindnissen die am Nordlichen Eismeer
und an den dinischen Sunden gele-
genen strategisch wichtigen Grenzge-

GRONLAND

EUROPAISCHES
NORDMEER

N
Pola rk(ei\s

o ¢
;P‘ROER TRONDHE

ORWEGEN {

W 0s ,./
NORDSEE '(?H’

Ky
'/
’

|
(

J
SCHWEDE

ARVIK

'/
7 &
o )
S
_/
/

i

FINNLAND

Aapd\_ e

CKHOL
a
ospsce

NHAGEN

NGRAD

Il

~

At

L

BRD

Ni HlHUAﬂscHAuj

POLEN

N LA

Die geostrategische Lage Finnlands

Grosse Schliisselgebiete sind am Eismeer und an den Ostseezugingen. In der Néihe Finn-
lands hat die UdSSR als wichtige Stiitzpunkte Murmansk und Leningrad. In der Barentssee
sind die wirtschaftlichen Nutzungsrechte zwischen Norwegen und der UdSSR noch unklar.

Am Eismeer gibt es wichtige Uberwachungss

tationen der NATO.
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biete. Vom Gesichtspunkt der Super-
michte aus hat die Bedeutung der an
Nordeuropa angrenzenden Seegebiete
stindig zugenommen. Zwischen den
Biindnissen bleibt ein neutrales Gebiet,
das sich aus Finnland und Schweden
zusammensetzt. Der Umfang dieses
Gebietes weitet sich durch die Ostsee
und deren Meerbusen wesentlich aus.

Auf der Halbinsel Kola liegt das
vielleicht wichtigste Netz von Militir-
stiitzpunkten der Sowjetunion. Dies ist
ihr einziger Kiustenstreifen, der das
ganze Jahr hindurch eisfrei bleibt und
ihr den Zugang zum Atlantik gewihrt.
Die Sowjetunion hat seit den sechziger
Jahren ihre Nordflotte aufgebaut und
immer operationsfiahiger gemacht. In
der nuklearstrategischen Balance zwi-
schen den Supermichten nehmen
U-Boote mit nuklearstrategischen
ballistischen Raketen (SLBM) eine
Schliisselposition ein. Der Hauptteil
der sowjetischen, mit SLBM bestiick-
ten U-Boote hat Militirbasen an der
murmanischen Kiiste als Heimathifen.

Auch wirtschaftliche Gesichtspunk-
te tragen dazu bei, dass die nordlichen
Seegebiete immer wichtiger werden. Im
Zusammenhang mit der Fischerei und
der Nutzung der Erdol- und Erdgas-
fundstellen miissen auch Sicherheits-
faktoren in Betracht gezogen werden.
Dies fithrt dazu, dass der skandinavi-
schen Nordkalotte und den Seegebie-
ten um sie herum militirisch immer
mehr Beachtung geschenkt wird. Die
Supermichte beobachten in jenem Ge-
biet genau die politischen und militari-
schen Aktivititen und stimmen ihre
Gegenmassnahmen ab, um ihre Ziele
zu verfolgen.

Die Sowjetunion betont in ihrer mili-

Vereiste Kiiste am Bottnischen Meerbusen im Mai.

F lu;_z,aufnahme fas)

tiarischen Konzeption die Verteidigung
des Netzes von Militirstiitzpunkten an
der murmanischen Kiiste, damit unter
allen Umstdnden die Operationsféihig-
keit ihrer mit SLBM bestiickten
U-Boote gesichert wird. Hauptaufgabe
der Land-, See- und Luftstreitkrifte auf
der Halbinsel Kola ist die Sicherung je-
ner U-Boote und damit der Zweit-
schlagfihigkeit. Aber die Streitkrifte,
die zum primaren Schutz jener U-Boote
disloziert sind, ermoglichen auch of-
fensive Aktionen, um die Seeverbin-
dungen der NATO zu storen und die in
Nordnorwegen stationierten NATO-
Streitkrifte in Schach zu halten.

Vom Standpunkt der NATO aus sind
diejenigen  Aufkldrungs-, Uberwa-
chungs- und Ubermittlungssysteme,
die in Norwegen stationiert sind, von
betrichtlicher Bedeutung. Im Kriegs-
fall konnten Luft- und Seestreitkrifte,
die Norwegen als Basis benutzen, stra-
tegische Schlige gegen die nordwestli-
chen Teile der Sowjetunion richten.
Hauptaufgabe der in Nordeuropa sta-
tionierten NATO-Krifte wire den so-
wjetischen strategischen U-Boote die
Operationsfreiheit in den nordlichen
Seegebieten und das Vordringen in an-
dere Weltmeere zu erschweren. Ferner,
der sowjetischen Marine den Zugang
zum Atlantik und in andere Seegebiete
versperren.

Da Norwegen ein langer, schmaler
Kiistenstaat ist, der weit in das Nordli-
che Eismeer hineinragt, bietet Norwe-
gen der NATO viele strategische Vor-
teile. In Friedenszeiten gestattet Nor-
wegen seinen Biindnispartnern nicht, in
Nordnorwegen, namentlich in Finn-
marken, tatig zu sein, und es gestattet
seinen Biindnispartnern auch nicht, auf
seinem Staatsgebiet Militérstiitzpunkte

zu errichten. Um eine Hilfeleistung der
NATO-Partner zu sichern, gibt es zahl-
reiche bauliche Vorbereitungen fiir den
Empfang der Biindnispartner. Uber-
dies erhalten diese hier Ausbildung fiir
den Winterkampf; die NATO hilt in
Norwegen regelmissig Manover ab.
Besondere Aufmerksamkeit schenkt
man dem Ausbau der norwegischen
Flugpliatze. Ausserdem ist in Mittel-
norwegen Kriegsmaterial fiir eine ame-
rikanische ~ Marine-Infanteriebrigade
eingelagert.

Ddinemark, das der Nordflanke der
NATO angehort, verfolgt beziiglich
Kernwaffen und Militérstiitzpunkte
dieselbe Politik wie Norwegen. Die
Verteidigung der didnischen Sunde ist
immer mehr auf die Unterstiitzung der
Marine und der Luftwaffe der Bundes-
republik Deutschland angewiesen. Der
Ausbau der Flugplitze wird in Dine-
mark dhnlich wie in Norwegen von der
NATO vorangetrieben.

Die schwedische Sicherheitspolitik
fusst auf Biindnislosigkeit im Frieden
und Neutralitit im Kriege. Diese Si-
cherheitspolitik wird traditionell durch
eine grosse Verteidigungsfiahigkeit ge-
stiitzt. Dieser Umstand wirkt stabili-
sierend auf die militdrische Balance des
Nordens. Man ist der Ansicht, dass
Schonen im siidlichen Schweden und
das obere Norrland im nordlichen
Schweden Schliisselpositionen darstel-
len. Die U-Boot-Zwischenfille haben
ebenfalls die Bedeutung von Mittel-
schweden verdeutlicht.

Der Einfluss der waffentechnischen
Entwicklung auf die strategische Lage
des Nordens ist bemerkenswert. Die
Zukunftsperspektiven der Technologie
bringen Unsicherheitsfaktoren in das
Bild. Ein solcher Faktor ist der
Marschflugkorper, der den Luftraum
neutraler Staaten verletzen kann, weil
er tief fliegt. Obwohl es schon seit lan-
gem technisch moglich ist, auch durch
den Luftraum neutraler Lander Kern-
ladungen zu befordern, bedeutet der
Marschflugkorper, weil er schwieriger
zu erfassen ist, eine zusitzliche Her-
ausforderung fiir die Flugabwehr neu-
traler Lander.

Wenn auch die strategische Bedeu-
tung Nordeuropas in den letzten Jahren
grosser geworden ist, liegt der struktur-
bedingte Schwerpunkt der militiri-
schen Spannung immer noch in Mittel-
europa. Die Lage Nordeuropas kann
als verhiltnisméssig stabil angesehen
werden. Die siidliche Ostsee bildet eine
Flanke des militarischen Schliisselge-
bietes der NATO und des Warschauer
Paktes, weshalb Verdnderungen in die-
sem Gebiet sich im ganzen Ostsee-Ge-
biet widerspiegeln und auch Finnland
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beriithren. Die Ostsee setzt sich iiber
den Finnischen Meerbusen bis nach
Leningrad und an das Kerngebiet der
Sowjetunion fort. Da sich die Macht-
sphire der Sowjetunion bis zum Siid-
ufer der Ostsee erstreckt, ist das Sicher-
heitsinteresse der Sowjetunion im gan-
zen Ostsee-Gebiet begreiflicherweise
sehr gross.

Finland auf der strategischen Karte

Die Neutralitit Finnlands unter-
scheidet sich von derjenigen Schwedens
dadurch, dass Finnland 1948 mit sei-
nem Ostlichen Nachbarn, der Sowjet-
union, einen «Vertrag iiber Freund-
schaft, Zusammenarbeit und gegenseiti-
gen Beistandy schloss. Der Vertrag ver-
pflichtet Finnland dazu, mit allen ver-
fiigbaren Mitteln zu Lande, zu Wasser
und in der Luft sein Staatsgebiet zu
verteidigen, um einen Angriff gegen
Finnland oder durch finnisches Gebiet
gegen die Sowjetunion abzuwehren.
Diese Verpflichtung soll von Finnland
je nach Bedarf mit der Unterstiitzung
der Sowjetunion oder in Zusammen-
wirken mit ihr erfiillt werden. Dariiber
miissten die Vertragspartner zuerst eine
separate Abmachung treffen.

Man war der Ansicht, dass der Ver-
trag die Sicherheit Finnlands verstérke.
Von einem klassischen Militirbiindnis
unterscheidet er sich aber vor allem da-
durch, dass sich eine etwaige militéri-
sche Zusammenarbeit auf das finnische
Staatsgebiet beschrinkt und dass sie
nicht automatisch in Gang kommt. Die-
sem Vertrag gemiss hat Finnland die
vorrangige Verantwortung fiir die Ver-
teidigung seines Staatsgebietes. Sollten
seine eigenen Ressourcen dazu nicht
ausreichen, einen im Vertrag definier-
ten Angriff zuriickzuschlagen, bietet er
verschiedene Stufen von Massnahmen,
um die Verteidigung Finnlands zu star-
ken. Die militarpolitischen Klauseln
konnen dann angewendet werden,
wenn ein militarischer Angriff einge-
setzt hat oder wenn eine Bedrohung
eines solchen gegenseitig festgestellt
worden ist.

Der Vertrag enthalt keine ausdriick-
lichen Bestimmungen iiber das Niveau
der militirischen Leistungsfahigkeit,
sondern Finnland kann nach exgenem
Ermessen handeln.

Es gibt in Finnland keine str_a’tegi-
schen Objekte, die an sich jemanden
zum Angriff verlocken kénnten. Finn-
lands strategische Bedeutung héngt vor
allem davon ab, inwieweit sich sein
Staatsgebiet dazu verwenden lésst, im
Spannungs- oder Kriegsfall strategi-
sche Ziele ausserhalb seines Tetr:t&o—
riums zu erreichen.
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Die strategisch wichtigen Gebiete Finnlands
— alle Teile Finnlands werden verteidigt

— die Schliisselgebiete sind Lappland, Siidfinnland, die Alandinseln und der finnische

Luftraum

— die Abwehrbereitschaft wird schon in Friedenszeiten bekundet

Wegen der vorerwihnten «Umwelt-
bedingungeny sind Lappland, das sid-
finnische Kiistengebiet mit den Schi-
ren, die entmilitarisierten Alandinseln
und der Luftraum iiber Finnland stra-
:}eglsche Schliisselgebiete unseres Lan-

es.

Die nordlichsten Teile Finnlands lie-
gen zwischen den Militdrblocken und
iiberdies in der unmittelbaren Nach-
barschaft eines Gebietes, das fiir die
nukleare Balance zwischen den Super-
michten von entscheidender Bedeu-
tung ist. Die Erhohung des strategi-
schen Druckes auf diesem Gebiet be-
einflusst auch Lappland, dessen Luft-
raum und verhdltnisméssig dichtes
Strassennetz bei einem etwaigen Kon-
flikt zwischen den Militarbiindnissen
dazu anreizen konnte, fiir einen Angriff
gegen das Gebiet des Gegners Lappland
als Korridor zu verwenden. Lappland ist
sehr diinn besiedelt und besteht land-
schaftlich aus Fjills, Mooren, steini-
gem Odwald und reissenden Fliissen
und Bichen. Das Geldnde ist unweg-
sam und begiinstigt den Verteidiger. Es
ist fiir die Verteidigung aller Staaten

der Nordkalotte vorteilhaft, dass das
finnische Lappland unverletzlich
bleibt. Seit den sechziger Jahren haben
die Finnen in ihrem Verteidigungskon-
zept der Verbesserung der Verteidigung
Lapplands besondere Aufmerksamkeit
geschenkt. Nordlich des Polarkreises
sind nicht nur Truppen des Grenz-
schutzwesens disloziert. Auch Verbén-
de der Luftstreitkrifte und der Flugab-
wehrartillerie sowie eine speziell ausge-
riistete Brigade sind dort fest stationiert
worden. In Lappland liegen noch dazu
grosse Truppeniibungsplitze, wo die
friedensmissigen Truppen iiben und
die kriegsmissigen Bataillone und Ar-
tillerieabteilungen Wiederholungskur-
se ableisten. Dies bedeutet eine zusitz-
liche stindige militarische Prisenz.

Im Ostsee-Gebiet haben insbesonde-
re die U-Boot-Zwischenfille der acht-
ziger Jahre internationale Aufmerk-
samkeit erregt. Fur Finnland ist es
wichtig, dass die Unverletzlichkeit sei-
ner Siidkiiste gewahrt wird. In Sid-
finnland wohnt der Hauptteil der Be-
volkerung Finnlands. Von besonderem
Belang sind die entmilitarisierten
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Alandinselns an der Offnung des Bott-
nischen Meerbusens, die Hauptstadt
Helsinki, die an der Kiiste nur knapp 20
Kilometer von der Seegrenze Finnlands
gelegen ist, der Giirtel von zahllosen
Schiren, der im Siidwesten sogar 80
Kilometer breit ist.

Die Alandinseln wurden im Jahre
1922 durch einen internationalen Ver-
trag und im Jahre 1940 durch ein Ab-
kommen zwischen Finnland und der
Sowjetunion entmilitarisiert. Diesen
Vertragen gemiss ist Finnland dazu
verpflichtet, die Alandinseln zu entmi-
litarisieren, sie nicht zu befestigen und
sie den Streitkriaften anderer Lander
nicht zur Verfiigung zu stellen. Wih-
rend des Krieges von 1941 bis 1944
zwischen Finnland und der Sowjet-
union befestigten die Finnen jene In-
selgruppe, weil das fiir die Kiistenver-
teidigung notig war. Nachdem der
Frieden geschlossen worden war, wur-
den die Befestigungen geschleift. Die
Alandinseln verschliessen die Offnung
des Bottnischen Meerbusens und bil-
den zugleich eine Briicke zwischen
Schweden und Finnland. Die strategi-
sche Bedeutung jener Inselgruppe liegt
gerade in deren entmilitarisiertem Zu-
stand. Finnland muss deutlich seine
Fahigkeit zeigen, dafiir zu sorgen, dass
jene Inselgruppe von den Streitkriften
anderer Staaten nicht benutzt wird. In
Friedenszeiten wird die Unverletzlich-
keit der Alandinseln von dem finni-
schen Grenzschutzwesen gewahrt. Der
Grenzschutz ist dem Innenministerium
unterstellt. Im Spannungsfall wird die
Verantwortung fiir die Bewachung des
Gebietes von der finnischen Marine
(vor allem durch Minensperren und
Lenkwaffenboote) und den Luftstreit-
kraften ibernommen. Ein rasches
Ubersetzen von Landstreitkraften wird
unter anderem durch die Benutzung der
grossen Autofihren ermoglicht.

In Sidfinnland ist das Strassennetz
gut ausgebaut, aber es ist schwierig, es
von See aus zu erreichen. Der Giirtel
von Schiren ist stark befestigt durch
moderne Kiistenartillerie, und es gibt
ziemlich wenige Schiffahrtswege. Die
Hauptstadt wird von See aus sowohl
von Kiistenartillerietruppen als von
Flugabwehrtruppen geschiitzt. Die
Marine, die iiber kleine, schnelle, gut
bestiickte Schiffe verfiigt, hat durch die
Scharen ebenfalls guten Schutz. Im
Winter wiederum wiirde die dicke Eis-
decke offensive Operationen einer geg-
nerischen Flotte verhindern.

Es liegt im Interesse der Nachbar-
staaten, dass fur etwaige Luftkriegs-
operationen gegen sie finnisches Terri-
torium als Basis nicht verwendet wer-
den soll. Zusammen mit dem schwedi-
schen Luftraum bildet der finnische

Luftraum — vom Standpunkt der Mili-
tarbiindnisse aus gesehen — eine breite
Schutzzone, die gegnerischen Luft-
streitkraften den Flugweg zu ange-
strebten Zielen verlangert und dadurch
einem Angreifer die effektive Zeit fiir
Aktionen erheblich verkiirzt. Fiir beide
Blocke ist es mithin vorteilhaft, dass
das finnische Territorium in finnischem
Besitz bleibt und dass Finnland die Fa-
higkeit hat, eine kriegerische Benut-
zung seines Luftraums zu einer verlust-
bringenden Aktion zu machen. Der
Luftraum wirft insofern eine heikle
Frage auf, als im Spannungsfall seine
Unverletzlichkeit offensichtlich zuerst
bedroht wire und jemand den Luft-
raum benutzen konnte, ohne Land-
oder Hoheitsgewisser zu verletzen.

Vom militiarpolitischen Gesichts-
punkt aus ist es eine wichtige Frage fiir
Finnland, wie die Sowjetunion die Be-
drohung einer eventuellen, durch fin-
nisches Territorium gegen die Sowjet-
union gerichteten, militarischen Ag-
gression einschitzt. Ausser dem inter-
nationalen Trend haben das Vertrauen
auf die finnische Aussenpolitik, die
Leistungsfihigkeit der finnischen
Streitkrifte und die Verteidigungsbe-
reitschaft der Bevolkerung wesentliche
Einwirkung auf diese Beurteilung. Fiir
die Sowjetunion sind diejenigen militi-
rischen Massnahmen der Finnen am
wichtigsten, die der Sowjetunion hel-
fen, iiber finnisches Territorium, zu
Lande, zu Wasser oder in der Luft, vor-
getragene Angriffe gegen die Gebiete
um Murmansk und Leningrad, zwei
bedeutende strategische Ziele im
Nordwesten des Riesenreiches, abzu-
wehren.

Zusammenfassung

Die strategische Lage Finnlands ist
mit der Situation Europas und Skandi-
naviens eng verbunden. Finnland mit
seinen 337000 Quadratkilometern ist
eines der grossten Léander Europas. Die
Bevolkerungszahl, die weniger als 5
Millionen betrigt, zwingt den Staat
dazu, fir die militarische Verteidigung
des umfangreichen Territoriums einen
moglichst grossen Aufwand an Perso-
nen zu leisten. In Zahlen sind das rund
700000 Mann. Finnlands neutrale Po-
sition wird entscheidend dadurch be-
einflusst, wie hoch man Finnlands Fi-
higkeit einschatzt, sein Staatsgebiet zu
beherrschen, wenn militirische Kon-
flikte drohen. Wegen der strategischen
Lage Finnlands kann es den Gross-
machtblocken nicht gleichgiiltig sein,
wie diese beachtliche Pufferzone be-
nutzt wird. Die Finnen miissen schon in
Friedenszeiten zeigen, dass finnisches
Territorium fiir Kriegszwecke nicht
verfiigbar ist, sondern dass es in finni-

schem Besitz ist und bleibt. Dies ist das
wichtigste Signal, das Finnland heute
mit seiner Sicherheitspolitik gibt. Aus-
ser der Verteidigungsfiahigkeit wird je-
nes Signal auch durch den Verteidi-
gungswillen gegeben, der in Finnland
immer sehr hoch war. In der jiingsten
Meinungsumfrage (Frithjahr 1985)
vertraten 83% der Finnen die Ansicht,
dass Finnland unter allen Umstinden
mit Waffen verteidigt werden sollte,
auch wenn das Ergebnis unsicher wiire.
Wenige Nationen der Gegenwart be-
kunden einen solchen Geist. & ]

Aufruf des
Vereins «Chance Schweizy

Die Gesamtverteidigung mit ihren Instru-
menten ist die Grundlage unserer Sicher-
heitspolitik. Die Idee der Gesamtverteidi-
gung kann allerdings erst dann wirkungs-
voll zum Tragen kommen, wenn sie in der
Bevolkerung verankert ist. Dazu braucht
es Aufkliarung und laufende Information.
«Chance Schweiz», Verein fiir Informa-
tion iiber Gesamtverteidigung, ist gegriin-
det worden, um diese Aufgabe wahrzu-
nehmen.

Der Verein strebt aus ideellen und fi-
nanziellen Griinden eine moglichst breite
Abstiitzung in der Bevolkerung an. Dem
Vorstand von «Chance Schweizy gehoren
Personlichkeiten des éffentlichen Lebens,
aus Erziehung, Kultur, Wirtschaft und
Armee an. Sie stammen aus allen Landes-
teilen und allen namhaften Parteien. Es
sind Ménner und Frauen aller Alters-
gruppen.

Mit einer Unterstiitzung von «Chance
Schweizy tragen Sie direkt dazu bei, dass
die Schweizer Bevolkerung aktiv iiber die
Idee der Gesamtverteidigung aufgeklart
werden kann. Werden Sie Mitglied des
Vereins oder leisten Sie einen finanziellen
Beitrag. Ich danke Thnen.

alt Bundesrat Dr. Fritz Honegger

Prisident «Chance Schweizy

Ich werde Mitglied bei «Chance Schweiz»

Jahresbeitrag
O Einzelmitglied Fr. 30-
[J Unterstiitzungsmitglied Fr. 300—
[0 Gonnermitglied Fr.3000.—

Ich unterstiitze «Chance Schweizy

[J Bitte senden Sie mir einen Einzah-
lungsschein

Name

Vorname

Strasse
PLZ/Ort

Einsenden an «Chance Schweizy, Bahn-
hofstrasse 61, 8001 Zirich (Telefon 01
2110449).
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