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Lehren aus dem Kriege?

Major Hans Bollmann

Der Titel zu diesen Zeilen wurde den
Hektographien entliehen, die wdihrend
des 2. Weltkriegs in den Stdben unserer
Armee zirkulierten. Das angefiigte Fra-
gezeichen soll dem Vorwurf der Anmas-
sung vorbeugen, und eine solche widre es,
wollte man das grisste Ringen der Ge-
schichte und die gewaltigen Leistungen
der Soldaten auf wenigen Zeilen auch
nur anndhernd zu erfassen versuchen.

Welche Lehren noch heute giiltig sind,
kann sich nur aus der laufenden Ausein-
andersetzung mit der Gegenwart ergeben
— in Kenntnis der Geschichte. Das Mes-
sen gestrigen Handelns an heutigen
Grundsdtzen macht letztere jedenfalls
einprdgsamer, gibt ihnen Verankerung
und Tiefe. Kommt dazu, dass beispiels-
weise die allgemeinen Gefechtsgrundsdit-
ze unserer TF 82 natiirlich keine Schop-
fung dieses Jahrhunderts sind (wenn auch
die modernen Kriegserfahrungen darin
verarbeitet wurden). Das Kriegsbild
wandelt sich, die Prinzipien bleiben die-
selben.

Nach Scharnhorst soll das historische
Beispiel zum Erlernen der Kriegskunst

und das Vergleichen vieler erlebter Bei-
spiele zur Sicherheit in der Beurteilung
von Lagen fiihren. Im 2. Weltkrieg liebte
es insbesondere General Patton, histori-
sche Parallelen zu ziehen. Dabei nahm
ihm sein Riickblick auf die Wege von

«... im Kriege erweist sich hdufig
gerade das Einfachste als das
Schwerstey.

Generalfeldmarschall E.von Manstein

Wilhelm dem Eroberer in der Normandie
offensichtlich nichts vom Vorwdrtsdrang,
mit dem er mit seiner 3. US-Armee im
Sommer 1944 durch die Offnung von
Avranches ausbrach.

«Wissen ist Machty

Heute wie damals sind Wissen um
gegnerische Starke, Moglichkeiten und
Absichten sowie — im direkten Zusam-
menhang damit — die Uberraschung des

Gegners auf allen Stufen entscheidende
Faktoren. Durch den ganzen Krieg
hindurch spielte immer wieder die
Uberraschung eine erstrangige Rolle,
vom Angriff auf Polen tiber «Weser-
ibungy (den tiberraschenden und kiih-
nen deutschen Angriff auf Norwegen)
bis zur Briicke von Remagen.

Erinnern wir uns an «Enigmay, den
deutschen  Verschliisselungsapparat,
dessen Code von den Alliierten gebro-
chen werden konnte (Funk als Gegner
der Uberraschung!). Diese Entschliis-
selung und die daraus resultierenden
sogenannten Ultra-Rapporte haben die
Alliierten nach Riickgewinnung ihrer
Handlungsfreiheit vielleicht niher zum
Sieg gebracht als irgend eine andere
einzelne Leistung wihrend des Krieges.
So wurde z.B. Rommels Nachschub in
Afrika ganz empfindlich gestort, als die
Alliierten in der Lage waren, dank Ul-
tra die deutschen Schiffstransporte von
Italien nach Libyen im voraus festzu-
stellen und dann abzufangen. Montgo-
mery kannte dank Ultra die Diagnose
von Rommels Leibarzt ebenso gut wie
Rommels Absicht, bei Alam Halfa den
Angriff mit Schwergewicht im Siiden zu
fithren. Umgekehrt waren Rommels
Kenntnisse vom Feind wesentlich
durftiger. Er wusste insbesondere nicht,
dass sein Gegner gestiitzt auf die Ultra-
Ergebnisse gerade die siidliche Flanke -
bei Alam Halfa mit starken Minenfel-

ASMZ Editorial

Gedanken zum Kriegsende 1945

Vor 10 Jahren fand das Ende des
Zweiten Weltkrieges in den Medien kei-
ne grosse Erwdhnung. Es spricht auch
nichts dafiir, dass im Jahre 1995 Erinne-
rungsfeiern an den grossen Krieg statt-
finden werden. Das 40-Jahr-Jubildum,
das weitherum begangen wird, ist also
eher einmalig. Dies wohl deswegen, weil
Jjene Generation, die sich heute aus dem
aktiven Leben zuriickzieht, damals das
Geschehen als junge Menschen miterleb-
te oder — wie wir Schweizer — vom siche-
ren Platz aus mitverfolgte.

Auf den wenigen Seiten, die uns zur
Verfiigung stehen, wollen wir des grossen
Weltgeschehens der vierziger Jahre mit
einigen Beitrdgen gedenken.

Ein fast 6 Jahre dauerndes Ringen
gigantischen Ausmasses und — im Blick
auf die kampfende Truppe— homerischen
Stils liefert dem an der Riickschau Inter-
essierten eine Fiille von Erkenntnissen.

Ob nachfolgende Generationen daraus
lernen, hdngt von zwei Voraussetzungen
ab:

— erstens, ob sich die Bedingungen in-
zwischen gedndert haben oder nicht; also
eine Angelegenheit der Fakten.

— zweitens, ob man iiberhaupt bereit und
willens ist, Lehren zu ziehen; also eine
Angelegenheit der Mentalitdt.

*

Auf strategischer Ebene stechen Ent-
scheidungen hervor, die weit iiber das
Kriegsende hinaus und bis heute noch
wirken: Der Entschluss Hitlers, Russ-
land anzugreifen; der Glaube Stalins, von
Hitler (vorldufig) nicht angegriffen zu
werdeny, die irrige Meinung (und das ent-
sprechende Verhalten) Roosevelts, das
Selbstbestimmungsrecht der osteuropdii-
schen Volker werde durch den kommu-
nistischen Diktator respektiert.

Das Besondere — aber durchaus nicht
Einmalige — an diesen strategischen
Richtungen besteht darin, dass sie weit-
gehend irrational zustande kamen. Bei
rationaler Lagebeurteilung hdtten sich
andere  Entscheidungen  aufdrdngen
miissen. Die Dinge hdtten, in jedem die-
ser drei Fille, einen historisch anderen
Verlauf genommen. Das Irrationale im
Verhalten Hitlers und Stalins lag in ihrer

ideologischen Verstrickung. Diese mini-.
miert objektives und erst recht selbstkri-
tisches Denken. Das fiihrt — friiher oder
spdater — von Fehlbeurteilungen iiber
Fehlentscheidungen zu Fehlschligen.
Beim Prdsidenten der Vereinigten Staa-
ten war es zwar nicht ideologische Bor-

Jeder Krieg
enthdlt alle friiheren.

Elias Canetti

niertheit, die ihn blind machte. Aber ein
itbergrosses Mass an Gutgldubigkeit und
Gefiihlsbetontheit kann auch einen iiber-
legenen Staatsmann ins Verhdngnis fiih-
ren. -

Churchill dagegen verstand es, seine
Entscheidungen durch ein Hdéchstmass
an Rationalitdt, gepaart mit Kaltbliitig-
keit, herbeizufiihren. Sein starkes Enga-
gement, seine ganze Emotionalitdt und
seinen unbeugsamen Willen konzen- |
trierte er auf die Ausfiihrung und das
Durchhalten.

Lehre: In der Entscheidungssuche
bleibe kiihl und sachlich; in die Ausfiih-
rung lege Dein ganzes Herz. ~
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dern und einer Panzerdivision ver-
starkte. Kenntnis des einen, Uberra-
schung des anderen. Der Ausgang der
Schlacht von Alam Halfa ist bekannt;
sie wurde von Rommel verloren und
fiihrte nach der darauf folgenden
Schlacht von El Alamein zum Riickzug
Rommels und zur Niederlage der Ach-
senmaichte in Afrika. So war das, was
wir heute EKF nennen, schon damals
mitentscheidend fiir einen ganzen
Feldzug — und die resultierende Verun-
sicherung der Deutschen, ihr Verdacht
auf Verrat durch den italienischen Ver-
biindeten haben Ziige einer modernen
Desinformationsaffare.

Bei der «Operation Goodwood» im
Juli 1944 verfiigte Rommel itber mehr
Informationen. Den Angriff bei Caen
erwartete er an der richtigen Stelle. Die
langen Angriffsvorbereitungen auf Sei-
ten der Englinder und Kanadier ver-
unmoglichten die Uberraschung (no-
tabene unter anderem, weil die Panzer-
bewegungen von den Deutschen mit
dem Ohr am Boden erkannt werden
konnten ...). Ein Ablenkungsangriff der
Alliierten verfing nicht. Trotz gewalti-
gen Materialeinsatzes (inkl. 2200
Bomber und Jagdbomber!) drang
Montgomery bei Caen damals nicht
durch.

Der Vorstoss der deutschen Heeres-
gruppe A durch die Ardennen im Mai

1940 war eine Uberraschung ersten
Ranges und fiir den ganzen Westfeld-
zug entscheidend. Zu Beginn des glei-
chen Feldzugs ermoglichte Unwissen
iiber die deutschen Luftlandemoglich-
keiten die tiberraschende Wegnahme
des wichtigen Forts Eben Emael: Der
neuartige und kithne Einsatz von La-
stenseglern kam fiir die belgische Be-
satzung iiberraschend, und erst an-
schliessend an Eben Emael begann man
auch in der Schweiz den Kampf gegen
Luftlandungen zu iiben.

Die Landung auf Sizilien gelang den
Alliierten iiberraschend dank gezielter
«Desinformationy» und schlechtem
Wetter — im Gegensatz zur spéteren
Landung bei Salerno, wo keine Uber-
raschung und nur mit grosster Miihe
ein Briickenkopf erzielt wurde.

Nicht die monatelangen Bombardie-
rungen durch Artillerie und Flieger,
nicht die dusserst blutigen, tapfer aus-
gefithrten Frontalangriffe brachten den
Einbruch der Alliiierten an der Cassi-
no-Front im Mai 1944, sondern die fiir
die Deutschen iiberraschende Umge-
hung General Juins mit marokkani-
scher Gebirgsinfanterie iiber weglose
Berge (man schaue sich diese Monti
Aurunzi einmal an!).

Keine Uberraschung erzielten die
Deutschen bei der Kursker Schlacht

(«Zitadelley) im Juli 1943. Die Sowjets
kannten den deutschen Operations-
plan. Die grosste Panzerschlacht des
Krieges und vielleicht entscheidenste
Schlacht des ganzen Feldzuges wurde
von der Roten Armee gewonnen.

Welche Uberraschungen wiren heu-
te denkbar? Sind es allenfalls gerade
die, deren Gefihrlichkeit man sich be-
wusst ist, weil sie bei Schwachstellen im
eigenen Dispositiv einsetzen? Beden-
ken wir auch, dass bei Uberraschungen
im Kriege hiufig eher Unglauben als
Unwissen im Spiel war?

Jedenfalls muss mit Uberraschungen
immer gerechnet werden, denn jeder
Gegner wird versuchen, das Uberra-
schungsmoment auf seiner Seite zu ha-
ben und hin und wieder wird es ihm ge-
lingen. Trotz Luftiiberlegenheit wur-
den die Alliierten sogar Ende 1944 noch
durch die Ardennen-Offensive vollig
iiberrascht (falsche Interpretation rich-
tiger Beobachtungen). Nur mit geistiger
und physischer Beweglichkeit (Kennt-
nis des Gegners, vorausschauende Pla-
nung, «Auftragstaktiky, bewegliche
Reserven, Uben der Uberraschung
kann der Gefahr von Uberraschungen
begegnet werden (von den Selbstver-
standlichkeiten der Sicherung und
Aufklarung abgesehen). Verharren im
Denken von Gestern, Gewohnheiten
(auch taktische!) und starre Dispositive

. Die iiberragende Bedeutung der ope-
. rativen Fiihrung ldsst sich an den Fakto-
ren «Beweglichkeity, «Feuery und «Lo-
- gistiky aufzeigen.

Die deutsche Kriegfiihrung ist durch
. ausgesprochene Dynamik gekennzeich-
~ net. Dies auf allen Kriegsschaupldtzen
- und bis zu den letzten Kampfen. Einzig
. wo Wetterverhdltnisse (Russland) oder
gegnerische Luftiiberlegenheit (Invasion)
. die Bewegungen ldhmten, kam es — vor-
itbergehend — zu statischen Phasen.
. Dank beweglicher Operationsfiihrung
 vermochten die Deutschen beeindruk-
. kende Angriffserfolge zu erringen und
. meisterhafte Riickziige zu bewdltigen,
die ihnen bei statischerer Kriegfiithrung
~ wegen mangelnder Krifte versagt geblie-
I ben wiren.

Anders die (westlichen) Alliierten.
- Ihre Operationsfiihrung war darauf an-
- gelegt, Krifte zu schonen und Riick-
schldge zu vermeiden. Der Prels fiir diese
~ auf sicheren Erfolg gerichtete Kriegfiih-
~ rung waren «Feuer» und «Zeity. Zwei-
~ fellos von der Konzeption her weniger
 originell — um so mehr realistisch, weni-
~ ger improvisiert — dafiir systematisch,
. wenig riskant — aber zuverldssig.

Eine der grossen Schwachstellen der

Deutschen war ihre Logistik. Genauer:
das mangelnde logistische Verstdndnis
der obersten Fiihrung. Allein aus Griin-
den zu langer und verletzlicher Nach-
schublinien, eines zu diirftigen Trans-
portapparates, zu knapper Riistungs-
und Verbrauchsgiiter hdtten die Feldziige
in Nordafrika und nach Siidrussland un-
terbleiben miissen. Dass Narvik genom-
men und gehalten werden konnte, war
zwar ein Erfolg trotz ungeniigender Lo-
gistik und kann als Beispiel kalkulierten
Risikos gelten. Solche kiihnen Operatio-
nen maogen einige Male gelingen. Aber
die Strafe fiir den permanenten Regel-
verstoss bleibt nicht aus.

Lehren: Nur wer dynamisch fiihrt,
vermag Chancen zu nutzen.

Wer aber iiber Zeit und Mittel verfiigt,
soll sie konsequent einsetzen — denn sie
sparen Blut.

Moderne Kriegfiihrung erfordert eine
ausreichende Logistik. Der operative/
taktische Fiihrer, der gegen diese Er-
kenntnis verstosst, bezahlt es mit Riick-
schligen und Niederlagen.

*

Scheinbar unendlich weit, in Wirk-
lichkeit durchaus begrenzt, ist das Feld
neuer taktischer und gefechtstechnischer
Erkenntnisse.

In der Landkriegfiihrung ist der Pan-
zer das dominierende Kampfmittel ge-
worden. Seine Uberlegenheit an Feuer-
kraft, Beweglichkeit und Schutz ist den-
noch an erstaunlich enge Grenzen gestos-
sen. Das alles hat sich, trotz technischer
Verbesserungen, seither nicht gedndert.
Ungiinstiges Geldnde, genietechnische
Hindernisse, ein Sortiment verschiedener
Panzerabwehrwaffen, gut vorbereitete
und ebenbiirtige Gegenschlagskrdfte und
nicht zuletzt beherzte Infanteristen ha-
ben den Panzer, fast konnte man sagen,
domestiziert.

Das Grundsdtzliche im taktischen
Bereich hat sich wenig gedndert. Tak-
tisch ist der Weltkrieg 11 eine Entwick-
lungs- und Ubergangsphase aus dem er-
sten Infanterie-Artilleriekrieg (1914—
1918) mit seinen langsamen Bewegungen
grosser Fussheere zur durchtechnisier-
ten, weitgehend mechanisierten und mo-
torisierten, wesentlich feuerkrdftigeren
modernen Truppe, deren hochste Lei-
stung das Gefecht der verbundenen Waf-
fen mit fliessenden Abldufen ist.

Lehre: Die Grundregeln der Taktik
gelten auch in Zukunft.

Anspruchsvollere Mittel verlangen
aber hoheres Konnen in der Waffen-, der
Gefechts- und der Fiihrungstechnik. fas.

- ASMZ Nr. 5/1985
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fordern die me‘aschung durch den
Gegner geradezu heraus. ~

Beweglichkeit

Beweglichkeit war iiberhaupt ein
hervorragendes Merkmal des Zweiten
Weltkrieges und wire es wohl auch,
und noch vermehrt, in einem zukiinfti-
gen. Nicht ganz zufillig blieben der
breiten Offentlichkeit v.a. die Generile
Patton, Rommel, Guderian in Erinne-
rung. Bei unbeweglicher Kampffiih-
rung ging der Schlachtensieg meist an
den Gegner: Zweifellos hitten die
Deutschen wesentlich linger durchhal-
ten konnen, wenn nicht Hitler mit sei-
nen beriichtigten Haltebefehlen, insbe-
sondere in Russland, notwendiges be-
wegliches Ausweichen, Umgruppieren
und Zuriickschlagen immer wieder ver-
hindert hatte. Stalingrad ist nur gerade
das bekannteste Beispiel in diesem Zu-
sammenhang. Dnjeprbogen, Korsun,
Krim, der Untergang der Heeresgruppe
Mitte 1944 oder die «Falle von Falaisey»
waren weitere.

Verteidigungslinien wurden um so
frither durchstossen, je weniger der
Verteidiger iber starke bewegliche
Krifte verfiigte. Das war bei der Man-
nerheim-Linie nicht anders als bei der
Maginot-, Weygand- oder Mareth-Li-
nie oder dem Atlantikwall, mutatis mu-
tandis (das heisst mit den Besonderhei-
ten des Gebirgskrieges) auch bei der
Metaxas-, Gustav- oder Goten-Linie.
Auch in der Verteidigung waren die mo-
bilen Streitkriifte entscheidend.

Durch den ganzen Krieg hindurch
wurde ferner bewiesen, wie die Beweg-
lichkeit Voraussetzung ist fiir Freiheit
im Handeln sowie die fiir eine Entschei-
dung notige Konzentration der Kriifte.
Beispielsweise hatten die Deutschen im
Mai 1940 bei ihrem berithmten Durch-
bruch bei Sedan acht bewegliche Pan-
zer- und mot Infanteriedivisionen kon-
zentrieren konnen (iiber 1600 Panzer
und 41000 Motorfahrzeuge, Krifte-
verhaltnis auf den 5Skm Angriffsbreite
5:1). Der franzosische Gegenangriff
umfasste zwei Divisionen. Vergleich-
bare bewegliche Krifte fehlten auf
franzosischer Seite.

Deutschland errang die spektakuli-
ren Siege, als es den beweglichen Blitz-
krieg fithren konnte. Noch in der De-
fensive gewannen die Deutschen Siege,
v.a. in Russland, solange sie gemiss
einem ihrer bewihrten Fiithrungs-
grundsiatze beweglich und wendig
kdmpfen (und im Sinne der Auftrags-
taktik handeln) konnten. Erinnert sei
etwa an die erfolgreichen Angriffe der
Heeresgruppe Don gegen einen sieben-
fach iiberlegenen Gegner und die

Riickeroberung von Charkow im Win-
ter 1942/43! Das Blatt wendete sich, als
diese Beweglichkeit aus vielerlei Griin-
den nicht mehr moglich war (alliierte
Luftiiberlegenheit, stockender Nach-
schub, aus Kriftemangel Einsatz von
Panzerdivisionen zum Schliessen von
Liicken in der Front).

Die Technik erhohte die Beweglich-
keit auf allen Gebieten. Die keineswegs
einfache Technik und Taktik amphibi-
scher Einsitze (Dieppe!) wurde in den
Kriegsjahren vor allem von den Ameri-
kanern geschaffen und entwickelt und
dann im Pazifik und mit den Alliierten
auf dem europiisch-nordafrikanischen
Kriegsschauplatz mit zunehmender
Routine fiir wichtige Operationen ge-
nutzt (Marokko/Algerien, Sizilien, Sa-
lerno, Anzio, Normandie, Suidfrank-
reich). Thre Betrachtung ist auch fiir
Binnenlédnder wegen den Parallelen zu
Luftlandeoperationen (und den gestei-
gerten Problemen des Kampfs verbun-
dener Waffen) interessant. Am Grund-
satzlichen hat sich bis heute nichts ge-
andert: Noch immer miissen bei am-
phibischen oder vertikalen Umgehun-
gen Bodentruppen aus der Transport-
phase abrupt in den nach herkommli-
chen Grundsitzen gefithrten Kampf
eintreten. Dieser Ubergang war und ist
eine kritische Phase aller derartigen
Umgehungen und eine Chance fiir den
Verteidiger. Der Angreifer wird versu-
chen, sie nach Moglichkeit abzukiirzen
und mit Feuer, damals v.a. Schiffsartil-
lerie und Bomber, und/oder Uberra-
schung zu unterstiitzen. .

Bei der Landung der Alliierten in der
Normandie kam es ihnen sehr zugute,
dass die Deutschen auf operativer Stufe
nur langsam reagierten. «Overlordy
ware sicher anders verlaufen, wenn die
Deutschen sofort alle ihre verfiigbaren
Krifte und insbesondere alle ihre Pan-
zerdivisionen auf den Briickenkopf an-
gesetzt hitten. Bekanntlich haben sie
dies vor allem deswegen nicht getan,
weil sie unter anderem wegen alliierter
Téauschungen noch eine weitere Lan-
dung im Pas de Calais erwarteten (Wis-
sen ist Macht!). Dagegen konnten in
der Normandie die Alliierten ihre Be-
weglichkeit in der Luft (weniger am
Boden, da kein Panzergelinde) voll
ausspielen und den Deutschen die tak-
tische Fithrung und Konzentration von
Kriften beinahe verunmaoglichen.

Die Landung der Alliierten bei An-
zio/Nettuno konnte deswegen ihr Ziel
(Durchbruch an der Cassino-Front)
nicht erreichen, weil die Deutschen auf
oberster Stufe ausserordentlich rasch
(innert Stunden!) vorbereitete Gegen-
massnahmen trafen und ihre eigenen
Krifte auf den alliierten Briickenkopf
konzentrierten.

Beweglichkeit ist allerdings nicht
einfach zu erreichen. Fahrzeuge, Pan-
zer oder Flugzeuge allein geniigen noch
lange nicht: Vor allem bei den amphi-
bischen und vertikalen Umgehungen
stellten sich erhebliche logistische Pro-
bleme. Die Transportkapazitit der er-
sten Staffel fiir Munition, Verpflegung
und Betriebsstoff war beschrinkt (wie
auch heute noch, man denke an die De-
pots der US-Armee in Europa), ein ge-
ordneter Nachschub trotz Seeherr-
schaft und Luftiiberlegenheit nicht ge-
sichert. Nachfolgende Verschiebungen
der gelandeten Krifte machten das lo-
gistische Problem ebenfalls nicht einfa-
cher. Im grossen Stil zeigten sich die lo-
gistischen Probleme beim alliierten
Vormarsch durch Frankreich, der zeit-
weise mehr durch Betriebsstoffmangel
als durch deutschen Widerstand verzo-
gert wurde. Bei Umgehungen wird das
logistische Problem gemiss Doktrin
durch aggressive Vereinigung mit den
eigenen versorgten Truppen, das heisst
der eigenen Front gelost. Bei Anzio und
bei der Operation Market-Garden
konnten die Deutschen diese Vereini-
gung und damit den alliierten Sieg ver-
hindern.

Bei Arnheim (Market-Garden) hal-
fen den Deutschen iibrigens zusitzlich
die komplizierten alliierten Kom-
mandostrukturen (fiir die Luftlandung
erteilten die 21st Army Group, die First
Allied Airborne Army sowie RAF und
USAAF Befehle, und zudem musste die
Landung mit dem 30. Korps auf dem
Boden koordiniert werden). Technische
Beweglichkeit allein, auch Luftbeweg-
lichkeit, geniigt eben nicht.

Beweglichkeit ist auch relativ, bezo-
gen auf den Gegner, und driickt sich
nicht in absoluten Geschwindigkeiten
aus. Der finnische Winterkrieg und die
Schwierigkeiten der an sich weit iiber-
legenen mechanisierten sowjetischen
Divisionen in Karelien sind ein augen-
félliges Beispiel dafiir. Auch die Kéamp- i
fe in Italien haben gezeigt, wie das Ge-
linde und die Gelindeverstirkungen
den  beweglichen  mechanisierten
Kampf behindern oder gar unméglich
machen konnen und wie stark dadurch
der Verteidiger begiinstigt wird, sofern
er seinerseits vergleichsweise beweglich
ist. In dem stark gekammerten, gebirgi-
gen Geldnde Italiens mit dem oft sehr
morastigen Boden und den vielen Fliis-
sen gab es keine Panzerschlachten und
keinen beweglichen Kampfeinsatz von
Panzerdivisionen, geschweige denn von
Panzerkorps. Es war der Krieg der
Kompaniekommandanten, wie ein
amerikanischer Historiker es einmal
ausdriickte, und es war vor allem ein
Kampf der Infanterie, unterstiitzt
durch Artillerie, Genie und Flieger. Be-
weglichkeit hiess Briickenschlag, Be-
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gehbarmachung und Umgehung im
Gebirge (oder eben amphibisch), Auf-
gaben, die uns sehr vertraut tonen. Der
Verteidiger konnte von einer Linie auf
die andere zuriickfallen, verzogern und
sich im Winter 1943/44 in der Gustav-
Linie sechs und im Winter 1944/45 in
der Apennin-Stellung sieben Monate
halten — trotz alliierter Uberlegenheit in
fast allen Belangen. Im geographischen
Massstab  vergleichbare Leistungen
diirften und miissten auch wir zu er-
bringen hoffen, falls es uns gelingt, den
Feind auf eine #hnliche Stufe der Un-
beweglichkeit zu zwingen, und das
heisst heute im Jura und in den Alpen
wohl vor allem, ihm die Méglichkeit zu
nehmen, seine Luftbeweglichkeit voll zu
entfalten. Die Frage ist, ob wir diesbe-
ziiglich die Lehren gezogen haben und
besser dastehen als 1939 in bezug auf
die Beweglichkeit am Boden und die
Panzerabwehr.

Mensch und Material

Das im Zweiten Weltkrieg eingesetz-
te Material und das Feuer waren ge-
waltig, vor allem als die Amerikaner
eingriffen und die Kampffithrung des
reichen Mannes demonstrierten und
ermoglichten. Trotzdem gab es unzih-
lige Momente, wo nicht die Masse des
Materials oder des Feuers, sondern ein
Einzelner mit seiner mutigen Tat ein
Gefecht entschied — wie etwa der junge
deutsche Feldwebel, der um die Jahres-
wende 1942/43 an entscheidender Stel-
le mit seinen Panzerjigern einen star-
ken russischen Flankenstoss in den
Schlauch von Demjansk abwehrte und
ein ganzes deutsches Korps vor der
Einschliessung bewahrte. Er brachte es
fertig, zum «Fels in der Brandungy
eines ganzen Abschnittes zu werden.
An solchen Kimpfern konnten sich
Geschlagene und Schwichere oder De-
moralisierte wieder halten und aufrich-
ten.

Natiirlich  lasst sich  derartig
schlachtentscheidendes Verhalten Ein-
zelner kaum erlernen. Mindestens aber
die Bedeutung der mutigen Tat einzel-
ner Entschlossener sollte uns bewusst
sein und in unseren Schulen vielleicht
als Ausgleich zu den schematischen
Kampfwertberechnungen gelegentlich
auch vermittelt und gewiirdigt werden.
Davon sind wir allerdings weit entfernt.
Wir leben nicht in einer Zeit der Hel-
denverehrung, und die Schlacht von
Sempach ist schon lange vorbei. Diese
Zuriickhaltung ist eigentlich seltsam
fiir eine Armee, in der Auftragstaktik,
Einzelinitiative und Mitdenken so
gross geschrieben werden.

Die Realisation der zunehmenden
Bedeutung, aber auch Verletzlichkeit

des militirischen und zivilen Materials
im Feindesland (von der Radarstation
Bruneval iiber die Hafenanlagen von
St.Nazaire bis zur Fischolfabrik in
Norwegen) und die Erinnerung eines
initiativen Offiziers an Aktionen spani-
scher Guerilleros gegen Napoleon und
burische Freischirler fithrte nach Diin-
kirchen in England zur Schaffung soge-
nannter Kommandotruppen.

Auch die Achsenmichte beschritten
diesen Weg. Erfolge blieben nicht aus.
So versenkten zum Beispiel in der
Nacht vom 18. auf den 19. Dezember
1941 sechs italienische Torpedoreiter
(sogenannte «arditiy) im Hafen von
Alexandria zwei englische Schlacht-
schiffe. Ein deutsches Einmann-
U-Boot versenkte am 6. Juli 1944 einen
britischen Kreuzer. Die Tirpitz wurde
1943 von wenigen Mutigen ausser Ge-
fecht gesetzt, nachdem schon im Mérz
1942 die Zerstérung von Docks und
Schleusen in St. Nazaire durch britische
Kommandos dieses grosste deutsche
Schlachtschiff in seinen moglichen Ak-
tionen stark beschrinkt hatte. Nicht
immer entschied die Masse des Mate-
rials.

Im weitern Verlauf des Krieges ope-
rierten die Kommandos (Rangers, SAS,
LRDG usw.) vielfach im Sinne von
Vorausdetachementen vor den vorriik-
kenden Divisionen. Mit solchen Ein-
sitzen wire auch heute zu rechnen. Da-
bei ist an Skorzeny und die deutschen
«Brandenburgery und deren Einsitze
in Feinduniformen zu erinnern. Heute
werden in der Néihe von Brandenburg
Diversionstruppen ausgebildet.

Kommandounternehmen konnten
sehr effektvoll, weil zielgenau sein («die
richtige Munition zur richtigen Zeit am
richtigen Orty). Prazisionswaffen gros-
ser Wirkung gab es noch nicht. Im vol-
ligen Gegensatz zu den Kommandoun-
ternehmen standen die taktischen Flé-
chenbombardierungen, deren direkte
Auswirkung auf den Kampf oft er-
staunlich gering (vierwochige Bombar-
dierung von Pantelleria) oder wegen
der Schutz- und Hinderniswirkung der
Triitmmer sogar kontraproduktiv war
(Stadt und Kloster Monte Cassino).
Von dieser Tatsache schienen sich die
Alliierten jedoch wenig beirren zu las-
sen. Der Glaube an den Erfolg des Ma-
terialeinsatzes fithrte in der Uberstei-
gerung zu sinnlosen Aktionen, wie etwa
der Zerstorung Dresdens.

Bestes Material niitzte aber nichts,
wenn die Disziplin der Truppe gebro-
chen war. Das deutsche Spandauer
Lehrregiment war vorziglich ausgerii-
stet und ausgebildet, als es im Februar
1944 bei Anzio zum ersten Male in den
Kampf geschickt wurde. Trotzdem gin-

gen Teile des Regimentes wihrend des
eigenen Angriffs panikartig zuriick. Die
Truppe, die auf fernen Befehl Hitlers an
der Spitze eingesetzt worden war, aber
noch nie eine Feuertaufe erlebt hatte,
wurde von der demoralisierenden Wir-
kung des gewaltigen und gut geleiteten
alliierten Artilleriefeuers iiberwaltigt.
Ahnlich ging es den Amerikanern ein
Jahr frither, als sie aufs beste ausgerii-
stet, aber noch vollig unerfahren, von
Rommel am Kasserine Pass gedemiitigt
wurden. Der Nachteil der Unerfahren-
heit diirfte im Ernstfall auf unserer Sei-
te sein.

Mensch und Material gehoren zu-
sammen. Eine Armee braucht beide in
starkem Masse. Dass der Mensch und
die militdrische Fithrung wichtiger und
entscheidender seien als das Material,
lasst sich — fiir uns Schweizer vielleicht
bedauerlicherweise — einer Analyse des
Zweiten Weltkrieges wohl kaum ent-
nehmen. Man denke etwa an die recht
unterschiedliche Haltung der franzosi-
schen Truppen im Mai 1940, die z. T. in
direktem Zusammenhang stand zum
jeweiligen Material, etwa zum Renault-
Panzer ohne Funk, zur Pak (Masse un-
geniigend, neueste sehr gut), der guten
Infanteriebewaffnung (MG, Minen-
werfer). Die italienischen Truppen
kiampften tapfer in der starken Festung
Keren in Eritrea, kaum dagegen in
ihren diirftigen Strandbunkern auf Si-
zilien. Konnte man vom schlecht aus-
geriisteten ruménischen Soldaten mehr
verlangen?

Lediglich der «Leveragey-Faktor ist
beim Menschen ungleich grosser, um es
modern und in der Sprache der Okono-
mie auszudriicken:

Ein disziplinierter Soldat mit einem
Gewehr ist stirker als ein undiszipli-
nierter mit zwei Gewehren.

Eine warme Suppe kann den
Kampfwert einer Panzerabwehrstel-
lung wesentlich steigern. Um die
Durchschlagsleistung der Munition zu
verbessern, braucht es mehr.

Eine Kompanie ist stirker als 150
einzelne Soldaten. Regelmassig leistete
der Soldat sein Bestes nur im vertrauten
Zugs- und Kompanieverband. Der Sol-
dat will eben seine Kampfgefdhrten
kennen, will und muss wissen, ob er sich
auf sie und die Fithrung und Dienste
des Verbandes (Feuerunterstiitzung,
Munitionsnachschub, Sanitéitsdienst,
Nachrichten) verlassen kann. Gegen-
seitiges Vertrauen war und ist die Basis

. «cohesion follows as a matter of
course ...», wie Capt. Cochrane schrieb
... «and trust and cohesion both grow
from and create a good unit ...» Gut
eingespielte Kompanien oder Ziige
funktionierten selbst bei Ausfall aller
Chargierten unter Fithrung des Alte-
sten oder Tiichtigsten verzugslos wei-
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ter. Ad hoc zusammengestellten Ein-
heiten fehlte der letzte Kampfwille. ,

Der Einzelne will auch nicht allein
irgendwo fallen und vergessen werden,
auch deshalb will der Soldat im Rah-
men seiner Kameraden kdmpfen. Si-
cher kommt es nicht von ungeféhr, dass
die deutschen und alliierten Soldaten-
friedhofe auch heute noch in makello-
sem Zustand gehalten werden. Hier,
wie etwa bei der eindriicklichen jéhrli-
chen Zeremonie am Cemitaph in Lon-
don am 11.November, zeigt sich der
Respekt einer Nation vor dem Opfer
seiner Angehorigen, und es ist gewiss
fiir einen Soldaten von Bedeutung zu
wissen, dass auch er diese Ehrung er-
fahren und von der Heimat nicht ver-
gessen wiirde. Diesen Glauben kann
der Soldat aber nur dann haben, wenn
der Militirdienst nicht vollkommen
versachlicht und alles Feierliche und
Traditionelle hochstens noch der Pri-
vatinitiative iiberlassen wird. Ist bei-
spielsweise die Fahnen- oder Standar-
teniibernahme am Anfang des WK’s
nicht auch deshalb wichtig und not-
wendig?

Vorrang der Politik

Natiirlich hat der Zweite Weltkrieg
auch nur einmal mehr bewiesen, dass es
keine militarischen Ereignisse ohne Po-
litik, und keine Politik ohne Militir gibt
(Jalta muss eben doch erwihnt wer-
den). Auf die rein militarischen Opera-
tionen konzentrierte Betrachtungen
konnen deshalb ein falsches Bild erge-
ben. Man denke beispielsweise an den
Riickzug von Diinkirchen oder die (we-
gen angeblicher Riicksichten auf die
Turkei) verzogerte Raumung der Krim
durch die 17. Armee 1944. Die Krieg-
fihrung Hitlers war die Fortsetzung
seiner Politik mit militdrischen Mitteln
"(um Clausewitz einmal mehr zu bemii-
hen), wie auch auf alliierter Seite die
grossen und manchmal auch die kleine-
ren militdrischen Entscheide ihren sehr
politischen Grund hatten, von der Nie-
derlage Frankreichs 1940 iiber die
Schwichung der Italienfront im Som-
mer 1944 bis zur nationalen Zusam-
mensetzung alliierter Korps beim An-
griff auf prestigetrichtige Ziele wie
etwa Rom.

Das militdarische Handeln ist als ein
Mittel zum Zweck der Politik gewohn-
lich untergeordnet, doch muss ein Ein-
klang zwischen beiden bestehen (Ge-
samtverteidigung, Riistungspolitik und
«Materialy, rechtzeitige Kriegsmobil-
machung). Durch Hitlers und Mussoli-
nis politische Ziele waren die militari-
schen Moglichkeiten der Achse bei
weitem iiberfordert, was zum militéri-
schen und in der Folge auch zum politi-
schen Scheitern fiithrte. Bei der Beset-

zung des Rheinlandes 1936 wiire es um-
gekehrt fir Frankreich militirisch ein
leichtes gewesen, die deutschen Trup-
pen wieder iiber den Rhein zuriickzu-
treiben, was allenfalls sogar zum Sturz
Hitlers und zur Kriegsverhinderung
gefiihrt hitte. Der Nichtgebrauch mili-
tarischer Macht durch zégernde Poli-
tiker kann ebenso gefihrlich sein wie
eine iibertriebene Machtpolitik. Diese
Lehre scheint in den Demokratien ger-
ne iibersehen zu werden, wo Militir
und Politiker sich oft beargwohnen.
Erstaunt es, dass es einem Diktator wie
Stalin viel besser gelungen ist, seine po-
litischen und milit4rischen Kriegsziele
zu vereinen — und zu erreichen?

Hitlers und Goebbels rhetorisch ge-
konnte Friedensbeteuerungen sind
verklungen; neue ténen aus anderen

Richtungen. Sie scheinen zum Stan-
dard-Repertoire der Diktaturen zu ge-
horen. Dabei sind die militdrischen
Moglichkeiten geriisteter Diktaturen
seither noch gefihrlicher geworden.
Vergessen wir deshalb nicht, wieviel es
brauchte, bis die USA auf der Se1t
des schwergepriiften Grossbritanniens
1941 in den Krieg eintraten und mit
welcher vergleichsweisen Leichtigkeit
und Riicksichtslosigkeit (und den ste-
reotypen diirftigen Vorwidnden der
«Provokation» oder der «Praventiony
und «Interessenwahrungy) Stalin im
Baltikum, in Polen, Bessarabien und
Finnland, Mussolini in Griechenland!

Angriffskriegen gar nicht zu sprechen.

Auch ein Riickblick kann zur Lage-
beurteilung beitragen. |
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