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Zur Kriegstauglichkeit
des Raketenrohres

der Schweizer Armee

in Gegenwart und Zukunft

Lt Lorenz Flickiger

Vor einiger Zeit kam zwischen Major W. Bischofberger und Bri-
gadier zD Wanner eine Auseinandersetzung zum Austrag, die sich zu
einem wesentlichen Teil um die Frage der Kriegstauglichkeit des
Raketenrohres drehte '. Leider gewann die Diskussion eine Schiirfe,
die der Sachlichkeit wenig zutriglich war. Mit dieser Schrift soll ver-
sucht werden, die begonnene Diskussion wieder auf sachlichen
Grund zu stellen und neue Aspekte des Problems aufzuzeigen.

1. Die quantitative Bedrohung

Der Warschau Pakt (WAPA) als pri-
mire Bedrohung der Schweiz verfiigt
heute im zentraleuropiischen Ab-
schnitt iiber «unermessliche mechani-
sierte Mittely 2. Wohl befinden sich in
den Bestinden noch viele dltere Mo-
delle. Dies kann aber nicht iiber die
Tatsache hinwegtauschen, dass gerade
bei den Panzern in den letzten Jahren
eine grosse Anzahl modernster Typen
zur Truppe gelangt ist:

— 1981 verfugte der WAPA iiber zirka
10000 T-723. Bei Annahme einer jihr-
lichen Produktionskadenz von zirka
2000 T-724 diirften heute zirka 12 000—
14000 Stiick dieses Panzertyps in den
Armeen des WAPA, insbesondere den
sowjetischen, eingefithrt worden sein.
Aller Wahrscheinlichkeit nach sind die
T-72 in ihrer Mehrzahl im zentraleuro-
paischen Abschnitt stationiert, vor al-
lem gegeniiber der BRD?S.

— Injiingster Zeit wurde offenbar, dass
die Satellitenarmeen unter Verzicht auf
die Beschaffung der Generation des
T-62 mit T-72 aufriisten®. Die Lizenz-
produktion in Polen und der CSSR
wird den Satellitenarmeen innerhalb
weniger Jahre zu einer ansehnlichen
Zahl T-72 verhelfen.

Gehen diese Panzerbeschaffungen
im bisherigen Tempo weiter, so konnte
der WAPA im Jahre 1990 an der zen-
traleuropdischen Front vorsichtig ge-
schétzt tiber ungefihr 20000 Panzer
des Typs T-72 verfiigen. Ob diese
Stiickzahl je produziert wird, darf be-
zweifelt werden: Aus der Tatsache,
dass die sowjetische Armee heute iiber
zirka 1200 der kampfstarkeren T-807
verfiigt, ist auf ein unmittelbar bevor-

stehendes Ende der Truppenerprobung
und das baldige Anlaufen der Serien-
produktion in grossem Stile zu schlies-
sen: Erfolgt die Produktion ebenso
rasch wie beim T-72, so diirften 1990
zwischen 8000 bis 10000 T-80 in den
sowjetischen Streitkriften eingeglie-
dert sein.

Je mehr T-72 und T-80 sich in den
WAPA-Streitkriften finden, um so
mehr wichst die Chance, dass auch eine
als Nebenkriegsschauplatz betrachtete
Schweiz einen massiven Angriff mittels
solcher Panzer zu gewirtigen hitte.

Schlussfolgerung: Die heute im
WAPA eingefiihrten 12000 bis 14 000
T-72 haben wegen ihrer Quantitit zu
einer wesentlichen Steigerung der
mechanisierten Bedrohung gefiihrt; ein
massenweises Auftauchen dieses Typs
auch im «Fall Schweizy ist als reali-
stische Wahrscheinlichkeit ins Auge zu
fassen. Gegen Ende der 80er Jahre er-

‘wichst im T-80 ein ernstzunehmendes

Bedrohungspotential.

2. Die qualitative Bedrohung

Von den modernen Verbundpanze-
rungen sagte Bundesrat Friedrich (da-
mals Nationalrat und Berichterstatter
der Militirkommission): «Diese neuen
Panzerungen sind vor allem gegen
Hohlladungen, wie wir sie in grosser
Zahl besitzen, bedeutend widerstands-
fahiger. Man rechnet bei Panzerplatten
gleichen Gewichts mit einer 2,2- bis
2,5mal grosseren Widerstandsfahigkeit
verglichen mit reinen Stahlpanzerun-
gen. Bei Wuchtgeschossen ist dieser
Faktor wesentlich kleiner, nimlich un-

gefihr 1,25””8. Schon die von Syrien im
Libanonkrieg 1982 verwendete Ex-
portversion des T-72 verfiigte iiber
Verbundpanzerung an der Chassis-
front®. Bundesrat Friedrich hielt fest,
dass die Munition der Schweizer Pan-
zer die Front- und Turmpanzerung des
T-72 nicht mehr zu durchbrechen ver-
moge '°: In der Folge wurde im Eiltem-
po die israelische Pfeilmunition be-
schafft. Die Aussage von Bundesrat
Friedrich diirfte sinngemiss auch fiir
die Wirkung der Hohlladungsmunition
des Raketenrohres zutreffen, die «ne va
sans doute pas arréter de front des T-72
ou des chars Leopard II» !!. Im Gegen-
satz zur Chassisfront wird der Turm des
T-72 primér durch eine herkdmmliche
Stahlpanzerung geschiitzt — jedenfalls
schliesst die abgerundete Turmkontur
die Verwendung einer raumgreifenden
Verbundpanzerung wie zum Beispiel
beim Leopard II (eckige Turmkontur)
aus.

Betreffend den T-80 hielt Bundesrat
Friedrich 1981 fest, dass «Panzerab-
wehrmittel heutiger Art gegen Panzer
vom Typ T-80 nicht mehr geniigen wer-
deny '2. Gemiss amerikanischen Anga-
ben zihlt der T-80 «zu der dritten neuen
Klasse von Kampfpanzern mit wesent-
lich verbesserter Feuerkraft, Panzerung
und Beweglichkeit ... Auch dieses Waf-
fensystem unterstreicht den sowje-
tischen weitgeficherten Anspruch nach
quantitativer und qualitativer Waffen-
iiberlegenheity !3. Die dort beigegebene
Zeichnung zeigt als Charakteristiken
des T-80 die auf Verbundpanzerung
hindeutende eckige Turmkontur und
rund einen Drittel der Panzerhohe ab-
deckende Schiirzen.

Schlussfolgerung: Die verbesserte
Panzerung des T-72 hat zu einer we-
sentlichen Erhéhung der mechanisier-
ten Bedrohung gefiihrt. Mit der Auslie-
ferung des T-80 wird die qualitative Be-
drohung eine Potenzierung erfahren.

3. Zum Werdegang des Raketenrohres
und zu vergeblichen Modernisierungs-
anldufen

Gestiitzt auf das Waffenreglement
zum Rak Rohr 58 (mit Hohlpanzerra-
keten 57 und 59) !4 und Ausfithrungen
von Bundesrat Kobelt zum Rak Rohr
5015 zeigt sich zwischen diesen beiden
Waffen kein wesentlicher Leistungsun-
terschied:

Rak Rohr 58 Rak Rohr 50
Durch- ca.20-30cm Stahl ca. 25 cm Stahl
schlags-
leistung
Reichweite  neu 175/210 m 200 m

ASMZ Nr. 3/1984

121



Auf den ersten Blick scheint sich bei
der Durchschlagsleistung wihrend
Jahrzehnten nichts geéndert zu haben.
Dieser Eindruck triigt: Nach Informa-
tionen des Autors soll die Vollblock-
durchschlagsleistung der Hohlpanzer-
raketen 57 und 59 wesentlich hoher als
im Raketenrohrreglement ausgewiesen,
namlich vermutlich zwischen 300 mm
und 350mm liegen. Diesbeziigliche
offizielle Klarstellungen vermochten
einige Unsicherheit zu beseitigen.

Beim Rak Rohr 58 machte die
Reichweitenleistung eine Entwicklung
durch: Mit der Revision des Waffen-
reglementes 1982 wurden die maxima-
len Reichweiten bei stehenden bzw.
fahrenden Zielen von 300 m bzw. 200 m
auf 210m bzw. 175 m reduziert — ein
klarer Hinweis darauf, dass die zustin-
digen Stellen wihrend Jahren entweder
die Leistungsfihigkeit der Waffe oder
der Bedienungsmannschaften iiber-
schitzt hatten. Es ist nicht weiter ver-
wunderlich, dass die Reglementsrevi-
sion Verunsicherung site.

Heute scheint oft vergessen, dass
Anlaufe zur Beschaffung eines neuen
Panzerabwehrsystems auf Stufe Kom-
panie unternommen wurden. 1975
nannte Generalstabschef Vischer im
Rahmen des Armeeleitbildes 80 fol-
gende Massnahmen:

«Fir eine wirksame Panzerabwehr
sind folgende Massnahmen vorgese-
hen:

— Auf der Kompaniestufe soll mit einer
neuen Munition die Reichweite der
panzerbrechenden Mittel auf 400-
500 m erhoht werden.

— Alle Fisilierbataillone sollen mit ei-
genen Panzerabwehrkompanien ausge-
stattet werden, die iiber Panzerabwehr-
waffen mit einer Reichweite von
1000 m verfiigen.» !6

Dem Riistungsbediirfnis auf Stufe
Kompanie sollte mit der Beschaffung
der Nora gemiss Riistungsprogramm
1976 Rechnung getragen werden.
Technische Unerfahrenheit der mit der
Entwicklung befassten Regiebetriebe
des Bundes in der Raketentechnologie
und Schwichen organisatorischer und
menschlicher Natur!” fithrten zum un-
rithmlichen Abbruch des Vorhabens;
der Bundesrat musste — was selten vor-
kommt — die Riistungsvorlage zuriick-
ziehen. In der Folge zeigte sich auch
eine Mitschuld der politischen Behor-
den am Debakel, hatten diese doch auf
einer schweizerischen Eigenentwick-
lung bestanden. Als Sofortmassnahme
wurde das Beschaffungsvorhaben Dra-
gon beschleunigt, wobei der ehemalige
Informationschef des EMD,
H.R.Kurz, in einer Schrift ausdriick-
lich von einem «Vorzieheny dieser Be-
schaffung «anstelle der Verstirkung
auf Stufe Kompaniey spricht !®. In der

Schrift des EMD mit dem Titel «Ver-
starkung der Panzerabwehr auf takti-
scher Stufe — Orientierung iiber den
Stand der Planung und der Verwirkli-
chungy vom Juli 1978 wird festgehal-
ten, die «Planung habe sich zum Ziel
gesetzt, das Rak Rohr 58 so rasch als
moglich durch eine Panzerabwehrwaffe
mit grosserer Reichweite und besserer
Durchschlagsleistung zu ersetzen bzw.
zu erginzeny (S.2). An dieser Stelle
dusserte das EMD fiir die Offentlich-
keit erstmals erkennbar die Sorge, we-
gen der Entwicklung der Panzerungs-
technologie konnte die bisherige Rake-
tenrohrmunition erheblich an Wirk-
samkeit einbiissen.

Schlussfolgerungen:

1. Das Rak Rohr 58 und die Hohlla-
dungsraketen 57 und 59 sind Waffen
der 50er Jahre, dlter als viele, die sie be-
dienen.

2. Vor nicht allzu langer Zeit exi-
stierte eine politische und militarische
Fiithrung, die eine sofortige Erhohung
der Reichweite des Rak Rohres fiir
dringend notwendig hielt.

3. Als einer der ersten grossen
Schritte zur Verwirklichung des Ar-
meeleitbildes 80 war die Einfithrung
der Nora vorgesehen gewesen; dies un-
terstreicht den Stellenwert, den die da-
malige Fithrung dem Problem der Pan-
zerabwehr auf Stufe Kompanie zumass.

4. Die letzte Systemmodernisierung:
Das Rak Rohr 80
und die Hohlpanzerrakete S9neu

Gegeniiber dem Rak Rohr 58 weist
das Rak Rohr 80 folgende Neuerungen
auf:

— Neue Heckpartie mit neuem End-
halter fir Schlagvorrichtung;

— Neue Riickhalteklinke fiir Leuchtra-
kete;

— Neue Schlagvorrichtung;

— Neue nachtschiesstaugliche Visie-
rung;

— Modifikation bzw. Anpassung des
Rohres an die neuen Bauteile;

— Modifikation des Abzuggriffes;

— Verwendung einer Schulterstiitze mit
Schnellverstellung,. 1°

Zu dieser letzten Systemmodernisie-
rung schritten die Behorden, weil die
Zuteilungsquoten von Rak Rohren 50
(«Ofenrohrey) in der Landwehrinfan-
terie nicht mehr gehalten werden konn-
te2°, und weil die Schlagvorrichtung
des Rak Rohres 58 beim Verschiessen
der Hohlpanzerrakete 59 einem grosse-
ren Verschleiss als erwartet ausgesetzt
war?!. Bei der Landwehrinfanterie
wurde die Neueinfithrung des Rak
Rohres 80 und bei der iibrigen Infante-
rie (und gewissen anderen Waffengat-
tungen) die im Sinne einer Uberholung
erfolgende Modernisierung des Rak

Rohres 58 zum Rak Rohr 80 beschlos-
sen.

Die Beschaffung der im Riistungs-
programm 1982 vorgesehenen Hohl-
panzerrakete 59neu erwies sich als
dringlich, war doch die letzte Serie der
Hohlpanzerrakete 59 im Jahre 1967
hergestellt worden??: Der Munitions-
verbrauch der Schulen und Kurse
machte eine Nachproduktion erforder-
lich. Als Nebeneffekt der Nora-Ent-
wicklung fithrten dort gewonnene Er-
kenntnisse zu einer Steigerung der
Durchschlagsleistung der Hohlpanzer-
rakete 59neu um 10 bis 15% 23, wobei sie
effektiv zwischen 16 und 18% liegen
soll. Der Rechnung die effektiven
Vollblockdurchschlagsleistungen der
Hohlpanzerraketen 57 und 59 zugrun-
de legend, diirfte die Hohlpanzerrakete
59neu somit zwischen 350mm und
400 mm Homogenstahl durchschlagen.

Handelt es sich bei diesen Neuerun-
gen um Verbesserungen, wie sie von
Generalstabschef Vischer 1975 fiir die
Panzerabwehr auf Stufe Kompanie ge-
fordert worden waren? Die Frage darf
mit Fug verneint werden: Die mit dem
Rak Rohr 80 angestrebte Systemmo-
dernisierung bringt keine Reichweiten-
steigerung auf 400 m. Als kampfrele-
vante Neuerungen sind einzig die neue
Visierung, die eine Erhohung der Erst-
schusstrefferwahrscheinlichkeit  brin-
gen diirfte, und eine erhohte Durch-
schlagsleistung der Munition zu be-
trachten. Bei gesamtheitlicher Betrach-
tung wird man aber den Eindruck nicht
los, beim Rak Rohr 80 handle es sich
um das Produkt einer gutgemeinten
Generalrevision, der noch etwas «Waf-
fen-Make-up» beigegeben sei. Immer-
hin ist erfreulich, dass die Landwehr-
infanterie nicht mehr mit Panzerab-
wehrwaffen antreten muss, die nichts
taugeny 24.

Schlussfolgerungen:

1. Mit der Einfithrung des Rak
Rohres 80 wird in erster Linie der
schleichende Alterungsprozess des Rak
Rohres 58 gestoppt und der schrottreife
Zustand der «Ofenrohrey» (Rak Rohr
50) bestétigt.

2. Mit der Einfithrung der Hohl-
panzerrakete 59neu wird das von Ge-
neralstabschef Vischer im Rahmen des
Armeeleitbildes 80 gesteckte Ziel einer
Reichweitensteigerung auf 400 m nicht
erreicht.

5. Die Kriegstauglichkeit der Hohlpan-
zerraketen 57, 59 und 59neu in bezug
auf die Panzerungen des T-72 und des
T-80 — Vermutungen eines «Outsiders)

Detaillierte Erlduterungen von sei-
ten des EMD zu diesen Problemen feh-
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len bis heute. Wer sich nicht mit apo-
diktisch vorgetragenen Beschwichti-
gungen, sondern allein mit tiberzeu-
genden Begriindungen zufrieden gibt,
ist darob zunehmend verunsichert.
Mogen die folgenden Vermutungen
den kompetenten Instanzen Anlass zu
Erlauterungen und auch Berichtigun-
gen geben.

Insbesondere wegen des Neigungs-
winkels der Panzerung wird die aus
Verbundstoffen bestehende Frontplat-
te des T-72 den Hohlpanzerraketen 57,
59 und 59neu widerstehen. Ein zersto-
rungswirksamer Durchschlag durch die
stihlerne Turmfront ist nur mit der lei-
stungsgesteigerten Hohlpanzerrakete
59neu zu erwarten — sofern das Ge-
schoss rechtwinklig oder annidhernd
rechtwinklig aufprallt. Insofern bringt
die Hohlpanzerrakete 59neu durchaus
eine gewisse Kampfkraftsteigerung, die
allerdings bei Aufprallwinkeln unter
schitzungsweise 70° wegen der winkel-
bedingt grosseren Durchschlagsstrecke
entfillt. Die Wirksamkeit seitlichen
Beschusses wird nach Meinung des Au-
tors von gewissen Instanzen oft etwas
vorschnell bejaht: Ist ein Panzer — z. B.
ein T-72 — mit Schiirzen bewehrt, so
nimmt die Zerstorungswirksamkeit
insbesondere bei abgewinkeltem Auf-
prall wegen der haufigen Ablenkung
des Hohlladungsstrahls rasch ab. Zu-
sammenfassend sei die Vermutung in
den Raum gestellt, dass die Hohlpan-
zerraketen 57 und 59 den T-72 von vor-
ne nicht mehr zerstorungswirksam zu
bekdmpfen vermogen, also nur noch
bedingt kriegstauglich sind. Die Hohl-
panzerrakete 59neu wird eine gewisse
Entschiarfung der Situation bringen —
nicht im wiinschbaren Ausmass aller-
dings, da auch ihr ein Durchschlag der
Frontplatte und — bei abgewinkeltem
Aufprall — der Turmfront versagt
bleibt.

In Anbetracht des verbundgepan-
zerten Turmes und der verbesserten
Panzerung an Frontplatte, Seite und
Heck kann beim T-80 an der Kriegsun-
tauglichkeit der Hohlpanzerraketen 57,
59 und 59neu kein Zweifel bestehen.

Schlussfol en:

1. Bis zirka 1986 steht nur bedingt
kriegstaugliche Hohlladungsmunition
fir den Kampf gegen T-72 in geniigen-
der Anzahl zur Verfiigung. Mit der An-
schaffung einer Kriegsdotation von
Hohlpanzerraketen 59neu wird diese
unerfreuliche Situation eine — wenn
auch bescheidene — Entschirfung er-
fahren.

2. Glaublich erstmals seit Einfiih-
rung des Raketenrohres steht die Trup-
pe heute vor dem Faktum, dass in po-
tentiellen Feindheeren eingefiihrte
Panzer nicht mehr von allen Seiten, ins-

besondere nicht von vorne, zersto-
rungswirksam bekampft werden kon-
nen.

3. Spitestens 1990, wenn 8000 bis
10000 T-80 in den WAPA-Armeen ein-
gegliedert sein werden, muss das Rake-
tenrohr 80 mitsamt den Hohlladungs-
raketen 57, 59 und 59neu wegen
Kriegsuntauglichkeit zumindest bei
den eigentlichen Kampftruppen ersetzt
sein.

6. Konsequenzen fiir die Bekimpfung
des T-72

Die besondere Gefdhrlichkeit des
T-72 erfordert, dass jeder Raketen-
rohrspezialist
— innerhalb der WAPA-Panzer den
T-72 erkennt;

— um die Beschaffenheit der Panzerung
des T-72 an Frontplatte und Turmfront
WEISS;

— darum weiss, dass bei frontalem An-
griff durch T-72 — auch nach allen Re-
geln der Kriegskunst angelegte Flan-
kenstellungen kénnen sich im Verlaufe
des Kampfes frontal angreifenden
Panzern gegeniibersehen — mit der
Hohlladungsrakete 5%9neu auf den
Turm zu zielen ist (Noteinsatz!);

— die Leistungsmoglichkeiten der ver-
schiedenen Munitionssorten (Hohl-
panzerraketen 57, 59 und 59neu) kennt
und diese bedrohungsgerecht einzuset-
zen weiss.

Gemaiss heutiger Fassung des Pan-
zerabwehrgrundsatzes 3 (Raketenrohr-
reglement S.71) ist der flankierende
Einsatz «nach Moglichkeity anzustre-
ben. In Anbetracht der Hohlladungsre-
sistenz der Frontpanzerung des T-72 ist
dieser Wortlaut umzuformulieren und
die Flankenstellung als in kampfpan-
zergingigem Geldnde «unbedingt» an-

strebenswert zu fixieren. Weiter wire
einzufiigen, dass die flankierende Stel-
lung einen moglichst rechtwinkligen
Aufprall der Hohlladungsrakete auf die
Panzerseite garantieren sollte.

An die Stufe Bataillon richtet sich die
Forderung, die Kompanie in kampf-
panzergingigem Geldnde unbedingt
mit einem Dragon-Zug zu verstiarken.
Nur so lésst sich in bezug auf den T-72
die «Frontpanzerwirksamkeity der
Kompanie aufrechterhalten.

Schlussfolgerungen:

1. Die Kenntnis der Stirken und
Schwichen des T-72 entzieht den der
Unsicherheit entspringenden Uber-
treibungen der Leistungsfihigkeit die-
ses Panzertyps den Boden.

2. Es sind der Truppe die Massnah-
men aufzuzeigen, mit denen die zustan-
digen Armeestellen den Stirken des
T-72 zu begegnen und dessen Schwi-
chen auszunutzen empfehlen. So er-
kennt die Truppe, dass ihr unerfreuli-
che Entwicklungen nicht vorenthalten
werden. Dies stirkt das Vertrauen in
die Fithrung und die Bereitschaft, aus
der Situation das Beste zu machen.

3. Das Auftauchen des T-72 erfor-
dert die Beschwerung der Einsatzdok-
trin mit weiteren Auflagen. Leider wird
es immer schwieriger (wenn nicht sogar
unmoglich), in jedem vorgegebenen
Gelinde allen Panzerabwehrgrundsit-
zen Geniige zu tun.

7. Neue auslindische Panzerabwehr-
waffen fiir die Stufe Kompanie

Die «ASMZ»?° nannte die Lei-
stungsdaten folgender Panzerabwehr-
waffen, und die Zeitschrift «Military
Technology» beschreibt folgende Neu-
entwicklungen ?7:

Bezeichnung Gewicht Reichweite Durchschlagsleistung
AC 300 Jupiter 11 kg (davon ca. 300 m «mehr als 700 mm Stahly
von Luchaire Geschoss 3,4 kg)
Acip 3000 von 6,4 kg ohne 300 m «mehr als 500 mm
Thomson-Brandt Zielfernrohr Panzerstahly
Apilas von 8,5 kg (Einweg-  ca. 300 m «720 mm Panzerstahly
Manurhin waffe) 500-600 m mit

Schiesshilfe

Apilas wurde im Juli 1980 einer Schweizer Kommission vorgefiihri;
im Juni 1981 fand in Thun eine Erprobung statt 26.

Aus «<ASMZ» Nr. 6./1982.

Panzerfaust 3 von 12 :kg 300 m nicht spezifiziert, doch

Dynamit-Nobel angeblich geniigend fiir
alle bekannten Panze-
rungen

Law 80 von Hunting 9,4 kg 500 m «weit iiber 600 mmy

Engeneering

Aus Military Technology» Nr. 7/1982.
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Die meisten dieser Entwicklungs-
vorhaben befinden sich immer noch im
Prototypstadium und haben insbeson-
dere wegen Fertigungsschwierigkeiten
die Produktionsreife nicht erlangt. Eine
Ausnahme bildet die Panzerabwehr-
waffe Apilas, fir deren Beschaffung
sich die franzosische Armee kiirzlich
entschlossen hat; erste Exemplare sind
schon an die Bodenstreitkrifte ausge-
liefert worden?®. Dem «Loi de pro-
grammation 1984-1988» (Beschaf-
fungsplanungsgesetz der franzosischen
Republik fiir die Periode 1984-1988)
lisst sich entnehmen, dass in der besag-
ten Zeitperiode 142000 ungelenkte
Panzerabwehrraketen beschafft wer-
den sollen?®. Da mit der Beschaffung
des Apilas ausdriicklich eine Ablésung
des Larc 89 Strim (460-500 mm Durch-
schlagsleistung, 600 m Reichweite) an-
gestrebt wird 3°, diirfte das «Loi de pro-
grammation 1984-1988» vor allem das
neue Panzerabwehrwaffensystem an-
sprechen.

In Anbetracht dieser Fakten scheint
die Aussage des Bundesrates in der
Botschaft zum Riistungsprogramm
1982, dass «Raketenrohre der zukiinf-
tigen Generation kaum vor 1990 er-
haltlichy seien3!, iiberholt. Mit dem
System Apilas ist ein Raketenrohrsy-
stem der neuen Generation heute er-
haltlich; auch bei einem Teil der noch
im Prototypstadium befindlichen Neu-
entwicklungen diirften die Fertigungs-
schwierigkeiten in einigen Jahren iiber-
wunden sein. So ist der Beginn der Se-
rienproduktion fiir die Panzerfaust 3 ab
1985 vorgesehen 2. Generalstabschef
Senn hatte 1979 der Schitzung Aus-
druck gegeben, der Ersatz des Raketen-
rohres konne «aus technischen Griin-
den frithestens auf Mitte der achtziger
Jahrey ins Auge gefasst werden 33: Die
technische Entwicklung scheint seine
optimistischste Zeitfixierung zu besté-
tigen.

Schlussfolgerungen:

1. Mit dem Panzerabwehrsystem
Apilas ist eine erste Waffe der neuen
Generation fiir die Stufe Kompanie auf
dem Weltmarkt erhéltlich. Mit der Pro-
duktionsreife anderer Neuentwicklun-
gen darf vor 1990 gerechnet werden.

2. Die Beschaffung des Apilas durch
die franzosische Armee lisst auf ein
Qualititsniveau der Waffe schliessen,
das zumindest einléssliche Truppener-
probungen wie bei Strim und Carl Gu-
stav rechtfertigt. Von Plinen fiir solche
einlasslichen Erprobungen hat man
von seiten des EMD bis anhin nichts
gehort.

3. Im Rahmen der Finanzplanung
fiir den Ausbauschritt 84-87 sind fiir
die Erprobungen des Apilas und ande-
rer Neuentwicklungen die notwendigen
Gelder bereitzustellen, damit die von

der Bedrohung her gesehen vor 1990 zu
vollziehende Umriistung auf ein neues
Raketenrohrsystem rechtzeitig in die
Wege geleitet werden kann.

8. Schlussbetrachtungen

Mit seiner massiven Aufriistung der
mechanisierten Mittel stellt der War-
schau-Pakt die Schweiz vor eine quan-
titativ und qualitativ potenzierte Be-
drohung, deren Gefihrlichkeit insbe-
sondere um 1990 mit dem massenwei-
sen Auftauchen des T-80 hervortritt.
Eine auf diese Bedrohungslage ausge-
richtete Uberpriifung der Kriegstaug-
lichkeit des Raketenrohres 80 und der
Hohlladungsraketen legt folgende Lei-
stungsschwichen offen:

— ungeniigende Reichweite

— Durchschlagsleistung: bedingte
Kriegstauglichkeit gegen den T-72,
Kriegsuntauglichkeit gegen den T-80.

Da grob geschitzt % der Infanterie
mit Raketenrohren ausgeriistet sind,
miissen diese Schwichen nachdenklich
stimmen: Der vielbeschworene «Mix»
der Panzerabwehrwaffen droht spite-
stens um 1990 endgiiltig aus den Fugen
zu geraten. Mit Generalstabschef Senn
ist deshalb zu fordern: «Soll unsere Ar-
mee weiterhin wichtigstes Instrument
der Friedenssicherung bleiben, dann
muss sie auch bewaffnungsseitig glaub-
haft demonstrieren, dass unser Infan-
tericheer einem feindlichen Panzeran-
griff begegnen und einen mechanisier-
ten Gegner mit Aussicht auf Erfolg be-
kampfen konnte. Wesentlich fiir den
Erfolg unserer Abwehrbereitschaft ist
somit vor allem die Feuerkraft und ganz
besonders das Panzerabwehrvermogen
unserer zahlenmiissig starken Infante-
rien 4. Soll dieses Ziel auch fiir die Stu-
fe Kompanie gelten, so sind folgende
Massnahmen zu ergreifen:

1. Sofortige einldssliche Erprobun-
gen auslandischer Panzerabwehrsyste-
me der neuen Generation. Die notwen-
digen Gelder sind im Rahmen des Aus-
bauschritts 84-87 bereitzustellen.

2. Parlamentarische Genehmigung
einer neuen Panzerabwehrwaffe fiir die
Stufe Kompanie im Rahmen des Rii-
stungsprogramms 1987, damit die Ein-
filhrung des neuen Systems bei der
Truppe bis Ende 1990 abgeschlossen
werden kann.

Das Parlament moge die erforderli-
chen Gelder bewilligen — es geht um die
Glaubwiirdigkeit bei der Truppe.
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