Zeitschrift: ASMZ : Sicherheit Schweiz : Allgemeine schweizerische
Militarzeitschrift

Herausgeber: Schweizerische Offiziersgesellschaft
Band: 149 (1983)

Heft: 9

Rubrik: Gesamtverteidigung und Armee

Nutzungsbedingungen

Die ETH-Bibliothek ist die Anbieterin der digitalisierten Zeitschriften auf E-Periodica. Sie besitzt keine
Urheberrechte an den Zeitschriften und ist nicht verantwortlich fur deren Inhalte. Die Rechte liegen in
der Regel bei den Herausgebern beziehungsweise den externen Rechteinhabern. Das Veroffentlichen
von Bildern in Print- und Online-Publikationen sowie auf Social Media-Kanalen oder Webseiten ist nur
mit vorheriger Genehmigung der Rechteinhaber erlaubt. Mehr erfahren

Conditions d'utilisation

L'ETH Library est le fournisseur des revues numérisées. Elle ne détient aucun droit d'auteur sur les
revues et n'est pas responsable de leur contenu. En regle générale, les droits sont détenus par les
éditeurs ou les détenteurs de droits externes. La reproduction d'images dans des publications
imprimées ou en ligne ainsi que sur des canaux de médias sociaux ou des sites web n'est autorisée
gu'avec l'accord préalable des détenteurs des droits. En savoir plus

Terms of use

The ETH Library is the provider of the digitised journals. It does not own any copyrights to the journals
and is not responsible for their content. The rights usually lie with the publishers or the external rights
holders. Publishing images in print and online publications, as well as on social media channels or
websites, is only permitted with the prior consent of the rights holders. Find out more

Download PDF: 13.04.2026

ETH-Bibliothek Zurich, E-Periodica, https://www.e-periodica.ch


https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=de
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=fr
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=en

Gesamt-
verteidigung
und Armee

Die «Rothenthurmy-Initiative —
Beispiel einer Desinformation

Sie beginnt bei einigen Initianten: Peter
Nowak, Adolf Besmer und Pia Nussbaumer
haben wohl Postzustellort Rothenthurm,
gesetzlichen Wohnsitz jedoch in der Ge-
meinde Oberédgeri ZG. Damit ldsst sich
nicht Staat machen; Rothenthurm hat Fa-
nalwirkung, nicht Oberégeri. Es existiert
zwar ein Flugblatt, betitelt «Waffenplatz
Oberigeri?» und versehen mit einer Bestell-
karte, voradressiert «Aktionskomitee gegen
den Waffenplatz Rothenthurm AWAR
Postfach, 6315 Oberigeri»; das ist wohl eher
ein Koordinationsfehler.

Das Hochmoor von Rothenthurm — zu
Unrecht Politikum geworden — ist im Inven-
tar der «Schiitzenswerten Naturlandschaf-
teny, ein sogenanntes KLN-Objekt (Kom-
mission fiir Landschaften von Nationaler
Bedeutung; der Kommission gehoren an der
Schweizerische Bund fiir Naturschutz, die
Schweizerische Vereinigung fiir Heimat-
schutz und der Schweizer Alpenclub). Ro-
thenthurm ist in Ausgabe 1979 erstmals ent-
halten. Das Bundesinventar (BLN) wird die
KLN ablosen, und es besteht kein Zweifel,
dass dannzumal die Moorlandschaft von
Rothenthurm registriert wird. Bei der Bean-
spruchung von KLN/BLN-Geldnde durch
das EMD ist die Eidgendssische Natur- und
Heimatschutzkommission (ENHK) einge-
schaltet worden. Diese Kommission hat
dem Projekt mit Auflagen zugestimmt.
Hieriiber bestehen mehrere Vertragswerke.

Die Armee beansprucht nur 1,5% der
Hochmoorfl4che fiir Bauten; diese kommen
in eine Randzone zu stehen, auf einigermas-
sen tauglichem Baugrund. Die iibrigen
98,5% des eigentlichen Moores sind durch
Bund, Kantone und SBN bereits unter pro-
visorischen Schutz gestellt (NZZ 9.3.83).
Das «Aufkliarungsgelinde» wurde zudem
zwecks Immissionsverminderung weiter
vom Dorfrand Rothenthurm weggeriickt.

Das Initiativkomitee stellt seine Begehren
unter den Titel «Volksinitiative zum Schutz
~ der Moore — Rothenthurm-Initiativey, ob-
gleich die eigentliche Moorlandschaft mit
dem Waffenplatz kaum noch etwas zu tun
hat. Jedoch ist die Kombination «Moor-
landschaft/Rothenthurmy als Schlagwort
und Aushinger den Zwecken dienlich. Eini-
ge Promotoren graben sogar die Begriffe
«Heimaty und «Vaterland» aus. Zum An-
heizen von Emotionen lassen sie sich ver-
wenden, sonst sind sie wenig gefragt. Zur
Tarnung werden Idealisten und Natur-

freunde vorgespannt; nicht alle merken,
wozu sie missbraucht werden, es sei denn,
die politische Verwandtschaft gebiete eine
Hilfeleistung ohnehin.

Auf die umfangreichen Informationen
des EMD wird nicht eingetreten, Sach-
kenntnisse wirken belastend. Bereits ist ein
Teil der Presse (Radio + TV DRS ohnehin)
nicht mehr in der Lage, tatsachengerecht zu
berichten. So die Berner Zeitung vom
8.3.83: «Das Hochmoor von Rothenthurm
..», als «einzigartigy in der Schweiz, in
«drohender Gefahry. Kiirzlich hat diese
BeZ allerdings die geobiologischen Aspekte
durch Bert Schniiriger (offenbar ein Ro-
thenthurmer) sachlich dargelegt; damit ist
die frithere Polemik nicht riickgdngig ge-
macht. Die Sorgfaltspflicht ist auch hier
striflich missachtet worden. Zur Desinfor-
mation gehort auch Professor Miillers Jagd
auf die «Bauwiitigen», denen unterschoben
wird, sie konnten das Hochmoor mit militi-
rischen Bauten bepflastern. Das Rezept, wie
auf solchem Baugrund derartige Konstruk-
tionen zu errichten sind, sollte mitgeliefert
werden, die Fachleute warten darauf. Der
besorgte Professor Miiller schreibt dariiber
in der Wochenzeitung(!) vom 3. 12. 82 ganz-
seitig. Allerdings nicht iiber die Vertrage,
Projekte, Berechnungen und Pline, die ihn
ganz offensichtlich weniger interessieren,
als die Behauptungen der AWAR. Sein Ruf
«Das Hochmoor von Rothenthurm darf
nicht iiberbaut werdeny erschallt weithin.
Damit eriibrigen sich Kenntnisse im Tief-
bau. Hitte er die Unterlagen des EMD an-
geschaut, so wiisste er, dass eine Uberbau-
ung nie vorgesehen war.

Der Initiativbogen trigt auf der Vorder-
seite viel Gedrucktes, auf dem Revers einen
Landschafts-Farbdruck, der die Bereiche
Aegeririet— Wijer — Schlénggli darstellt. Die
Aufnahme desinformiert pragnant: Sie zeigt
im Vordergrund einige hundert Meter zu-
kiinftiges Waffenplatzgeldnde, perspekti-
visch viel zu gross, lisst aber die zirka 4,5 km
tiefe Moorebene in der Perspektive vollig
verschwinden. Eine Irrefithrung sonderglei-
chen. Es wird damit der Eindruck erweckt,
dass tatsdchlich eine Riesenfl4che einzigar-
tiger, friedlicher Landschaft der Armee «ge-
opferty werde. Diese Annahme wird im Text
unterstiitzt mit der Bemerkung, dass die
Moorlandschaft bisher unversehrt geblie-
ben sei, und «sie wird es auch bleiben, wenn
Sie ... diese Initiative unterzeichnen ...».
Tatséchlich bedarf es dazu keiner Initiative.
Die Landschaft wird namlich schon seit 18
Jahren militdrisch genutzt, ohne dass das
Hochmoor gelitten hitte. Die Konsolidie-
rung des bisher provisorischen Waffenplat-
zes wird daran nichts andern. Ubrigens: Auf
Seite 7 der Broschiire «Die grosste Hoch-
moorlandschaft ist in Gefahry wird der Bi-
berlauf, in malerischer Einbettung, gezeigt.
Die Aufnahme stammt jedoch von ausser-
halb des vorgesehenen Waffenplatzgeldn-
des. Anderes liegt auch ausserhalb der
Wirklichkeit. So beispielsweise Formulie-
rungen unter «Ubergangsbestimmungeny
im Initiativtext, wo wiederum von «Anla-
gen, Bauten ... insbesondere in der Moor-
landschaft von Rothenthurm ...» die Rede
ist und damit die Annahme bezweckt wird,
als ob im Moor Bauten entstehen wiirden.
Wo doch alle Welt weiss (Ausnahme Profes-
sor Miiller), dass hier niemals ein Gebdude
stehen kann, das diesen Namen verdient.
Was tut’s? Sonst wire die «grosste Moor-

landschafty nicht in Gefahr. In einer Sache
von nationaler Bedeutung sollte die Sach-
lichkeit wirklich nicht den Emotionen geop-
fert werden. Da SRG auch mitmischt, ist of-
fenbar die Mahnung zu spat, und die «Gott-
hardposty (24. 12.82) wird leider Recht be-
halten, wenn sie treffend von «Medienrum-
mely schreibt, der entfacht wird. Die Erfah-
rungen von Monopolmedien kénnen nutz-
bringend eingesetzt werden.

Dazu gehort das Verschweigen von Ge-
gebenheiten und Tatsachen, die zur umfas-
senden, objektiven Information fiir die
Aussenstehenden ganz einfach noétig sind.
So verschweigt das Initiativkomitee, dass
beispielsweise von 42 Grundbesitzern nur
noch 16 aktive Bauern sind. Aussiedeln
muss noch ein einziger Landwirt, Herr
A. Besmer, Prisident der AWAR, Wohnsitz
in der Gemeinde Oberigeri; er verfiigt unter
seinem Haus mit Stall iiber ganze 1800 m?;
im tiibrigen ist er Piachter der Korporation
Oberigeri. Seit Jahr und Tag will ihn der
Bund zum Eigentiimer einer Ersatzliegen-
schaft machen — er aber will nicht verhan-
deln. Das ist seine Sache. Das Komitee ver-
schweigt, dass drei Bauern auf die Ersatzan-
gebote eingetreten sind und nicht zu klagen
haben (LNN 1.12.82, Leserbrief A.Meier,
Rotkreuz). Man unterschliagt auch die Tat-
sache, dass seit 18 Jahren im guten Einver-
nehmen zwischen Bund, Kantonen, Ge-
meinden und Grundbesitzern auf Vertrags-
Ubungsplitzen von der Truppe geschossen
wird, und dass in diesem Zusammenhang
mit Bundesgeldern Sanierungsvorhaben
realisiert worden sind (Feldbewirtschaf-
tung, Wohnverhiltnisse). Auch wenn Ge-
meindeprisident Beeler auf eidgendssische
«Entwicklungshilfey fiir sein «Dorfy ver-
zichten kann, so ist doch nicht abzustreiten,
dass in den zehn Jahren 13 Bundesbeitriage
fir Meliorationen, Wohnbausanierungen
und dergleichen mehr ins Dorf geflossen
sind (NZZ 29./30. 1. 83). Die Hohe der Bei-
trage sind im Bericht aufgefiihrt. Hier mag
lediglich interessieren, dass Herr Beeler fiir
die Stillegung seiner Schweinemasterei
Fr. 266 000.— kassiert hat. Es wird von der
AWAR auch verschwiegen, dass nicht nur
die «Grosseny», sondern auch die «Hobby-
Bauern» von den Bundes-Ersatzleistungen
profitieren konnen.

Das zentrale Anliegen der wirklichen
Naturfreunde, die Unantastbarkeit des
Hochmoors, wird vom Komitee zwar her-
ausgestrichen, jedoch gibt es sich keine Mii-
he, wissenschaftliche und empirische Be-
weise dafiir beizubringen, dass «keine gra-
vierendeny Storungen zu befiirchten sind,
wie Professor Klotzli in seinem Gutachten
festhdlt. Den Behauptungen und Verheim-
lichungen stehen u. a. einige Tatsachen ge-
geniiber:

@ Petit Hongrin: «Seit dort ein Panzer-
schiessplatz besteht, ist die Gegend zu einem
der schonsten Naturschutzgebiete gewor-
den» (NZZ 6.12.82).

@ Gutachten von Professor Klotzli vom
Geobotanischen Institut der ETH (NZZ
24.2.83): Seit iiber 20 Jahren hat Professor
Klotzli das Gebiet Aegeririet - Wijer -
Schlanggli, d. h. die Gesamtheit des Moor-
geldndes, immer wieder besucht und unter-
sucht. Seine Beobachtungen und Feststel-
lungen lassen den Schluss zu, es sei «... Un-
sinn, von einer Zerstorung des Hochmoor-
gelandes zu sprechen ...». Diesem Gutach-
ten ging natiirlich ein Studium der Gesuchs-
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akten, Baupldne und Auflagen des SBN und
der ENHK voraus. Dem Vegetationskund-
ler und Pflanzendkologen darf gewiss
Glaubwiirdigkeit attestiert werden.

® In der Monatsschrift «Das Tier», Nr. 9/
82, schreibt der Bundeswehr-Oberstlt Zeid-
ler, seit Jahren selber im angewandten Ar-
tenschutz titig, iiber die Erfahrungen im
Tier- und Naturschutz auf mehr als 20
Truppeniibungsplidtzen in der BRD wih-
rend zehn Jahren. Die Ergebnisse: In den
Sperrgebieten (vergleichbar mit dem eigent-
lichen Moorgebiet Rothenthurm) haben
sich, vom Tourismus verschont, unzihlige
Tierarten neu angesiedelt oder kriftig ver-
mehrt. Sogar die Befiirchtungen beziiglich
der Schiess- und iibrigen Lirmimmissionen
hatten auf die Population keinen negativen
Einfluss. Die Versuche haben erwiesen, dass
sich auch menschenscheue Tiere rasch an
ihre militirische Umwelt gewohnen. Paral-
lel dazu entwickelte sich eine Pflanzenwelt,
wie man das eigentlich nicht erwartet hatte.
Zeidler fasst zusammen, was wahre Natur-
freunde — auch hierzulande — versohnlich
stimmen kann: «Welch ein Widersinn: In
der zivilen Landschaft sind seltene Tiere
und Pflanzen — ganz unmilitérisch — auf dem
Riickzug, wihrend sie auf den zur Ver-
wiistung freigegebenen «Kriegsschauplit-
zeny oft ein sicheres Plitzchen zum Uber-
leben finden.»

In der Basler Zeitung vom 16. 3. 83 zwei-
feln die Leserbriefschreiber Aellen, Schudel
und Sala das Gutachten von Professor
Kl6tzli an. Der Bericht von Oberstlt Zeidler
widerlegt die Einwidnde und verweist die
Schulstubenweisheit der Kritiker auf die
Plitze.

Die bisherigen Darlegungen eliminieren
in wesentlichen Bereichen die «Argumente»
der AWAR-Leute und Initianten. Ernstlich
kann von Bedrohung einer schiitzenswerten
Landschaft, von Vernichtung béauerlicher
Existenzen gar nicht und von unertréglicher
Larmimmission kaum mehr die Rede sein.
Das miissen die Waffenplatzgegner auch
wissen, wenn ihnen an sachlicher Beurtei-
lung der Situation gelegen ist. Wieso denn
gleichwohl das sture Festhalten an Positio-
nen, die nicht mehr glaubwiirdig sind?

Schauen wir uns einmal die unterstiitzen-
den Gruppierungen, Organisationen und
Parteien an, dann wird manches verstindli-
cher: Wo der «Schweizerische Friedensrat
(SFR)», die «Frauen fiir den Friedeny, die
POCH und SAP mitmachen, wo sich die
«friedenszeitungy, «Vorwirtsy und «Voix
Ouvriére» engagieren, da geht es nicht um
die ldndliche Idylle, hier wird gegen die Ar-
mee agitiert. Mit Ausnahmen kann man die
gleichen Absichten heute auch den Initian-
ten anlasten. Andere «Argumentey sind
hinfillig geworden, Sonderinteressen, so
schwer das fillt, miissen zuriickgestellt wer-
den. Die ebenfalls etwa noch beteuerte «Mi-
litarfreundlichkeity durch AWAR und In-
itiativkomitee muss aufgrund genaueren
Hinsehens als unglaubwiirdig wegfallen.
Wire man wirklich an einer abwehrtaugli-
chen Armee interessiert, so miisste AWAR
ihre Aktionen einstellen und das Initiativ-
komitee das Biiro schliessen. Aber die Ar-
meegegner haben offenbar heute bereits das
Sagen. Eine Zuschrift an die «Zuger Nach-
richten» (24. 12. 82) sagt das auch deutlich:
«Alle Krifte, welche die Arroganz des
EMD, der Militirgerichte und der Armee-
spitzen ablehnen ...». Die «friedenszeitungy,

obligater Vorreiter jeder armeefeindlichen
Aktion, ruft in der Mérz-Ausgabe 1983 zum
«Kampfy auf. Unterstiitzungsgruppen sol-
len gegriindet werden. Die Ziircher Anlauf-
stelle besteht schon: Kochlistrasse 3, zufil-
ligerweise gleichzeitig «Beratungsstelle fiir
Dienstverweigerery, einer Institution des
«Schweizerischen Friedensratesy und fakti-
scher Wohnsitz des Ex-Oberageri Christian
Besmer, Sympathisant der SAP und frithe-
rer «Leserzeitungy-Briefschreiber (Novem-
ber 1977), die iibrigens schon damals Rat-
schlage gab, wie «Rothenthurmy-Aktionen
durchzufithren sind. Das Drehbuch wird
weitgehend befolgt: «Ein Sachproblem soll
als Mittel fiir das Einitben von Wider-
standsaktionen dienen. Diese Widerstands-
aktionen werden nach dem klassischen Re-
zept durchgezogen, welches eine ideologi-
sche Grundlage beniitzt und zur Durchfiih-
rung sogenannte autonome Gruppen mit
Biirgerinitiativcharakter in die Auseinan-
dersetzung schickt. Innerhalb dieser Grup-
pen konnen dann auch Vertreter von Teil-
interessen am Kampf teilnehmen (z. B. Na-
turschiitzer).»

Ubrigens widmet die «friedenszeitungy
18/82 eine ganze Seite der Anti-Armeebe-
wegung. Hinter der Kontaktadresse (Post-
fach 6386, 8023 Ziirich) steckt wiederum der
SFR, Gartenhofstrasse 7, jener moskowiti-
sche Ableger, von welchem der sicher un-
verdachtige Evangelische Pressedienst am
12.8.82 zu berichten wusste, dass er «im
Generalangriff auf (das) EMDy stehe. Diese
Darlegungen sind sicher unvollstindig, ge-
niigen jedoch vollauf, um aufzuzeigen, dass
die Rothenthurm-Initiative andere Grund-
ziige aufweist, als sie nach aussen zu verfol-
gen vorgibt.

Die Arbeitsgemeinschaft «Pro Rothen-
thurm und Waffenplatzy hat in einer Pres-
semitteilung die Dinge beim Namen ge-
nannt, wenn sie schreibt: «Damit hat die
Rothenthurm-Initiative deutlich antimilita-
ristischen Charakter ...» und sie sei «... un-
notig und irrefithrend ...» (Bote der Ur-
schweiz 9.3.83).

Mit der Verweigerung der Planauflage im
Enteignungsverfahren hat sich der mehr-
heitliche Gemeinderat von Rothenthurm
wahrscheinlich den Weg zuriick verbaut.
Wir wollen immerhin annehmen, dass es
den besonnenen Behordemitgliedern gelin-
gen wird, auf den legalen Weg zuriickzufin-
den. Wir Miteidgenossen haben aus diesem
Musterbeispiel einer Desinformation zu
lernen.

Ed. Baumgartner, Stettlen BE

Gegenvorschlag
zur Zivildienst-Initiative

Im Juli hat der Vorstand des Evangeli-
schen Kirchenbundes der Schweiz einen Ge-
genvorschlag zur Volksinitiative «fiir einen
echten Zivildienst auf der Grundlage des
Tatbeweisesy vorgelegt. Der Text wurde von
einer aus Mitgliedern verschiedener Orga-
nisationen zusammengesetzten Arbeits-
gruppe ausgearbeitet, in welcher auch das
Eidgendssische Militirdepartement vertre-
ten war. Er hat folgenden Wortlaut:

«Wer erklirt, die militdrische Erfiilllung
der Wehrpflicht mit seinem Gewissen nicht
vereinbaren zu konnen, und zum Beweis
dessen bereit ist, Zivildienst zu leisten, wird

vom Militirdienst befreit. Der Zivildienst
dauert doppelt so lange wie die Gesamthei
der verweigerten militérischen Dienste. Er
hat dem Militardienst gleichwertige Anfor-
derungen zu stellen. Der Zivildienst umfass
Tatigkeiten im Rahmen der allgemeinen
Bundeszwecke. Er vollzieht sich unter der
Aufsicht des Bundes in Zusammenarbei
mit bestehenden Organisationen und Insti-
tutionen. Das weitere regelt die Bundesge
setzgebung.»

Der Schweizer Soldat leistet alles in allem
ziemlich genau ein Jahr Militirdienst. Die:
Zivildienst-Initiative sieht in ihrem Text fiir:
eine Ergdnzung des Verfassungsartikels d1
anderthalbfache Dauer fiir den zu schaffen-:
den Zivildienst vor. Grundsitzlich neu a
Gegenvorschlag -des Evangelischen K1r-
chenbundes ist die nunmehr vorgeschlagene
doppelte Dauer. Demgemiss miisste ein Zi
vildienst zwei Jahre dauern. Unveréinde
gegeniiber der Initiative hilt indessen auc
der Gegenvorschlag am Kriterium des «Tat-
beweisesy fest: Der Wehrpflichtige hitte
damit praktisch die freie Wahl zwischen
Militardienst oder Zivildienst.

Die Zivildienst-Initiative wurde vom
Sténderat in der Friihjahrssession der eid
genossischen Rite abgelehnt; der National
rat wird sich damit voraussichtlich in de
Septembersession zu befassen haben. Im
Jahr 1984 sollten Volk und Stinde dazu in
der Volksabstimmung endgiiltig Stellung
nehmen konnen. Die Initiative enthélt eine
Riickzugsklausel. Im Zeitpunkt der Druck
legung dieser Nummer der ASMZ stand
nicht fest, ob das Volksbegehren allenfalls
zu Gunsten des Gegenvorschlags zuriickge-
zogen wird und wie sich die vorberatende
Kommission des Nationalrats zu diesem
stellt.

e

Das politisch-militdrische Duell zwi-
schen Preussen und der Schweiz 1856/ 57
ist leicht lesbar geschrieben. Hervorra-
gend illustriert mit 50 Pldnen, Skizzen,
Bildern, teils farbig. 168 Seiten. Fr. 32.—.
Bestellung an Huber & Co. AG, Presse-
verlag, 8500 Frauenfeld.
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