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Kritik
und
Anregung

Chemische Kriegfiihrung

In Ergdnzung zum Sonderheft
ASMZ Nr. 4/80 «AC Schutzdienst»
ein Hinweis iiber das Ungleichgewicht
zwischen den Superméchten in der che-
mischen Kriegfithrung. Quelle: «Ti-
me» vom 10. Mérz 1980.

Im Ersten Weltkrieg wurden insge-
samt 36 verschiedene C Kampfstoffe
eingesetzt, unter anderem Chlor,
Phosgen und Senfgas. Diese C Einsét-
ze forderten 91000 Tote und 1,2 Mil-
lionen zum Teil Schwerverletzte. Seit-
her wurden chemische Kampfstoffe im
engeren Sinn nie mehr im Kampf und
im grossen Stil verwendet.

1969 unterzeichnete der amerikani-
sche Prisident Nixon ein Abkommen,
worin er auf den Einsatz von biologi-
schen Kampfmitteln ganz und auf je-
nen von chemischen Kampfstoffen
dann verzichtete, wenn vorher noch
keine C Waffen eingesetzt worden wa-
ren. Seither ist die Bedrohung durch C
Waffen, die die USA von seiten der
UdSSR registrieren, aber immer gros-
ser geworden. Es gibt bisher unbesté-
tigte Geriichte, wonach die Sowjet-
union in Afghanistan sowie vietname-
sische und laotische kommunistische
Truppen gegen Meo-Stimme in Laos
C Kampfstoffe eingesetzt hitten. Die
C Mittel fiir Laos lieferte die UdSSR.

In den sowjetischen Streitkriften
sind heute zwischen 70 000 und 100000
C Spezialisten integriert. Jedes Front-
regiment umfasst eine C Abwehrkom-
panie. Mit Bomben, Artilleriegeschiit-
zen, Minenwerfern, Mehrfachraketen-
werfern, Abspriithflugzeugen oder
Landminen kénnen die Truppen des
Warschauer Pakts Phosgen, Senfgas,
Wasserstoffzyanid, Nervengifte, Botu-
lin. und verschiedene tédliche Viren
einsetzen.

Fachleute der amerikanischen Ab-
wehr schédtzen, dass ein Drittel der
iiber 2000 taktischen- Lenkwaffen,
iiber die die Sowjetunion verfiigt, mit
C Sprengkopfen versehen ist. Zum
Beispiel kann die Scud B (Reichweite
275 km) eine Fldche von 3 bis 4 km?
mit fliissigem Nervengift kontaminie-

ren, wenn sie mit Aufschlag- oder Ab-
standsziindung versehen ist. Gemaéss
John Erickson, einem Fachmann auf
diesem Gebiet und Leiter des Instituts
fiir Verteidigungsstudien an der Uni-
versitdt Edinburgh, sieht die russische
Doktrin den Einsatz von C Waffen ge-
gen Kommandoposten und Flugplitze
vor. Mit ihnen lassen sich grosse Fla-
chen vom Gegner sdubern sowie Ge-
bdude und Festungen sturmreif ma-
chen, auch wenn der genaue Standort
des Gegners nicht bekannt ist. Erick-
son vermutet, dass eine Mischung aus
konventioneller und chemischer
Kampffithrung der Roten Armee bei
einem Angriff auf Westeuropa einen
grossen taktischen Vorteil verschaffen
wiirde.

Um auch in kontaminiertem Geldn-
de kdmpfen zu konnen, sind die so-
wjetischen Truppen mit Schutzanzii-
gen und -masken ausgeriistet. Kampf-
und Schiitzenpanzer bieten Kollektiv-
schutz gegen C Waffen. Die sowjeti-
schen Truppen iibten bis heute den
Kampf mit C Kampfstoffen in mehr
als 1000 Einsatziibungen, zum Teil mit
wirklichen Kampfstoffen. Man nimmt
an, dass bisher jahrlich etwa ein Dut-
zend Soldaten Unféllen in diesem Zu-
sammenhang zum Opfer fallen.

Im Gegensatz dazu haben die US-
Streitkrafte erst etwa 2000 C Speziali-
sten. Immerhin wird jetzt das Army
Chemical Corps umgegliedert und ver-
stirkt. Es bestehen Pldne, den 16 Divi-
sionen und den 4 unabhingigen Briga-
den und Regimentern der Armee je ei-
ne C Kompanie einzugliedern. Sechs
solche Kompanien sind schon einsatz-
bereit; dieses Jahr sollen fiinf weitere
aufgestellt werden.

Die Hauptanstrengung der USA
liegt beim individuellen Uberleben. Die
US-Streitkriafte in Europa sind jetzt
mit Schutzmasken, Gummihandschu-
hen, Stiefeln und Schutziiberziigen aus
einem Glasfiber-Kohlenstoff-Gemisch
ausgeriistet, die fliissige Kampfstoffe
absorbieren konnen. Ein Soldat in die-
ser Ausriistung kann essen, sprechen
und seine Notdurft verrichten, ohne C
Kampfstoffen ausgesetzt zu sein. Al-
lerdings ist er in seiner Beweglichkeit
eingeschriankt, gerdt leicht ins Schwit-
zen und fiihlt sich nicht sehr wohl. Das
Zielen, die Bedienung von Waffen und
Geriten sowie das Sprechen ist zudem
recht miithsam. Fiir Gruppen- und
Zugfiihrer treten Fithrungsprobleme
auf, weil ihre Untergebenen im Schutz-
anzug alle gleich aussehen. Bei C Ein-
satziibungen mussten denn auch Grup-
penfiihrer ihre Leute zuerst mit Stein-
wiirfen auf sich aufmerksam machen,
bevor sie ihnen mit Handzeichen Be-
fehle geben konnten.

Die US-Armee braucht in den néch-
sten fiinf Jahren rund eine Milliarde
Dollar fiir die offensive und defensive

Riistung auf dem Gebiet der chemi-
schen Kampffiihrung. Einige Fachleu-
te meinen, die beste Verteidigung in
dieser Hinsicht bestiinde in der ernst
gemeinten Drohung mit chemischen
Vergeltungsschldgen. Dabei berufen
sie sich darauf, dass auch die Deut-
schen im Zweiten Weltkrieg vor C Ein-
sdtzen zuriickschreckten, weil sie Ver-
geltungen mit C Waffen von seiten der
Alliierten fiirchteten. Ohne die Mog-
lichkeit, sich mit C Waffen wirksam zu
revanchieren, wiren die USA in Zu-
kunft gezwungen, bei sowjetischen C
Einsdtzen mit dem Einsatz von takti-
schen A Waffen zu reagieren.

Obwohl die Lagerbestinde an ame-
rikanischen C Waffen seit Prisident
Nixons Vertragsunterzeichnung nur
um etwa 10% zuriickgegangen sind,
sind viele der vorgesehenen Einsatz-
arten veraltet. Das Verteidigungsbud-
get fiir ndchstes Jahr sieht allein zwei
Millionen Dollar fiir Forschungen auf
dem Gebiet chemischer Sprengképfe
fir Mehrfachraketenwerfer und 4,2
Millionen Dollar zur Aufrechterhal-
tung des gegenwirtigen Lagers an C
Waffen vor. Die US-Armee beantragte
zudem einen Kredit in H6he von 170
Millionen Dollar, um einen Betrieb zur
Herstellung von Artilleriegranaten er-
richten zu koénnen; diese Granaten
wiirden bindre Kampfstoffe enthalten,
also zwei einzeln harmlose Chemika-
lien, deren Gemisch (zum Beispiel
beim Aufschlag) erst ein Giftstoff ist.
Bis jetzt wurde der Kredit fiir diesen
Betrieb noch nicht bewilligt.

Je mehr aber die Bedrohung durch
das chemische Arsenal der UdSSR
wichst, desto eher sieht sich die ameri-
kanische Regierung gezwungen, etwas
zu unternehmen. Hierzu meint der
Fachmann Erickson: «Der Westen
muss nicht nur seine Offensivmittel
verbessern», sondern die UdSSR da-
von iiberzeugen, dass er «Einsatzmittel
fir diese Kampfstoffe hat und imstan-
de ist, sie auch einzusetzen.»

Oblt Dieter Kuhn

Kommunistischer Protest gegen
die Gesamtverteidigungsiibung

Die kommunistische Wochenzeitung
«Vorwidrts» protestiert in ihrer Ausga-
be vom 7. Februar 1980:

«Wie aus fritheren Ubungen sattsam
bekannt, greifen wieder einmal die
Warschauer-Pakt-Truppen die kleine
Schweiz an, die einmal mehr helden-
haft der Roten Gefahr trotzt ... Gegen
GVU 80 muss von uns Kommunisten
... mit aller Schirfe protestiert werden:
Es wurde die heutige politische Linke
der Schweiz in das Feindbild einbezo-
gen ... es wurde geiibt, wie man ... ei-
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ner Besetzung des Bundesgerichtes
durch Anarchisten und einer Geisel-
nahme mit anschliessender Gefange-
nenbefreiung Krocher/Moller begeg-
net...»

Dass unseren Kommunisten dieses
«Feindbild» nicht passt, ist verstdnd-
lich. Dass sie versuchen, eine solche
Ubung als Aufhinger gegen die Armee
und gegen «... diese skandalése Ein-
stellung gewisser Schweizer Militdr-
kopfe» auszunutzen, war ebenfalls zu
erwarten.

Was nicht zu erwarten war, was er-
staunt, was enttduscht, was mich per-
sonlich &rgert, ist die Reaktion des
EMD. «Man wolle eine Untersuchung
einleiten», und von der Ubungsleitung
wurde sogar noch das Bedauern ausge-
driickt, dass der Artikel im «Vor-
wérts» mit «falschen Angaben ge-
spickt sei und die Ubungsannahme ver-
zerrt und falsch widergegeben habe».

Was ist denn das fiir eine mutige
Stellungnahme? Die Antwort an den
«Vorwirts» kann doch nur heissen:
Jawohl, so bereiten wir uns auf einen
Krieg vor. Wir nehmen an, der Angriff
kommt von Osten! Woher denn sonst?

Major Egon Zehnder,
W W Of Ter Zo 4

Zu «Ungenutzte Spar-
moglichkeiten im EMD»

Herr Oberst Wehrli wendet sich in
seinem Artikel in ASMZ Nr. 2/80 u.a.
auch gegen zu viele und zu umfangrei-
che Reglemente. Im Grundsatz kann
man damit sicher einverstanden sein.
Die Papierflut ist eine wenig erfreuli-
che Begleiterscheinung unserer Le-
bensart geworden. Hingegen sind radi-
kale Losungen meistens nicht die be-
sten. Als Sportof bin ich nicht einver-
standen, dass er die neue Lehrschrift
iiber das Kartenlesen als reine Geldver-
schwendung bezeichnet. Die Kampfbe-
reitschaft ist sicher das erste Gebot der
Ausbildung. Die Frage ist nur, wie er-
reiche ich diese Kampfbereitschaft, aus
welchen Faktoren setzt sie sich zusam-
men? Lehrbiicher sind keine Waffen.
Ergebnisse lassen sich nicht ohne wei-
teres messen wie beim Schiessen, wo
Erfolg oder Misserfolg sofort feststell-
bar sind. Ausserdem kommt es darauf
an, wer mit diesen Lehrbiichern arbei-
tet, wer die Lehre vermittelt. Ich bin
froh, dass auch einmal in Richtung
ausserdienstlicher Tétigkeit und aus-
serdienstlicher Wettkdmpfe etwas ge-
tan wird. Ich behaupte, dass diese Ta-
tigkeit - in der Wettkampfe, aber eben
auch Ausbildungskurse eine grosse
Rolle spielen - ein wesentlicher Faktor
unserer Kampfbereitschaft oder unse-
res Wehrwillens darstellt.

Ausserdem muss ich berichtigen,
dass die Lehrschrift auch ein Kapitel
«Orientieren auf Fahrzeugen» enthilt
(4.3. Spezialausbildung). Ob Hinweise
fir Schiessplatzkdt, wie Herr Oberst
Wehrli sie fordert, noch nétig sind,
kann ich nicht genau beurteilen, be-
zweifle dies aber stark. Wer Kartenle-
sen wirklich beherrscht, beherrscht
diese Fertigkeit in allen Lagen. Fest-
stellbar ist immer wieder, dass gerade
Kdt in dieser Beziehung erhebliche
Maingel aufweisen.

Ein Problem liegt vielleicht darin,
dass solche Reglemente und Lehr-
schriften oft nicht ganz richtig verteilt
werden. Diese Lehrschrift gehort in die
Hénde der Ausbildner in Schulen und
in die Hdnde der Sportof. Ob diese da-
mit in den WK Ausbildung betreiben
konnen, ist Sache der entsprechenden
Kdt. Zu wiinschen wire es. Sicher ist,
dass die Sportof diese Lehrschrift in
der ausserdienstlichen Tétigkeit einset-
zen werden.

. Major Altorfer, Sportof FF Trp

Verschwendung
von Munition und Treibstoff

Ich kann den Schlussfolgerungen
dieses Beitrages in ASMZ Nr. 4/80,
wonach aufgrund der knappen Zutei-
lung Munitionsverschwendung selten
sei, nicht ganz zustimmen. Zwar
stimmt es, dass im WK die Munition,
vor allem die Ubungsraketen fiir das
Rakrohr, knapp genug bemessen ist
und dass wir Zugfiihrer eigentlich um
jeden Schuss froh sind. Dennoch
kommt es immer wieder zur sinnlosen
Verschwendung von Munition, und
zwar vor allem gegen Ende der Schulen
und Kurse. Dies hat zwei Griinde: Ein-
mal die Angst vor Kontingentskiirzun-
gen, die, obwohl anscheinend grund-
los, immer noch in vielen K6pfen her-
umgeistert, und zweitens der allzu
frithe Riickfassungstermin fiir Muni-
tion. Es kann vorkommen, dass auf-
grund von schlechtem Wetter oder an-
deren Umstdnden Munitionsiiber-
schiisse auftreten. Diese werden oft bis
zum letzten Schiesstag zuriickbehalten,
in der Hoffnung, doch noch fiir die
Ausbildung verwendet werden zu kén-
nen. Wenn unterdessen schon die
Riickfassung im Bataillon stattgefun-
den hat, so bleibt nichts anderes iibrig,
als alle noch verbleibende Munition zu
verschiessen. Andererseits sind die
Zugfithrer natiirlich sehr froh, wenn
bis zum letzten Ausbildungstag Muni-
tion zur Verfiigung steht. Meiner Mei-
nung nach muss die Munition oft zu
frith zuriickgegeben werden.

Dass das EMD bei seiner Untersu-
chung der in einem Leserbrief in der
Berner Zeitung geschilderten Ver-

schwendung von Munition und Treib-
stoff nicht viel erreichte, wundert mich
nicht. Wer will schon wegen Muni-
tionsverschwendung gegen seinen
Kommandanten oder seine Kameraden
Beschwerde erheben, wenn sonst ein
gutes Verhdltnis zu diesen Personen
besteht, oder man gar Angst hat, da-
durch eine weitere militdrische Karrie-
re zu verpatzen?

Am ehesten kdme man «Munitions-
verarbeitungsiibungen» auf die Spur,
wenn man die Daten der Munitions-
riickfassung sowie das Ausbildungs-
programm der Einheiten miteinander
vergleicht. Wenn es zum Beispiel
heisst, Riickfassung am Donnerstag
morgen, jedoch am gleichen Tag noch
auf einem Schiessplatz Gruppenge-
fechtsschiessen stattfinden, so muss et-
was faul sein. Entweder ist auf diesem
Arbeitsplatz keine Munition mehr vor-
handen, oder aber die Voraussetzung
fiir Munitionsverschwendung ist gege-
ben. LtH.Z. =

Wir zitieren:
Woher stammt «Logistik»?

Das von griech. <ogizesthai> (= be-
rechnen, in Rechnung stellen, beriicksichti-
gen, beabsichtigen) abgeleitete «Logistik»
hat im militdrischen Sprachgebrauch eine
wechselnde Bedeutung gehabt. Es ist sehr
wahrscheinlich, dass das Wort als militari-
scher Fachausdruck bereits bei den Grie-
chen und Rémern fiir Aufgaben und Mass-
nahmen, die der Beweglichmachung und
Versorgung ihrer hervorragend organisier-
ten Heere dienten, im Gebrauch war. Auf
die «klassischen Aufgaben» der Versor-
gung von Truppen - Nachschub, Material-
bedarf und Transport - fand es allerdings
spéter keine Anwendung.

Der Schweizer General de Jomini (1789-
1869) fiihrte Logistik auf franz. logis (alt-
franz. <loge> = Laubhiitte, voriibergehen-
de Unterkunft) zuriick. In der franzosi-
schen Armee des 17./18.Jahrhunderts hat-
te der «maréchal des logis» die Marsch-
und Quartiervorbereitungen zu treffen.
Noch bis um 1900 galt die Logistik als Leh-
re von der Berechnung von Raum und Zeit
fiir alle strategischen und taktischen Bewe-
gungen einer Truppe.

Erst der amerikanische Admiral Mahal
verwandte Logistik seit 1880 als Sammel-
begriff fiir die materielle Unterstiitzung
und Versorgung von Truppen. Und so ist
das Wort iiber die US-Armee in den Ge-
brauch der Nato-Staaten eingegangen.

Nach unserm Verstindnis bezeichnet
Logistik alles, was zur Vorbereitung und
Fithrung eines Krieges gehort: die Bereit-
stellung und den Einsatz der fiir militéri-
sche Zwecke zur Verfiigung gestellten
Hilfsquellen eines Staates zur Unterstiit-
zung der Streitkréfte.

(Aus «Wort und Brauch im deutschen
Heer», Verlag H. G. Schulz, Hamburg).
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