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Oberst i Gst Erich Sobik

Sowjetische Erfahrungen
aus dem Jom-Kippur-Krieg

Nicht lange vor seinem Tode am
26. April 1976 sorgte der damalige so-
wjetische Verteidigungsminister — und
er zidhlt zweifelsohne zu den bedeu-
tendsten sowjetischen Verteidigungs-

ministern insgesamt - noch fir
Schlagzeilen.
In der zweiten Auflage seines

Buches «Die Streitkrafte des Sowjet-
staates», herausgegeben im Dezember
1975, bekennt er sich expressis verbis
zu Fehlplanungen und Fehltendenzen,
die einmalig in der Geschichte der so-
wjetischen Landstreitkrédfte sind. Was
war geschehen?

Auch die sowjetischen Streitkrafte
hatten selbstverstandlich Erfahrungen
und Auswirkungen des Jom-Kippur-
Krieges ausfiihrlich ausgewertet. In
zwei groflen Konferenzen in Moskau
im November 1974 und im Januar
1975, an denen jeweils tiber 200 der
ranghdchsten sowjetischen Offiziere
und wissenschaftlichen Mitarbeiter
teilnahmen, wurden unter dem Vorsitz
von Marschall Gretschko Erfahrun-
gen und mogliche Konsequenzen des
Jom-Kippur-Krieges diskutiert. Dabei
stand im Mittelpunkt offenbar die
Frage von Leistung und Lebensfihig-
keit von Panzern und Schiitzenpan-
zern auf dem Gefechtsfeld. Die Sensa-
tion: In dieser Debatte wurden Zweifel
an der gegenwirtigen sowjetischen
Konzeption von Aufgaben und Rolle
der Panzer im modernen Gefecht ge-
duflert.

Verteidigungsminister Gretschko
und der Oberbefehlshaber der sowjeti-
schen Landstreitkrafte, Armeegeneral
Pawlowski, analysierten die Erfahrun-
gen des Jom-Kippur-Krieges und Kriti-
sierten scharf auf dieser Basis die ge-
genwdrtige Praxis sowjetischer opera-

Sowjetische Panzer-
und Panzerabwehrsorgen

Die Lehren aus dem Jom-Kippur-Krieg haben die Sowjets etwas
aus dem Konzept gebracht. Die Panzerabwehrmittel sind so stark
geworden und werden weiter verbessert, dal} der Einsatz der Pan-
zer technisch und taktisch neue Probleme aufwirft.

ewe

tiver Ubungen. Beide forderten eine
auf breiter Basis durchzufiihrende De-
batte iiber Folgerungen und Auswir-
kungen aus der gegenwairtigen Ent-
wicklung der Panzer und der Panzer-
abwehrwaffen. Und was bisher noch
nie geschah: Wir konnen dieses Pro-
blem schwarz auf weifl im Buch «Die
Streitkrafte des Sowjetstaates» nach-
lesen. Gretschko schreibt:

«Die Kampfhandlungen im Nahen
Osten, die nicht nur einmal von ag-
gressiven Kreisen Israels ausgelost
worden sind, haben erneut die Frage
nach dem Verhiltnis von Angriff und
Verteidigung bei den Landstreitkraf-
ten aufgeworfen und eine Reihe cha-
rakteristischer ~ Erscheinungen im
Zweikampf von Offensiv- und Defen-
sivmitteln sowie in den Methoden des
Feuergefechts biof3gelegt.

Bemerkenswerterweise hat die mo-
derne Verteidigung im Zusammen-
hang mit dem Auftreten maéchtiger
Feuermittel in der Bewaffnung der
Truppen grofle Stabilitdit bewiesen.
Das rithrt vor allem daher, dafl die
Hauptschlagkraft der Angreifer, die
Panzer, verwundbarer geworden sind

absitzen und linear kiimpfen?

Bild 1. Ist es sinnvoll, dal} Motorschiitzen, mit modernen Schiitzenpanzern ausgeriistet,

und ihr Einsatz auf dem Gefechtsfeld
schwieriger geworden ist. Die fort-
schreitende Modernisierung von Pan-
zerabwehrwaffen hat der Wissen-
schaft und Technik die ernst zu neh-
mende Aufgabe gestellt, die Lebens-
fahigkeit der Panzertruppen zu erho-
hen und wirksame Mittel und Metho-
den des zuverldssigen Niederhaltens
der Panzerabwehr zu entwickeln.
Gegenwirtig hat sich der Kampf
zwischen Panzerung und Panzer-
abwehrgeschossen in die wissenschaft-
lichen Forschungslaboratorien und in
die Industrieproduktion verlagert.

Eine Antwort auf die Frage «Wer
wen?» zu finden, verlangt zahlreiche

komplizierte Probleme zu 16sen. Es ist
offensichtlich, daB die traditionelle
Methode, die Leistungsfahigkeit der
Panzer zu erhohen, indem man die
Panzerung verstiarkt, bei weitem nicht
der einzige und wohl auch nicht der
beste Ausweg aus der entstandenen
Lage ist.

Die Aufgabe, die Lebensfdhigkeit
der Panzer zu erhohen, ist auch des-
halb so kompliziert, weil die Entwick-
lung der Panzerabwehrlenkraketen
(PALR) praktisch erst begonnen hat
und bedeutende Moglichkeiten beste-
hen, diese neuen, méichtigen Panzer-
bekidmpfungsmittel zu vervollkomm-
nen. Auch die Panzerabwehrrohrartil-
lerie, deren Moglichkeiten bei weitem
noch nicht ausgeschopft sind, hat ihr
letztes Wort noch nicht gesprochen.

Die Erfahrungen aus den Ereignis-
sen im Nahen Osten zeugen auch von
den in den taktischen Handlungsme-
thoden der Landstreitkrafte eingetre-
tenen Verdnderungen, insbesondere
von der gewachsenen Rolle des Feuer-
gefechts iiber grofie Distanz. Das wird
dadurch hervorgerufen, dafl die mo-
dernen Waffen ermoglichen, gegne-
rische Panzer schon iiber grofle Di-
stanzen effektiv zu bekdmpfen. Infol-
gedessen bleibt die angreifende Infan-
terie ohne die noétige Unterstiitzung
durch die Panzer, erleidet groBBe Ver-
luste, ihr Sturmangriff wird entweder
vereitelt oder verliert seine StoBkraft,
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Bild 2. Angriffsgefecht unter idealen Bedingungen: Gute Zusammenarbeit von Panzer

und Schiitzenpanzer, unterstiitzt von starken Luftstreitkriften.

Bild 3. Die «Linie des Absitzens» ist erreicht.

und die gesetzten Ziele werden nicht

erreicht. Zur  Sicherstellung des
Sturmangriffs ist ein zuverldssiges
Niederhalten des Feuersystems der

Verteidigung, insbesondere der weit-
reichenden Panzerabwehrmittel, von-
ndten.»

Noch einmal die wichtigsten Thesen
in Kurzform:
- Da die Panzer verwundbarer und ihr
Einsatz schwieriger geworden sind, die
Wirkung des Feuers iiberdies gestei-
gert wurde, ist insgesamt die moderne
Verteidigung stiarker geworden.
- Die gesteigerte Leistungsfahigkeit
moderner Panzerabwehrwaffen stellt
der Panzertruppe die Aufgabe, durch
ein Niederhalten der Panzerabwehr
die Lebensfahigkeit der Panzer zu er-
hohen.
— Dabei ist die iibliche Methode, die
Lebensfiahigkeit der Panzer durch
Verstirkung der Panzerung zu erho-
hen, nicht der einzige und wohl auch
nicht der beste Ausweg aus der Lage.
- Das Gesamtproblem ist auch des-
halb so besonders schwer zu ldsen,
weil die modernen Panzerabwehrlenk-
raketen erst am Anfang ihrer Entwick-
lung stehen.
- Auch auf dem Gebiet der Taktik er-
geben sich Griinde zur Uberpriifung,
vielleicht zur Korrektur.

Beurteilung dieser Erfahrungen

Zweifellos stellen allein diese Fest-
stellungen Gretschkos sehr deutlich
dar, in welchem AusmaB die Erfah-
rungen des jiingsten Nahostkonflikts
den Planungen und Tendenzen der so-
wjetischen Landstreitkriifte entgegen-
wirkten. Man konnte seine Formulie-
rungen auch als eine Art von Zuge-
standnis einer Fehleinschitzung beur-
teilen, wie man sie in der Geschichte
der sowjetischen Landstreitkrifte bis-
her noch nie erlebt hat. Ein Zuge-
standnis vom Verlust eines iiber drei
Jahrzehnte wéahrenden Glaubens, ja
einer fir schier unerschiitterlich gehal-
tenen Uberzeugung von der absoluten
Uberlegenheit ihrer Zehntausenden
von Panzern. Eine solche Art eines
Zugestandnisses iiber Planungen, die
alle Moglichkeiten technischer Weiter-
entwicklungen offenbar nicht genii-
gend Dberiicksichtigt haben, konnte
sich natiirlich nur das Mitglied des Po-
litbiiros Gretschko erlauben. Denn
militirische Grundsatzentscheidungen
werden nach sowjetischer Regelung
von der politischen Fiihrung getrof-
fen. Oder ging Gretschko zu weit?

Einige Monate nach Herausgabe
der erwdhnten Zweitauflage von
Gretschkos Buch, am 12. September
1976, dem «Tag der Panzertruppen»,

gab der Oberbefehlshaber der sowjeti-
schen Panzertruppen, Hauptmar-
schall der Panzertruppen Babadschan-
jan (72 Jahre alt!) der Militarzeitung
«Roter Stern» ein Interview. Die
Frage nach der Rolle, die die Panzer-
truppe heutzutage spiele, beantwortete
Babadschanjan etwa wie folgt:
- Die sowjetischen Landstreitkraft
verfiigen iiber hervorragende Panzer.
- Er sei nicht derselben Auffassun
wie «einige kapitalistische Staaten»
dal3 der Panzer an Bedeutung verloren
habe.
- Vieles hiange aber auch davon ab,
daB die Panzer auf dem Gefechtsfeld
richtig eingesetzt werden.
- Auch die Ausbildung miisse verbes=
sert werden. .
Was also Gretschko offen zuga
und was jederzeit nachzulesen ist, ver-
sucht Babadschanjan «den Streitkraf-
ten einiger kapitalistischer Lander» i
die Schuhe zu schieben!

Aber auch andere Militdrautore
sehr oft Generdle, befafiten sich m
den Auswirkungen des Jom-Kippurs
Krieges. Das allgemeine Fazit: Op
males Ausniitzen der starken Seiter
des Panzers, wie Schnelligkeit, Beweg
lichkeit, hohe Feuerkraft, wendig
Fiihrungstatigkeit im Gefecht, v
allem aber das Zusammenwirken all
Waffengattungen im Gefecht und i
itiatives, einfallsreiches Einsetzen d
Panzerverbdnde garantieren auc
heute noch den Erfolg. '

Zusammenarbeit von Panzern 1
und Schiitzenpanzern

Neben der gesteigerten Abwehr-|
kraft der Panzerabwehrlenkraketen
bereitet ein anderes Problem den So-
wjets offenbar gleichfalls Schwierig-
keiten: die Zusammenarbeit von Pan-
zern und Schiitzenpanzern im Ge-
fecht. Zahlreiche Artikel, vor allem in
der Zeitschrift «Roter Stern», spie-
geln die Kritik Gretschkos und Paw-
lowskis wider. Dies scheint aber offen-
sichtlich nicht nur eine Frage besserer
Ausbildung, sondern eine solche der
Auslegung der giiltigen Vorschriften
zu sein.

Hier einige der wichtigsten Pro-
bleme:

- Der Hauptauftrag der Schiitzenpan-
zer bestehe darin, «kithne Einbriiche
in die feindliche Verteidigung durch-
zufithren, die Stiitzpunkte des Feindes
zu umgehen und in seine Flanken und
seinen Riicken vorzustoflen», denn
«darauf richten der Verteidigungs-
minister und der Oberbefehlshaber
der Landstreitkrdfte ihre besondere
Aufmerksamkeit». '

- Im Verlaufe des Angriffs - dem
grundsitzlich die sogenannte «Kom-
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mandantenaufklarung» vorauszuge-
hen habe - sollen die Einheiten sich,
ohne zu halten, aus dem Marsch zur
Vorgefechts- und Gefechtsordnung
entfalten. Hier sei es besonders wich-
tig, die «Linie des Ubergangs zum An-
griff» und die «Absetzstellen» festzu-
legen. Hier gebe es zwei Ansichten:
Die eine behaupte, man solle diese
Linie moglichst nahe am «vorderen
Rand» der gegnerischen Verteidigung
wihlen, nahe am Gegner absetzen und
ohne Halt zum Angriff tbergehen.
Die andere Ansicht behaupte, man
solle die «Linie des Ubergangs zum
Angriff» in einem gewissen Abstand
vom «vorderen Rand» der gegneri-
schen Verteidigung festlegen.

Nun, ob ndher oder weiter weg vom
Gegner abzusitzen ist, der Kern des
Problems liegt in der Tatsache, daf} es
offenbar an der Notwendigkeit des
Absitzens vor dem Angriff keinen
Zweifel gibt. Generaloberst W. Me-
rimski, stellvertretender Chef der Ab-
teilung Ausbildung der Landstreit-
krafte, schreibt in seinem Artikel
«BMP im Gefecht» («Wojennyi
Wijestnik » Nr. 3/76):

«Es ist bekannt, daf} ein Angriff der
Motorschiitzen dann  aufgesessen
durchgefiihrt wird, wenn die Verteidi-
gung des Gegners durch den Einsatz
von Kernwaffen stark geschwécht ist.
Bei konventioneller Gefechtsfithrung
greifen die Motorschiitzen gewohnlich
abgesessen an».

Das ist eine klare Aussage: Der
Schiitzenpanzer BMP ist, was west-
liche Experten schon seit langem be-
haupten, offenbar fiir eine atomare
Gefechtsfithrung konzipiert worden.
Heutzutage, wo die Sowjets auch eine
konventionelle Gefechtsfithrung in
Betracht ziehen, zeigt er sich offenbar
dafiir als weniger geeignet. — Oder
wieder eine Art von «Fehlplanung»?

Mit der Frage, wo die Motorschiit-
zen abzusitzen haben, ist das Problem
noch langst nicht geklart. Es geht wei-
ter. Nach dem Absitzen miissen die
Motorschiitzen gemeinsam mit den
Panzern angreifen. Diese sollen als
eine ihrer gravierendsten Uberlegen-
heitskomponenten, ihre hohe Ge-
schwindigkeit, ausniitzen. Das Tempo
schneller Panzer ist natiirlich fiir die
Motorschiitzen viel zu hoch. Und
auch die Sowjets halten einen Abstand
von bis zu 200 m zwischen Panzern
und Schiitzenpanzern fiir tragbar; was
dariiber hinausgeht, wirkt sich fir
beide verheerend aus.

Wenn General Bondarenko emp-
fiehlt, das Artilleriefeuer zu verstar-
ken und durch eine bessere Ausbil-
dung das «Angriffstempo» der Mo-
torschiitzen zu erhéhen, so kann darin
keine echte Losung gesehen werden,
denn um das Artilleriefeuer noch zu
erhohen, bedarf man struktureller

Bild 4. Vermehrt werden Kampfhubschrauber (MI 24 «Hind») bei Angriffsoperationen
eingesetzt.

Bild 5. Obwohl die Schiitzenpanzer moderner Art sind, miissen Motorschiitzen absitzen.
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Anderungen, und General Bonda-
renko glaubt doch wohl nicht im Ernst
daran, daf} eine bessere Ausbildung
der Motorschiitzen diese auf dem Ge-
fechtsfeld befédhige, etwa doppelt so
schnell zu werden!

Ein weiteres Problem: In welchem
Abstand haben die BMP den Motor-
schiitzen zu folgen? Auch hier ver-
schiedene Varianten, die alle insge-
samt nicht befriedigen. Es besteht der
Eindruck, daB selbst die Generile, die
sehr haufig als Autoren erscheinen,
von echten Losungen entfernt sind.

Gesamtbeurteilung und
Folgerungen

Zweifellos passen die Erfahrungen
des Jom-Kippur-Krieges den Sowjets
nur schlecht in ihre Planungen und
Konzepte: besonders die gesteigerte
Abwehrkraft der Panzerabwehrlenk-
raketen hat offenbar die Panzertruppe
von ihrem Podest absoluter Uberle-
genheit einige Stufen herunter treten
lassen. Es hat den Anschein, daB die
erwéahnten Konferenzen mit der Kritik
Gretschkos oder Pawlowskis die so-
wjetischen Heeresoffiziere zum Nach-
denken veranlaf3t haben. Aber bis auf
Gretschko in seinem Buch hat offiziell
kein Autor die Problematik offen er-
wahnt.

Es ist nicht zu erwarten, daf3 die so-
wjetische militdrische Fiihrung ad hoc
eine grundsitzliche Anderung ihrer

Konzeption durchfithren wird. Die
Sowjets haben seit jeher die Notwen-
digkeit der gleichzeitigen Forderung
aller Teilstreitkrifte und Waffengat-
tungen betont, aber im Rahmen dieses
Grundsatzes hat die Panzertruppe
seit dem zweiten Weltkrieg einen be-
sonderen Platz eingenommen, den sie
nun wird verteidigen miissen.

Auch die Frage der Zusammenar-
beit von Panzer und Schiitzenpanzer
bedarf einer Losung. Was ist zu er-
warten? Zweifellos werden die So-
wjets auch in den nédchsten Jahren ver-
suchen, Panzer und Panzerabwehr-
waffen gleichermaflen weiterzuentwik-
keln. Es wird ihnen dabei darauf an-
kommen, mit einer technischen Uber-
legenheit beider die Initiative auf dem
Gefechtsfeld zu erlangen und zu be-
haupten.

Wird es neue Organisationsformen
geben? Auch das erscheint moglich,
wenngleich dazu sehr viel Zeit beno-
tigt wird. Wenn die Loésung in der
Ausgewogenheit der verschiedenen
Waffengattungen und Verbéande liegt,
dann scheint die Organisation der Mo-
torschiitzendivision mit ihrem ausge-
wogenen Verhiltnis von Panzern zu
Schiitzenpanzern solchen Forderun-
gen durchaus zu entsprechen. Anders
sieht es bei der Panzerdivision aus.
Vielleicht, dafl dieser Typ umgeglie-
dert wird oder gewissermallen «ein-
friert». Gibt es einen Einheits-Divi-
sionstyp? Auch nicht ausgeschlossen.
Es bleibt abzuwarten.

Wie ist eine moderne Panzerabwehr

Bild 7. Panzerangriff, geschiitzt durch Fliegerabwehr.

moglichst leicht zu iiberwinden
Bringt der T 72 eine Losung? Offen:
bar ist er ein guter Panzer, soweit e
bis jetzt beurteilt werden kann. Aber
Erfordert er nicht eine erheblich bes
sere Ausbildung? Und wurde nicht ge
rade die bisherige Ausbildung beson:
ders hart kritisiert?

Ist der BMP fiir eine konventionell
Gefechtsfiithrung nur minder geeig
net? Warum gibt es so haufige Fragen
die offenbar noch immer nicht geklar.
sind? Sind die sowjetischen Vorschrif:
ten so unklar oder so allgemein for:
muliert, daf3 sie den sowjetischen Offi
zieren, die so ungern Entscheidunge
treffen, gerade diese Entscheidunge
abverlangen?

Es kann sein, daB3 gerade die letzte
Frage eine wichtige Rolle spielt. Nac
langjahrigem Studium der offenen so-
wjetischen militdarischen Presse erhil
man den Eindruck, dafl sowjetische
Vorschriften so episch breit und um
standlich formuliert sind und insge
samt eine endlose Kette militarische
Forderungen erheben, daf} sie all
Moglichkeiten der Ausfithrung offe
lassen. Man fordert, was zu tun ist
ohne daBl man sich duflert, wie es z
tun sei. Liegt es etwa an der verkiirz
ten Wehrdienstzeit oder an der Unbe
weglichkeit in der Fiihrung?

Sicher wird der Oberbefehlshaber
der sowjetischen Landstreitkrifte, Ar
meegeneral Pawlowski, der als beson-
ders moderner General gilt, auch in
der nédchsten Zeit alles tun, mit der
Problematik fertig zu werden. Aber er
wird dazu viel Zeit benétigen. Auch
ihm sind die Héande teilweise gebun-
den. Er darf die Ausbildung moderni-
sieren, effektiver gestalten, vielleicht
wird er auch neue Organisationsfor-
men finden. Aber er darf alles nur in
dem Ausmal3, wie es die Parteilinie er-
laubt oder fir gut halt. Er kann nur
fortschrittliche Ideen verwirklichen,
die nicht auf Kosten der Politausbil-
dung gehen. Immer gibt es politische
Fragen zu diskutieren und sind Wei- |
sungen des Politbiiros zu beachten, |
die in der Truppe behandelt werden
miissen.

Abschlieffend: Auch die Sowjets
haben Panzer- und Panzerabwehrsor-
gen, und nicht einmal kleine.

(Anmerkung der Redaktion: Das
umfangreiche Literaturverzeichnis zu
diesem Thema kann bei der Redaktion
der ASMZ, Postfach 87, 3000 Bern |
15, kostenlos bezogen werden.) |

(Leser-Dienst)

Of-Uniform
zu verk., wie neu, 50-52, halber Preis,
Telefon 022/28 66 28
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