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Kritik
und
Anregung

Die geistigen Grundlagen
der Landesverteidigung

Grundsitzliche Uberlegungen «Zur
geistigen Landesverteidigung» von Ar-
thur Hany in ASMZ Nr. 9/1976.

Zuniéchst einige Worte zur Termino-
logie. A. Hiny hat die seit vielen Jahren
aus den offiziellen Texten und aus dem
Sprachgebrauch verschwundene Be-
zeichnung «geistige Landesverteidi-
gung» wieder verwendet. Es geht nicht
darum, die Berechtigung der Verwen-
dung dieses Begriffes anzuzweifeln,
weil er in den offiziellen Texten (zum
Beispiel in der Konzeption der Ge-
samtverteidigung) nicht gebraucht
wird, sondern darum, die effektive
Richtigkeit dieses Begriffes zu unter-
suchen.

Grundsitzlich sind die Ausfiihrun-
gen von A. Hény iiber die Motivation
der Landesverteidigung richtig. Rich-
tig war auch der EntschluB3 der Redak-
tion, dieses Thema zur Diskussion zu
stellen, weil vieles in diesem Problem-
komplex unklar ist und weil viele, die
sich damit befassen, unsicher gewor-
den sind. Was aber dabei zum Wesen
der Motivation und zur Rechtferti-
gung der «geistigen Landesverteidi-
gung» gesagt wird, ist nicht die geistige
Landesverteidigung, sondern gehort zu
den geistigen Grundlagen der Landes-
verteidigung.

Auf der Motivation muB die Landes-
verteidigung aufgebaut sein. Ein Un-
terbau, eine Voraussetzung ist aber
nicht identisch mit Inhalt und Wesen.
Wir konnen nicht die Voraussetzungen
und die Tétigkeiten auf die gleiche
Stufe setzen. Wir konnen nicht die gei-
stigen Grundelemente mit den organi-
satorischen MaBnahmen der militiri-
schen und zivilen Bereiche der Landes-
verteidigung vergleichen, beziehungs-
weise sie gleichsetzen.

Die Gesamtverteidigung ist die Or-
ganisation und die Koordination der
zivilen und militirischen Mittel und

MaBnahmen als Funktion des Staates.
Die geistigen Mittel lassen sich aber
auf diese Weise, als Funktion des
Staates, weder organisieren noch koor-
dinieren. Es ist also richtig, wenn heute
der Ausdruck «geistige Landesvertei-
digung» bei der Bezeichnung der Be-
reiche der Gesamtverteidigung nicht
mehr gebraucht wird. Andrerseits ist
es aber sicher notwendig, sich heute und
in Zukunft mit dem Problem der gei-
stigen Grundlagen der Landesverteidi-
gung zu befassen.

Sicher ist eine der wichtigsten Fra-
gen dabei: «Warum oder was haben
wir zu verteidigen?» Diese Frage wurde
schon mehrfach erdrtert. Nicht minder
wichtig sind aber auch die Fragen:
«Wer soll und wie soll man sich mit den
geistigen Grundlagen der Landesvertei-
digung befassen?» Die Antwort, die die
Konzeption der Gesamtverteidigung
darauf gibt, ist richtig, sie geniigt aber
offensichtlich nicht, sonst wiirde heute
in dieser Frage nicht so viel Unsicher-
heit und Unklarheit bestehen. In der
Konzeption der Gesamtverteidigung
lesen wir: «Wir werden uns indessen
bewuBt bleiben miissen, daB3 die Erhal-
tung einer tragenden Staatsgesinnung
sich nicht von selbst ergibt, sondern der
umfassenden und stdndigen Bemithung
aller Biirger und Biirgerinnen bedarf.»

Obschon hier jedes Wort richtig ist,
bleibt das ungute Gefiihl — und die
praktische Erfahrung bestitigt es —,
daf} diese «umfassende und stindige
Bemiithung der Biirger» ausschlieflich
als eine Art Privatangelegenheit der
Biirger verstanden wird. Es wird daraus
sogar abgeleitet, da3 es nur die Ange-
legenheit des einzelnen Biirgers und auf
keinen Fall die Angelegenheit der Ge-
meinschaft der Biirger sein darf. Auch
A. Hiny schreibt: «... die Idee der
Freiheit in uns entfalten ... wenn jeder
damit in seinem eigenen Bereich be-
ginnt ...» usw.

Wir stehen hier vor einer paradoxen
Erscheinung: Einerseits wird vom Mili-
tarstrategen bis zum Truppenoffizier
und vom Politiker bis zum Berichter-
statter iiber eine Zivilschutziibung die
Frage der Moral der Truppe und der
Bevolkerung als ein besonders wichtiger
Faktor im modernen Krieg bezeichnet
(und dazu gehoren auch die schon all-
tiglich gewordenen indirekten Kriegs-
formen), andrerseits ist aber fiir die
Erhaltung und Starkung dieses wichti-
gen Faktors Moral nur der einzelne
Biirger zustindig, als ob dies die Ge-
meinschaft nichts angehe. Man wird den
Eindruck nicht los, da3 durch die Ver-
lagerung der Zustandigkeit fiir die Er-
haltung der «tragenden Staatsgesin-
nung» auf den einzelnen Biirger, auch
die Verantwortung, ausschlieBlich auf
ihn verlagert wird und da damit die
Hoffnung verbunden ist, die richtige
Einstellung, Motivation und Moral

wiirden sich irgendwie von selbst er-
geben.

Wir sollten mit dieser an Schizophre-
nie grenzenden Einstellung aufhoéren!
Entweder ist die Moral des Volkes in
auBerordentlichen Lagen ebenso wich-
tig wie seine militdrische Ausriistung
und Ausbildung, wie seine Schutz-
rdume und seine Lebensmittelreserven
— dann ist aber der Staat genau wie auf
anderen Gebieten nicht nur berechtigt,
sondern auch verpflichtet, die nétige
Vorsorge zu treffen —, oder wir hdren
auf, rein verbal, auf die Bedeutung des
Faktors Moral hinzuweisen.

Ich hore schon das demagogische Ge-
schrei: «Indoktrination», und das emp-
findliche Wehklagen: «Nur keine
Staatspropaganda!» Ich habe selbst an
Geist und Seele die Wirkungen der In-
doktrination und der staatlichen Pro-
paganda eines totalitdren Regimes jah-
relang erfahren, so daB ich gerade das
nicht wiinsche und nicht empfehle.
Aber die sterile Abstinenz der staatli-
chen Gemeinschaft in Fragen der Vor-
sorge auf dem Gebiet der geistigen
Grundlagen der Landesverteidigung
kann nicht ohne Auswirkungen auf
die Landesverteidigung bleiben.

Zwischen der Staatspropaganda undi‘*
der volligen staatlichen Abstinenz in
Fragen der geistigen Grundlagen be-
steht nicht nur ein groBer Unterschied,
sondern auch ein breiter freier Raum,
der durch verniinftige und zweckma-
Bige Mafinahmen ausgefiillt werden
sollte. Wenn unser Staat berechtigt und’
verpflichtet ist, zum Schutz unserer
Selbstbehauptung die menschentoten-
den Mittel anzuwenden, so ist er auch
berechtigt und verpflichtet, die moral-.
erhaltenden Mittel einzusetzen. Wenn
er verpflichtet ist, zwecks Uberlebens |
die w1rtschafthchen Mittel sicherzu- |
stellen, so ist er auch verpflichtet, die |
«tragende Staatsgesinnung» zu fordern
und sicherzustellen. Denn die Moral
bildet die unabdingbare Voraussetzung
fiir das militarische und wirtschaftliche
Durchhalten.

Wenn man diesen grundsétzlichen |
Imperativ erkennt und anerkennt, kann
man iiber das «Wie» diskutieren. Da-
bei gilt es zu beachten, da die Forde-
rung und Sicherstellung im Sinne des
oben Gesagten nicht das staatliche Or-
ganisieren und Koordinieren der geisti-
gen Mittel bedeutet. Eine staatliche
Forderung ist auch nicht als Subven-
tionierung, sondern vielmehr als Mit-
wirkung bei entsprechenden Bemiihun-
gen privater, nichtstaatlicher Organi-
sationen und Institutionen zu verste-
hen. Konkret ist dabei folgende Losung
denkbar:

Es gibt in der Schweiz eine Reihe von
Institutionen, die sich zum Ziel gesetzt
haben, durch entsprechende Informa-
tion die Offentlichkeit iiber das Wesen,
die Kampfformen und Methoden der
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totalitiren Systeme aufzuklaren. Als
Beispiel seien hier genannt: der Schwei-
- zerische Aufkliarungsdienst, das Schwei-
zerische Ost-Institut, das Institut fir
. politologische Zeitfragen, der Verein
| zur Forderung des Wehrwillens und
| der Wehrwissenschaftund andere mehr.
Diese Organisationen verfiigen iiber
eine umfangreiche Dokumentation und
publizieren regelmidBig entsprechende
Studien, Biicher und Beitrige verschie-
denster Art.

Die Erfahrung zeigt, dal das enorme
Wissenspotential und der Informations-
wert dieser Organisationen der breiten
Offentlichkeit verhéltnismadBig wenig
bekannt sind. Gleichzeitig ist aber die
Zahl jener Biirger sehr groB, die zwar
selbst bereit wiren, in ihrem engeren
oder weiteren Kreis aufklidrend zu wir-
ken, denen aber manchmal das notige
fundierte Wissen und oft die notigen Un-
terlagen fehlen. Vielen Lehrern und
Truppenoffizieren, Unternehmern und
Parteifunktiondren, Politikern und
Journalisten fehlt oft die Kenntnis tiber
die vorhandenen Schriften, Filme, Re-
ferenten usw. der genannten Institu-
tionen.

Ein zentraler Informationsdienst
konnte dabei das geschilderte Informa-
tionsbediirfnis erfiillen. Wenn wir da-
von ausgehen, daf3 es im Interesse der
Gesamtheit, der Offentlichtkeit und des
Staates ist, die geistigen Grundlagen
der tragenden Staatsgesinnung zu for-
dern, so wire die Ubertragung dieser
Informationsaufgabe an eine staatliche
Stelle durchaus gerechtfertigt. Ob dies
durch eine bescheidene Erweiterung
eines der bestehenden bundeseigenen
Informationsdienstes oder durch die
Schaffung eines auf die Fragen der gei-
stigen Grundlagen der Landesverteidi-
gung spezialisierten Informationsdien-
stes verwirklicht werden sollte, konnte
Gegenstand weiterer Uberlegungen
sein.

Um jedes MiBverstandnis zu vermei-
den, sei hier festgehalten, daBl die neue
Informationsstelle nichts zu verord-
nen, sondern nur zu empfehlen hitte.
Sie wiirde keine Unterlagen produzie-
ren, sondern die Angaben iiber die vor-
handenen und von den genannten Or-
ganisationen veroffentlichten Unterla-
gen sammeln, dokumentieren und ver-
mitteln. Sie hitte die Funktion einer
Nachweis-, Auskunfts- und Beratungs-
stelle. Thre Informationsaufgabe wire
zweierlei Art: passive Information
(Auskunft und Beratung iiber entspre-
chende Publikationen, Referenten,
Filme usw. bei Anfragen) und aktive
Information (Orientierung der Offent-
lichkeit durch Mitteilungen und Re-
zensionen in der Presse sowie durch
Bekanntgabe der wichtigsten Neuer-
scheinungen mit Hilfe der Nachrichten-
medien). Georg Bruderer

«Friedrich Engels iiber die
Schweizer Armee 1855»
(Kritik zu ASMZ Nr. 10/1976)

Obschon Friedrich Engels heute in
vielen Teilen der Erde als Halbgott ver-
ehrt wird, muB} ich seine AuBerungen
iiber die Bewaffnung der Schweizer
Armee in der Mitte des vergangenen
Jahrhunderts kritisieren, weil seine
Kenntnisse in dieser Hinsicht eher
rudimentirer Art gewesen zu sein schei-
nen und seine Worte somit ein ver-
falschtes Bild geben konnten.

Nach dem gliicklich verlaufenen Son-
derbundskrieg 1847, der viele Miangel
bei den eidgendssischen wie auch bei
den sonderbiindischen Truppen beziig-
lich Bewaffnung, Ausbildung und Dis-
ziplin zutage treten lieB, wurde eine
Reorganisation des Wehrwesens ener-
gisch an die Hand genommen. In den
folgenden Jahrzehnten wurden speziell
auf dem Gebiet der Infanteriebewaff-
nung beachtliche Erfolge erzielt. Ich
weise auf einige wichtige waffentech-
nische Erfindungen hin, die in der zwei-
ten Hilfte des letzten Jahrhunderts in
der ganzen Welt groBe Beachtung er-
fuhren und fir die Zukunft bestim-
mend waren. Im Jahre 1851 verklei-
nerte die Schweiz als erster Staat das
Kaliber der Gewehre von etwa 17 mm
auf 10,5 mm. Das war fir die bekannt-
lich eher konservativ eingestellten Mili-
tdrs eine fast revolutiondre Leistung.
Um 1860 begann in Europa die Ara
des von hinten zu ladenden Patronen-
gewehrs. Zuerst waren es einschiissige
Gewehre; diese hatten unsere Indu-
strie nicht sonderlich interessiert, doch
ging man hierzulande daran, eine
kriegstiichtige Repetierwaffe zu ent-
wickeln. So wurde dann 1867 das
12+ Ischiissige Repetiergewehr von
Friedrich Vetterli von der Bundesver-
sammlung angenommen, der Kredit
bewilligt, und bereits 1870, wihrend
des Deutsch-Franzosischen Krieges,
waren Teile der Schweizer Armee mit
diesem damals modernsten Gewehr aus-
geriistet, wihrend die deutschen wie
auch die franzosischen Soldaten sich
mit einem einschiissigen Hinterlader
begniigen muBten. Als letzten wichti-
gen Punkt zukunftweisender schweize-
rischer Leistung auf diesem Gebiet
mochte ich die maBgebliche Beteili-
gung von Oberst Rubin, zusammen
mit Schmidt, Konstrukteur des Repe-
tiergewehrs Ordonnanz 1889, an der
Erfindung des Mantelgeschosses er-
wiahnen. Lt A. Picenoni

Heer und Haus
auf Identitiatssuche?

DreiH + H-Kurse bereicherten meine
Kompaniekommandantenjahre. Jedes-
mal wurden andere Schwerpunkte ge-
setzt, ndmlich:

a) Erklarung unserer Staatsinstitu-
tionen ;

b) Abwehr der militiarfeindlichen
Agitation;

¢) Information tiber die militirische
Weltlage, teilweise Feindbildinforma-
tionen.

Mit anderen Worten: Es erfolgte in
den letzten 6 Jahren ein Trend weg von
biirgerlichen Themen hin zu rein mili-
tarischen Belangen.

Zu Recht wird jedoch heute die Ziel-
losigkeit dieser Institution kritisiert. An-
griffe auf diesen frither segensreichen
Armeebereich werden sogar geradezu
gezlichtet; wenn man mit Fragebogen
unter der Mannschaft sein eigenes An-
forderungsprofil zu erforschen sucht;
oder wenn der H + H-Abgeordnete wie
ein Seelendoktor von Gruppe zu
Gruppe geht und Meinungsforschung
iiber die Armee im allgemeinen und
H+H im speziellen betreibt. Derlei
Vorgehen mul} desorientieren, denn
jedes Armeemitglied wei3, daB3 es zur
Erfiillung einer Staatsaufgabe im Dien-
ste steht; was also treibt so ein H + H-
Delegierter ohne Aufgabe?

Hat aber H+H heute tatsichlich
keine Aufgabe mehr? Wire nicht ge-
rade diese Institution pradestiniert,

1. dem Biirger seine Aufgabe als
Soldat darzutun;

2. den Stellenwert der Armee, des
Heeres, im Staate, also im Hause, klar-
zulegen;

3. das Staatsverstindnis zu fordern,
das letzten Endes die Grundvoraus-
setzung des Heeres ist und bleibt?

Diese drei Ziele wiinschte ich mir von
H+H als erprobter Kompaniekom-
mandant und verantwortungsbewuf3ter
Biirger. Ein klares Zurtick von militi-
rischen Themen zu staatsbildendem
BewuBtmachen der Grenzbereiche Sol-
dat und Biirger. Die Auswahlkriterien
fir H+ H-Delegierte sollten demzu-
folge eher auf zivile Vorbildung als auf
militirischen Eifer zugeschnitten sein.
Dem letzteren entsprang wahrschein-
lich das zunehmende Abgleiten von
H + H-Vortrigen in rein militdrische
Bereiche, wie Bedrohungs- und Feind-
bilddarstellungen.

Eine Besinnung im Berelch H+H ist
also notwendig. Flur Kritik ist wie stets
zu danken. Jenen zu folgen, die das des-
orientierte Schiffchen H+H von der
sonst scharf umrissenen Bildfliche der
Armee verbannen mochten, wire je-
doch kurzsichtig. SchlieBlich gibt es in
freien Lindern keine Armee, die nicht
im Staate, das heiBt im biirgerlichen
BewuBtsein, verankert ist. Diese Ver-
ankerung vermehrt bewuftmachen soll
Aufgabe von H +H werden. H+H hat
damit die einmalige Chance, den in der
Schuleallzu oft vernachlédssigten Staats-
unterricht nachzuholen.

Hptm K. Reichmuth B
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