Zeitschrift: ASMZ : Sicherheit Schweiz : Allgemeine schweizerische
Militarzeitschrift

Herausgeber: Schweizerische Offiziersgesellschaft

Band: 142 (1976)

Heft: 5

Artikel: Die Panzerabwehr der achtziger Jahre (1. Tell)
Autor: Rast, Paul J.

DOl: https://doi.org/10.5169/seals-50259

Nutzungsbedingungen

Die ETH-Bibliothek ist die Anbieterin der digitalisierten Zeitschriften auf E-Periodica. Sie besitzt keine
Urheberrechte an den Zeitschriften und ist nicht verantwortlich fur deren Inhalte. Die Rechte liegen in
der Regel bei den Herausgebern beziehungsweise den externen Rechteinhabern. Das Veroffentlichen
von Bildern in Print- und Online-Publikationen sowie auf Social Media-Kanalen oder Webseiten ist nur
mit vorheriger Genehmigung der Rechteinhaber erlaubt. Mehr erfahren

Conditions d'utilisation

L'ETH Library est le fournisseur des revues numérisées. Elle ne détient aucun droit d'auteur sur les
revues et n'est pas responsable de leur contenu. En regle générale, les droits sont détenus par les
éditeurs ou les détenteurs de droits externes. La reproduction d'images dans des publications
imprimées ou en ligne ainsi que sur des canaux de médias sociaux ou des sites web n'est autorisée
gu'avec l'accord préalable des détenteurs des droits. En savoir plus

Terms of use

The ETH Library is the provider of the digitised journals. It does not own any copyrights to the journals
and is not responsible for their content. The rights usually lie with the publishers or the external rights
holders. Publishing images in print and online publications, as well as on social media channels or
websites, is only permitted with the prior consent of the rights holders. Find out more

Download PDF: 28.11.2025

ETH-Bibliothek Zurich, E-Periodica, https://www.e-periodica.ch


https://doi.org/10.5169/seals-50259
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=de
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=fr
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=en

! Die Panzerabwehr
der achtziger Jahre (1. Teil)

Major i Gst Paul J. Rast

Das Zentralkomitee der Schweizerischen Offiziersgesellschaft
wurde bei einer Aussprache mit dem Chef des EMD und dem
Generalstabschef orientiert, daB folgende Vorhaben unter erste
Prioritit eingereiht sind: neue Panzer, Raumschutzflugzeuge,
Panzerabwehrmittel, Fliegerabwehr, Mechanisierung eines Teiles

der Artillerie.

In einigen Folgen wird nun iiber die Panzerabwehr orientiert, denn
es steht auler Zweifel: Die Panzervernichtungsfihigkeit mufl
bedeutend verstirkt werden. Vorerst werden die Liicken und
Verstirkungsmoglichkeiten geschildert, spiter die Panzerabwehr-
konzepte anderer Armeen und Entwicklungstendenzen sowie Einsatz

und Ausbildung der neuen Panzerabwehrwaffen.

Das Unbehagen von heute

Die Kampfkraft unserer Infanterie
muB an ihrer Fihigkeit, Panzer zu ver-
nichten, gemessen werden. Die seit dem
zweiten Weltkrieg beinahe traditionell
ungeniigende Panzervernichtungsfihig-
keit der Feldinfanterie, die die Haupt-
last des Panzerabwehrkampfes zu tra-
gen hat, beeintréchtigt unsere Abwehr-
fahigkeit. Der Infanterie wird auch im
Armeeleitbild 80 eine groBe Bedeutung
zugemessen, wobei offen zu vermerken
ist, daB bis heute diese Bedeutung eher
durch das Gesetz der Zahl denn durch
iberzeugende Abwehrfihigkeit vor-
handen war. Die Infanterie soll endlich
in der Panzervernichtungsfihigkeit
glaubwiirdig stark gemacht werden.
Die materiellen und organisatorischen
Voraussetzungen fiir die Realisierung
der Verstarkung der Panzerabwehr sind
vorhanden, aber es miissen zu gegebe-
ner Zeit die entsprechenden Kredite
gesprochen werden.

Der Einsatz unserer Feldinfanterie
ist durch die 200-m-Einsatzdistanz der
infanteristischen Haupt-Panzerab-
wehrwaffe — des Raketenrohres 50/58
— gegeben. Die wenigen Panzerabwehr-
kanonen und Lenkwaffen sind hdch-
stens ein Durakkord im Mollkonzert.
Die Panzer werden ausschlieBlich auf
dem Tisch des Gegenschlages geopfert.
Mit der Gewehrgranate und dem Rake-
tenrohr weisen wir uns iiber eine grof3e
Panzerabwehrdichte im Bereiche des

ewe

Selbstschutzes und der Nahabwehr aus.
Die Vernichtungswirkung in diesem
Bereich ist wegen bescheidener Treffer-
wahrscheinlichkeit zufolge waffentech-
nischer Gegebenheiten (RiickstoB, Ziel-
vorgang) nur knapp als geniigend zu
bezeichnen. Die Masse der Infanterie
ist immer noch nur zur Panzernotwehr
befahigt. Die Wirkung des Einsatzes
dieser Waffen ist ohne Zweifel nur im
Zusammenspiel mit unserem starken
Geldnde und den Minen gewihrleistet
und eben nur im Bereiche der Panzer-
nahabwehr vorhanden. Die ehrliche
Antwort auf die Frage, welches die
wirksamste Panzerabwehrwaffe unse-
rer Infanterie sei, lautet immer noch:
das Geldnde. Das ist eine klare, wohl
aber eine billige Antwort.

Die Forderung

Die Panzervernichtungsfahigkeit un-
serer Infanterie wird dann glaubwiirdig,
wenn der Kommandant eines Truppen-
korpers befahigt wird, in seinem Ein-
satzraum mit gentigend Panzerabwehr-
waffen — kombiniert mit dem Ge-
linde — durchgehende Panzerabwehr-
riegel zu bilden und zudem die Pan-
zerabwehr iiberall dort, wo es geht,
aggressiv zu fithren. Da das moderne
Gefechtsfeld durch rasch wechselnde
Lagen gekennzeichnet ist, bedarf der
Truppenkorper organisch zugeteilter
Panzerabwehrwaffen, um auf entspre-

chende Kampfsituationen flexibel und
unabhingig zu antworten und insbe-
sondere an entscheidender Stelle von
Anfang an mit geniigender Anzahl
Waffen die Voraussetzungen fir den
Erfolg zu schaffen. ' 1
Der Truppenkérper muB in der Lage
sein, feindliche Panzer auf groBe, mitt-
lere und kurze Distanz zu vernichten,
wobei mit abnehmender Distanz die
Waffendichte zunehmen muB.

Die drei Distanzbereiche

GroBe Distanz

Das Infanterieregiment muB in der

Lage sein, Panzer auf Distanzen bis zu
2 bis 3 km auBer Gefecht zu setzen und
zeitgerecht  Panzerabwehrschwerge-
wichte bilden zu kénnen.

Hierfiir kommen in Frage:

— der Panzer als Waffensystem mit
hochster Beweglichkeit und Wirkung
bei hohem Schutzfaktor;

— ein bewegliches Lenkwaffensystem,
dessen Einsatzdistanz groBer ist als die
des Panzers.

Die hohe Trefferwahrscheinlichkeit,
das relativ leichte Gewicht sowie der
Umstand, daB3 auf groBe Distanz (iiber
2000 m) ein Kanonengeschof3 nicht
mehr wirkungsvoll ist, sprechen grund-
sitzlich fir die Lenkwaffe in diesem Be-
reich. Da in unserem Gelinde die
durchschnittliche fiir einen Regiments-
raum genligende Einsatzdistanz bei
2000 m liegt, ist der Panzer fiir diese
Stufe die wirksamste Panzerabwehr-
waffe. Lenkwaffen tiber 2000 m Reich-
weite konnten bei uns nur aus der Luft
mit Erfolg eingesetzt werden. Die in
Frage kommenden Waffensysteme kon-
nen dem Regiment organisch zugeteilt
oder, was unserem Geldnde und unse-
ren Moglichkeiten besser entspricht,
diesem von der Division zugewiesen
oder unterstellt werden.

Mittlere Distanz

Das Bataillon braucht Panzerab-
wehrwaffen mit einer Reichweite bis
zu 1000 m und muB in der Lage sein,
Einbriiche abzuriegeln.

Eine Kanone gewihrleistet hohe
SchuBkadenz und die Moglichkeit der
Verwendung einer kinetischen Muni-
tion gegen Panzer wie auch gegen an-
dere Ziele in Form einer Zweitmuni-
tion. [hr Hauptnachteil liegt im zu gro-
Ben Gewicht und in der mangelnden
Beweglichkeit. Immerhin sollte es heute
moglich sein, eine bewegliche Panzer-
abwehrkan ne mit einer Zweitmuni-
tionswirkung (gegen weiche Ziele) zu
entwickeln. Eine Lenkwaffe ist beweg-
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licher und weniger personalaufwendig.
Der Nachteil besteht darin, daB der
Schiitze in einer Distanzskala der feind-
lichen Einwirkung ausgesetzt ist, in-
nerhalb der der Feind mit vielen Waffen
effektives Feuer erwidern kann.

In unserem Geldnde diirfte sich eine
Mischung Kanone/Lenkwaffe aufdrin-
gen. Kleinkammeriges Geldnde begiin-
stigt den Einsatz einer Kanone.

Kurze Distanz

Die Gruppen und Ziige miissen im
Rahmen der Kompanie befahigt sein,
Panzer und Schiitzenpanzer auf 400 bis
500 m zu bekdmpfen. Diese Panzerab-
wehrwaffen miissen leicht und wenig
ausbildungsaufwendig sein. Es ist zu-
gleich die Waffe, die die Nahabwehr
sicherstellen und die Gruppen und
Ziige vor dem Uberrolltwerden schiit-
zen muB. In diesem Distanzbereich
liegt auch das Schwergewicht der Ver-
minung.

Eine Selbstschutzwaffe, wie sie die
heutige Gewehrgranate darstellt, kann
hier mit einbezogen werden. Ihr kommt
nicht zu unterschdtzende psychologi-
sche Bedeutung zu. (Es sei hier nur am
Rande erwédhnt, ob nicht aus Griinden
der Vernichtungs- und Kostenwirksam-
keit an Stelle der Gewehrgranate ein
leichtes Waffensystem mit Reichweite
bis 200 m die Notwehrwaffenrolle in
spiterer Zukunft zu iibernehmen hitte.)

Kanone oder Lenkwaffe?

Bevor einzelne Wesensunterschiede
herauskristallisiert werden, mogen die
folgenden Erfahrungstatsachen voran-
gestellt werden :

— Infanterieeinheiten, mit Panzerab-
wehrlenkwaffen ausgeriistet, sind wirk-
sam gegen Panzer. — Ein israelischer
Panzerverband von 50 Panzern verlor
zu Beginn des Oktoberkrieges bei einem
Gegenangriff gegen bereits iiber den
Kanal vorgestoBBene dgyptische Infan-
terie durch eingegrabene Sagger und
RP G-7 40 Panzer. (Wenn auch der
Angriff — nach dem Prinzip des Kamp-
fes der verbundenen Waffen durchge-
fithrt — erfolgreicher gewesen wire, so
dndert das nichts an der Tatsache, dal3
Lenkwaffen die Panzerabwehrfahig-
keit bedeutend stirken und auf dem
Gefechtsfeld effektiv sind.)

— Der Einsatz von Panzern zur Unter-
stitzung der mit Lenkwaffen ausge-
riisteten Infanterieverbiande erhoht de-
ren Panzervernichtungsfihigkeit. Die
Lenkwaffen (und andere, nicht gepan-
zerte Panzerabwehrwaffen) konnen
durch genaues und massives Nieder-
haltefeuer von Artillerie und Direkt-
feuerwaffen an einem gefechtsentschei-
denden Einsatz gehindert werden. —

Als die israelischen Streitkrifte spéter
unter Anwendung der Taktik des
Kampfes der verbundenen Waffen iiber
den Kanal vorstieBen, kostete sie der
Durchbruch 25% der angreifenden
Panzer, wihrend sie 30 % der verteidi-
genden dgyptischen Panzer zerstorten.
Spiter, als das Gefecht flieBend wurde,
zerstorten die Panzer der Israelis in gro-
Ben Mengen dgyptische Panzer und
insbesondere  Lenkwaffenstellungen,
deren Bedienungsmannschaften bereits
vernichtet oder durch das Niederhalte-
feuer von ihren Stellungen vertrieben
wurden.

Der Panzer ist auch in absehbarer
Zukunft wohl die wirksamste Panzer-
abwehrwaffe. Ein gegenseitig abge-
stimmter Einsatz von Panzern, Lenk-
waffen und Panzerabwehrkanonen er-
zeugt die grof3te Wirkung.

Wesensmerkmale und Unterschiede
Zielvorgang

Die Kanone ist ein «Feuer-und-ver-
giB-Waffensystem». Ihre Trefferwir-
kung ist vom Zielbild im Moment der
SchuBlabgabe abhidngig. Die Flugzeit
des Geschosses ist kurz. Der Schiitze
der Lenkwaffe hat das Ziel wiahrend der
ganzen Flugdauer bis zum Auftreffen
der Rakete im Ziel zu verfolgen. Die
Trefferwirkung ist abhidngig von der
Genauigkeit des langen Zielvorganges
und den der Rakete tibermittelten Kor-
rekturen. Die Flugzeit ist relativ groB3.
Der Vorteil der Kanone liegt heute
noch darin, daB der Schiitze sich der
direkten Feindeinwirkung rascher ent-
zichen kann, weil der Zielvorgang
grundsitzlich nach dem Abschul} ab-
geschlossen ist. Der Lenkwaffenziel-
vorgang verschafft die Moglichkeit,
Flugkorrekturen anzubringen, und ge-
wihrleistet damit eine flexible Anpas-
sung an Zielinderungen in Richtung
und Geschwindigkeit, mit dem Nach-
teil, daB der Schiitze sich relativ lange
Zeit der feindlichen Beobachtung und
direkten Feuereinwirkung aussetzen
mufB.

Bild 1. Feuernde riickstoBfreie Pak 58.

Treffsicherheit

Diese ist insbesondere bei der Lenk-
waffe auf groBere Distanz und beweg-
liche Ziele groBer. Solange der Schiitze
fahig ist, das Fadenkreuz ruhig auf das
Ziel zu legen, ist eine wirkungsvolle
Bekdmpfung sicher. Eine Lenkwaffe
mit einer groBeren Reichweite als der
Panzer (beispielsweise «TOW») ist be-
fiahigt, diesen erfolgreich zu unterstiit-
zen und feindliche Panzer auBerhalb
ihrer direkten Feuereinwirkung zu be-
kidmpfen. (Die Einwirkungen des Ge-
fechtsfeldes werden auf den Lenkwaf-
fenschiitzen immer nachhaltiger sein
als auf den Kanonenschiitzen. Jener
hat sich ndmlich wéihrend der ganzen
Dauer des Fluges zu konzentrieren und
Zu exponieren).

Ausbildung

Der einfache Zielvorgang der Lenk-
waffe vereinfacht die Ausbildung, de-
ren Schwergewicht in der Simulation
liegt. Der Zielvorgang mit der Kanone
erfordert immer noch eine klare Beur-
teilung der Distanz und der Zielge-
schwindigkeit und verlangt intensive-
res Training. Ein Lenkwaffenschiitze
ist waffentechnisch rascher ausgebildet
als ein Kanonenschiitze. Der Einsatz
einer Lenkwaffe in unserem Gelinde
verlangt hohes K6nnen in der Geldnde-
analyse.

Kosten

Die Trainingsmunition der Kanone
(Unterkalibermunition) kommt billi-
ger zu stehen. Eine Lenkwaffe benotigt,
da die Trainingsmunition gleich teuer
wie die Kriegsmunition ist, teure Si-
mulationsgerite, die dank ihrer Aus-
bildungseffektivitit das ScharfschieBen
auf ein Minimum reduzieren lassen
und grundsitzlich keine teure Ausbil-
dungsinfrastruktur erfordern. Die Sy-
stemkosten der Lenkwaffe sind, abso-
lut betrachtet, hoch. Vergleicht man
sie mit denen eines Panzers, mufl man
sie als billig bezeichnen.

ASMZ Nr. 5/1976
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Munition

Das Waffensystem Kanone ermog-
licht die Verwendung verschiedener
Munitionsarten (Hohlladung, kineti-
sches GeschoB3 gegen Panzer und gegen
weiche Ziele usw.). Das Lenkwaffen-
system kennt nur panzervernichtende
Munition. Da gerade in unserem Ge-
linde eine zweite Phase des Kampfes
ein Infanterieckampf sein wird, wire
eine Kanone mit Zweitmunition ecine
kosten- und kampfwirksame Losung.

Gewicht/Beweglichkeit

Ein entscheidender Vorteil der Lenk-
waffe liegt auf diesem Gebiet. Das Ge-
wicht der riickstoBfreien Panzerab-
wehrkanone 58 betriagt tiber 200 kg,
die « TOW» wiegt ungefahr 100 kg und
der «Dragon» gar nur 14 kg.

Wirkung und Zuverlissigkeit

Das Waffensystem Kanone demon-
strierte seine Zuverlassigkeit durch eine
Reihe von Kriegen. Die Lenkwalffe er-
wies sich im Vietnamkrieg und speziell
im Oktoberkrieg als wirksam. Sie wird
weiterentwickelt werden und wohl ein-
mal in dritter Generation als «Fire-
and-forget»-Waffe noch erfolgreicher
im Einsatz sein. Ihrem Einsatz ab Heli-
kopter wird in Zukunft yermehrte Be-
deutung zukommen. Ein Lenkwaffen-
einsatz Uber eine grofere Distanz als
die Reichweite des Panzers ist in unse-
rem Geldnde nur aus der Luft moglich.
Geringes Gewicht, Beweglichkeit, Ein-
fachheit in der Ausbildung, Reichweite,
Treffergenauigkeit und Durchschlags-
leistung der Lenkwaffen werden von
keiner anderen Panzerabwehrwafle er-
reicht.

Geliande

Eine Analyse der Einsatzmoglich-
keiten der «Bantam» hat die Grenzen
einer drahtgelenkten Lenkwaffe in unse-
rem Geldnde klar zutage treten lassen:
Ein optimaler Einsatz ab Boden auf
groBe Distanz wird durch die vielen
natiirlichen und kiinstlichen Geldande-
bedeckungen (Starkstromleitungen ein-
geschlossen) erheblich eingeschrinkt.
Die Kanone hat da Vorteile. Hindernis-
freie Rdume sind die besten Voraus-
setzungen fur einen optimalen Lenk-
waffeneinsatz. Die automatischen Flug-
korrekturen der Lenkwaffen zweiter
Generation werden immer noch mittels
Draht der Rakete itbermittelt. Es
mubB allerdings festgehalten werden,
daB sich die Gelindebedeckungen auf
einen Lenkwaffeneinsatz mittlerer Di-
stanz viel weniger einengend auswirken.
Im Distanzbereich 400 bis 1000 m kann
eine Lenkwaffe in unserem Geldnde
wirkungsvoll zum Einsatz gelangen.

Infanterie und Panzer

Ein erfolgreicher Abwehrkampf der
Infanterie bedarf der direkten Unter-
stiitzung durch Panzer. Eine Infanterie,
die dort, wo ein mechanisierter Stol3
erwartet wird, nicht Panzer zur Verfii-
gung hat, ist von vornherein unterlegen
und wird kaum einen doch so notwen-
digen Anfangserfolg erzielen konnen.
Eine Unterstellung oder Zuweisung
von Panzern auf Stufe Truppenkdrper
verschafft die Moglichkeit einer auch
unter feindlichem Feuer optimal be-
weglichen Panzerabwehr, gewihrt eine
sichere Uberlagerung des Lenkwaffen-
feuers und garantiert dadurch Erfolg.
Panzer, Lenkwaffen, Panzerabwehrka-
nonen und Panzernahabwehrwaffen
(wobei ein Panzerabwehrkampf ab 400
Meter doch bereits mit Nahabwehr be-
zeichnet werden muB!), gut koordi-
niert und auf die Gegebenheiten des
Geldndes abgestimmt, geben den not-
wendigen Wirkungsgrad. Nur diese
Vielfalt zwingt den mechanisierten An-
greifer zu einer Kampftaktik, die die
Grunddoktrin des Panzerangriffes, den
Ein- und Durchbruch, nicht direkt und
damit nicht erfolgreich zum Tragen
bringen 14Bt. Mit einer moglichen Pan-
zerbekampfung ab Kampfhelikopter
eroffnet sich eine flexible Uberlage-
rungsmoglichkeit.

Uberall dort, wo voraussehbare Er-
folgschancen von Gegenschligen in
Frage gestellt sind, sollten Panzer di-
rekt zur Zusammenarbeit mit der In-
fanterie zugewiesen werden. Der Ein-
satz von Panzern bis hinunter auf
Stufe Fisilierbataillon ist heutzutage
eine Forderung der Notwendigkeit des
Kampfes der verbundenen Waffen, der
allein Erfolg garantiert. Die Realisie-

Bild 2. Dragon-Team im Einsatz (siehe auch Titelbild).

.rung dieser Idee ruft grundsitzlich

nicht nach vermehrter Mechanisierung,
wohl aber nach einer Uberpriifung un-
seres Panzereinsatzes, ohne jedoch un-
sere Gegenschlagsdoktrin zu verlassen.
GemilB Armeeleitbild 80 erhilt jede
Infanteriedivision der Feldarmee ein
Infanterie-Panzerbataillon Typ C. Die-
ser mit «Centurion» ausgertistete Trup-
penkorper ist in erster Linie zur be-
weglichen Panzerabwehr in den Rdu-
men der infanteristischen Truppenkor-
per vorgesehen. Grundsétzlich aber sei
nochmals daran erinnert, daB eine er-
folgreiche Panzerabwehr nur moglich
ist, wenn Panzer in den Einsatzraumen
der Infanterie von Anfang an zum Ein-
satz gelangen. Woher diese Panzer
kommen, ist dabei sekundar.

Aggressivitit und Handlungsfreiheit

Es wire falsch, unsere Panzerab-
wehrwaffen mittlerer und groBer Di-
stanz in einem nur einmaligen stati-
schen Stellungskampf zu opfern. Um
die Initiative und Handlungsfreiheit so
lange wie moglich zu wahren und den
Panzerabwehrkampf optimal effektiv
fiihren zu konnen, miussen diese Pan-
zerabwehrwaffen in der Lage sein,
rasch und gedeckt im Kleinstverband
iiber grofiere Distanzen auf vorher er-
kundeten Wegen vorbereitete Stellun-
gen zu beziehen.

Die Aggressivitit infolge der besse-
ren Bewallnu g soll schlieBlich auch in
den Kopfen Einzug halten! Wir miis-
sen trotz unserer eindeutigen Verteidi-
gungstaktik von unseren Erfolgschan-
cen in unserem Geldnde beseelt sein.
Das Gefecht kann gewonnen werden!
(Fortsetzung folgtin ASMZ Nr.6/1976)
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