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Mini-Nukes

Oberst U. Imobersteg
und Oberst J. Feldmann

Mini-Nukes, ein neues Bedrohungselement! Was aber sind
Mini-Nukes? Wie wirken sie, und wie werden sie eingesetzt ?
Im Rahmen einer militiarischen Operation gegen unser Land

ergeben sich wichtige Folgerungen.

Taktische und strategische Beurteilung

Aus der Diskussion tber die mog-
liche Entwicklung von Kernwaffen mit
sehr kleinem Energiedquivalent — so-
genannten Mini-Nukes — heben sich
namentlich zwei Gedanken ab:

— Taktisch gesehen, sollen derartige
Kampfmittel eine erh6hte Gefihrdung
unbeweglicher Ziele und aller Truppen-
massierungen verursachen, weil sie «ge-
nau und ohne Furcht vor sekundirer
Radioaktivitit in groBer Zahl einge-
setzt werden kénnen» [1].

| — In strategischer Hinsicht konnten die
| Mini-Nukes eine «atomare Enthem-
mung» bewirken, weil mit ihrem Ein-
satz «die atomare Schlacht ohne un-
tragbare zivile Verluste moglich ist
und nicht unbedingt zur Eskalation
| fuhrt» [2].

Was sind Mini-Nukes ?

Bevor zu diesen Uberlegungen Stel-
lung genommen wird, gilt es, Klarheit
dariiber zu schaffen, was unter Mini-
Nukes zu verstehen ist. Der amerika-
nische Strategieforscher Robert L.
| Pfalzgraff gibt eine lakonische Defini-
| tion: «Als Mini-Nuke wird eine tak-
| tische Atomwaffe bezeichnet, deren
I Sprengkraft weniger als 1 kt TNT ent-
| spricht» [3]. Technisch gesehen, besteht
die Moglichkeit, Nuklearsprengkorper
von geringer Sprengkraft zu konstruie-
ren, schon seit geraumer Zeit. Wenn die
Definition von Pfalzgraff den Sachver-
halt zutreffend umschreibt, muB man
sich fragen, worin denn in heutiger

ewe

Einsatz von Fliegerbomben, Lenkwaf-
fen und Artilleriegeschossen entwickelt
wurden, welche die Treffsicherheit ganz
wesentlich erhohen. Werden Kern-
sprengkorper mit sehr kleinem Ener-
giedquivalent und sehr hoher Zielge-
nauigkeit eingesetzt, so erlaubt das,
wichtige Ziele von geringer Ausdeh-
nung zu zerstoren, ohne unerwiinschte
Nebenwirkungen in gréBerem Ausmaf
in Kauf nehmen zu miissen.

Es darfindessen nicht iibersehen wer-
den, dai} die Zieigenauigkeit nicht eine
inhdrente Eigenschaft der Mini-Nukes
ist. Techniken, die eine sehr hohe
Treffsicherheit gewidhrleisten, vermo-
gen wohl deren Einsatz interessanter
zu machen; sie bestehen aber unab-
hidngig von den Mini-Nukes und sind
fir den Einsatz konventioneller Waf-
fensysteme ebenso bedeutungsvoll. Es
konnte sich daraus sogar ein Argu-
ment gegen die Wiinschbarkeit der
Mini-Nukes ergeben.

In diesem SinneduBertesich A. Wohl-
stetter: « Mit den neuen Zielgenauigkei-
ten wird es moglich, in manchen Situa-
tionen nicht nukleare Munition zu ver-
wenden, in denen frither eine verzwei-
felte Hoffnung auf den Einsatz kleiner
Kernwaffen gesetzt wurde» [4]. Daraus
folgert A. C. Enthoven: «Anstatt die
knapp bemessenen Mittel fiir Mini-
Nukes auszugeben, titen wir besser
daran, uns auf <Maxi-Non-Nukes> zu
konzentrieren, das heiBt auf nicht nu-
kleare Waffensysteme von mdoglichst

groBer Wirksamkeit» [5]. Es scheint
demnach, daB unter amerikanischen
Spezialisten die Diskussion um den
Nutzen der Mini-Nukes noch vollig
offen ist.

Eine umwiilzende Neuerung?

Mit groB8er Vorsicht sind insbeson-
dere Behauptungen aufzunehmen, wo-
nach die Mini-Nukes im waffentechni-
schen Sinne eine umwilzende Neue-
rung darstellten. Es ist die Rede von
sogenannten «sauberen Kernwaffen»,
womit eine vollstindige Vermeidung
der sekunddren Radioaktivitit gemeint
ist. Das bedeutete praktisch, daB3 die
Detonation eines Kernsprengkorpers
ausschlieBlich auf einem Fusionspro-
ze beruhen miilte. Einstweilen ver-
halt es sich aber immer noch so, daB
die fir die Einleitung der Kernfusion
notwendige Energie nur durch einen
FissionsprozeB erzeugt werden kann.
Dieser bewirkt unweigerlich sekundire
Radioaktivitit. Sollte die reine Fusions-
waffe einmal kommen, so gilte in ganz
dhnlichem Sinne, was schon mit Bezug
auf die Zielgenauigkeit gesagt wurde:
Es wiirde sich nicht um eine spezifische
Eigenschaft der Mini-Nukes handeln,
sondern um eine technische Neuerung,
die bei Kernwaffen jedes beliebigen
Energiedquivalents nutzbar gemacht
werden konnte.

Die Kernwaffenwirkung

Irrtiimliche Annahmen und Auslegun-
gen gehen im lbrigen darauf zurtck,
daB die Mini-Nukes gelegentlich als
«Neutronenbomben» bezeichnet wer-
den. Mini-Nukes wirken nicht aus-
schlieBlich durch neutroneninduzierte
Primérstrahlung; sie vermogen auch
nicht eine besonders starke Neutronen-
strahlung zu erzeugen.

Zutreffend ist vielmehr folgender
Sachverhalt: Die verschiedenen Wir-
kungskomponenten der Kernwaffe wer-
den von der VergroBerung oder Ver-
kleinerung des Energiedquivalents in
unterschiedlichem MaBe beeinfluB3t.
Mit der VergroBerung des Energiedqui-
valents dehnt sich der von der Hitze-
wirkung betroffene Bereich am rasche-
sten, der Wirkungsbereich der Primér-
strahlung am langsamsten aus. Bei der
Reduktion des Energiedquivalents tre-
ten die umgekehrten Phinomene auf.
Die nachfolgende Tabelle vermag das
zu veranschaulichen.

 Sicht das Revolutionire dieses Kampf- Energiedquivalent 1 Mt 100 kt 10 kt 1 kt 0,0kt 0,01 kt

a‘)trttelil l‘fig.e' Wg komn.?ﬁn der Beant: 00 ) 8§500m  2500m  1050m 350m  100m  30m

: R“ ﬁ leoe rlage LD eI WIT . Drick (1 afi) 3200m 1500m  680m 310m 140m  60m

in Rechnung stellen, daB in jingster  primirstrahlung (1000rem) 2400m  1700m  1100m  700m  500m  300m
Zeit neue technische Verfahren fiir den '
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Man mag nun aber das Energiedqui-
valent verkleinern, soweit die Technik
es erlaubt: Die klassischen Wirkungs-
komponenten der Kernwaffe, wie Hitze,
Druck, Radioaktivitit, treten in jedem
Falle auf. Dazu kommt ferner der
elektromagnetische Impuls, der eine
mehr oder weniger weitrdumige Sto-
rung technischer Ubermittlungsgerite
zur Folge haben kann.

Der entscheidende SchluBB, den wir
daraus ziehen miissen, lautet, daB3 ge-
gen Mini-Nukes (sofern sie je auftreten
sollten) die genau gleichen Schutzmaf-
nahmen anzuwenden sind wie gegen
Kernwaffen mit groBeren Energiedqui-
valenten.

Strategische Betrachtung

Mit der Betrachtung der Mini-Nukes
aus strategischer Sicht begeben wir uns
auf unsicheren Grund. Gegeniiber der
eingangs erwihnten Annahme, daB
«dank» den Mini-Nukes die atomare
Schlacht effektiv stattfinden konne,
weil sie nicht unbedingt zur Eskalation
fiihre, sind Zweifel angebracht. Insbe-
sondere stellt sich die Frage, ob nicht
gerade der fromme Glaube an die Be-
grenzbarkeit des Nuklearkrieges Anlaf}
geben konnte, den Einsatz sehr kleiner
Kernwaffen leichtsinnig zu wagen und
damit doch die nicht gewollte Eskala-
tion in Gang zu setzen. Zwei Argu-
mente erscheinen in diesem Zusammen-
hang besonders bedenkenswert:

— Die Explosion eines auch noch so
kleinen Kernsprengkorpers diirfte auf
die Augenzeugen eine méchtige psy-
chologische Wirkung ausiiben. Es ist
deshalb hochst unwahrscheinlich, daf3
ein solches Ereignis zutreffend als eine
sehr kleine Kernexplosion angespro-
chen wird.

— Setzt eine kriegfiihrende Macht
Kernsprengkorper von sehr kleinem
Energiedquivalent ein, so bedeutet das
fir die Gegenpartei zunichst einfach
den Beginn des Nuklearkrieges. Diese
wird sich keinesfalls darauf verlassen
konnen, daB3 die Partei, die zum Ein-
satz von Mini-Nukes geschritten ist,
sich auch weiterhin auf die Verwendung
sehr kleiner Kernsprengkorper be-
schrinken werde. Sie wird also wahr-
scheinlich ihre Reaktion nicht auf
diese Hypothese abstiitzen.

Beide Uberlegungen deuten darauf
hin, daBB mit dem ersten Einsatz eines
Kernsprengkorpers — und sei er noch
so klein — eine entscheidende Schwelle
iiberschritten und eine akute Gefahr
der Eskalation heraufbeschworen wird.
Der Glaube an die Begrenzbarkeit des
Nuklearkrieges dank kleinsten Kern-
waffen beruht auf wenig tiberzeugenden
Spekulationen.

Bei allen Erwéagungen tiber die Wahr-
scheinlichkeit eines Nuklearkrieges liegt
auf der Hand, daB eine Macht, welche
im konventionellen Bereich unterlegen
ist, eher dazu neigt, zu Kernwaffen Zu-
flucht zu nehmen. In diese Zwangslage
ist die NATO aus eigener Fahrlissig-
keit hineingeglitten. Stellt man in Rech-
nung, daB sie ihrer defensiven Konzep-
tion entsprechend gezwungen ware,
einen militdrischen Konflikt auf dem
Territorium der eigenen Allianzpartner
auszutragen, und deshalb wahrschein-
lich einen groBen Teil ihrer Kernwaffen
fiir den taktischen Gebrauch auf Ziele
im dichtbesiedelten Biindnisgebiet ein-
setzen miiBte, so leuchtet ohne weiteres
ein, daB sie ein Interesse daran haben
kann, Waffen zu besitzen, die eine
groBe Wirkung auf begrenztem Raum
versprechen, jedoch ein geringes Ri-
siko unerwiinschter Kollateralschiaden
einschlieBen.

Nichts scheint anderseits bis heute
darauf hinzudeuten, daB auch auf
sowjetischer Seite eine Mini-Nuke-Ent-
wicklung in Gang gekommen sei. Es
fiele in der Tat auch schwer, plausible
Griinde dafiir zu finden. Diese Uberle-
gung sollte bei der Beurteilung der mili-
tdrischen Bedrohung aus schweizeri-
scher Sicht nicht ganz unbeachtet blei-
ben.

Auswirkungen auf unsere Armee

Ziehen wir indessen die Moglichkeit
eines Einsatzes von Mini-Nukes im
Rahmen einer militdrischen Operation
gegen unser Land in Betracht, so liegen
namentlich folgende Schlisse nahe:

— Einer hohen Gefihrdung wiren Fiih-
rungszentren sowie Flugpldtze und ganz
allgemein Bauten mit geringem Schutz-
grad ausgesetzt. Der wirksame Schutz
wichtiger Teile der militarischen Infra-
struktur, wie er im Bericht liber das
Armeeleitbild 80 [6] hervorgehoben
wird, erscheint aus dieser Sicht beson-
ders notwendig.

— Einsétze gegen Truppenmassierungen
dirften als Bedrohungsfaktor aus fol-
genden Uberlegungen weniger hoch
einzustufen sein:

— — Beim Einsatz von Mini-Nukes zur
Ausschaltung infanteristischer Stiitz-
punktsysteme wire der Aufwand so
betrdchtlich, daB durch die hohe Zahl
der verwendeten Sprengkorper der spe-
zifische Vorteil der Mini-Nukes (Be-
grenzung der unerwiinschten Neben-
wirkungen) wahrscheinlich weitgehend
aufgehoben wiirde.

— — Insbesondere brichte man es auch
mit Mini-Nukes nicht fertig, Stiitz-
punkte in «passages obligés» auszu-
schalten, ohne die unerwiinschte Bil-
dung zusitzlicher Hindernisse vollstin-
dig zu vermeiden.

— — Starke Konzentrationen mechani-
sierter Krifte sind im Rahmen unserer
Kampffithrung ohnehin unwahrschein-
lich, weil wir insgesamt wenig solche
Mittel besitzen und weil heute kaum
mehr jemand ernsthaft daran denkt,
unsere mechanisierten Divisionen als
geschlossene Verbdnde einzusetzen. —
Jedenfalls darf festgestellt werden, daf3
die im Armeeleitbild 80 vorgesehene
Eingliederung eines Teils unserer Pan-
zerverbiande in die Felddivisionen ge-
eignet ist, die allfdllige Bedrohung
durch Mini-Nukes herabzusetzen.

— Die in unserer Armee bereits einge-
fiihrten oder geplanten MaBnahmen
zum Schutz gegen Kernwaffen wiirden
thre Bedeutung auch im Falle einer Be-
drohung durch Mini-Nukes ohne Ein-
schrinkung beibehalten, denn die Wir-
kung dieser Waffen ist von den genau
gleichen Phdnomenen bestimmt wie
diejenige groBerer Kernsprengkorper;
nur die Proportionen zwischen den ein-
zelnen Wirkungskomponenten sind an-
ders.

Ob Mini-Nukes in Zukunft in den
Arsenalen fremder Armeen tatsichlich
vorhanden sein werden, erscheint einst-
weilen aus den verschiedenen dargeleg-
ten Griinden noch sehr ungewiB. Der
Moglichkeit dieses neuen Bedrohungs-
elementes gegeniiber erweisen sich in-
dessen die im Armeeleitbild 80 vorge-
zeichneten Ausbauvorhaben, insbeson-
dere die Verstirkung und Verbesserung
der militdrischen Infrastruktur und die
Eingliederung eines Teils unserer Pan-
zerverbdnde in die Felddivisionen, als
richtig. Je rascher die gesteckten Ziele
erreicht werden konnen, desto besser
werden wir gegeniliber méglichen Ver-
danderungen im Bedrohungsbild ge-
wappnet sein.
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