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Kritik
und
Anregung

Beleidigende Fragen?
Der Leutnant:

Ich bin Leutnant. AuBerdienstlich
betiitige ich mich aktiv in der Offiziers-
gesellschaft, in der Fach-OG meiner
Truppengattung sowie als zweiter tech-
nischer Leiter in einem UOV. Mein
Vater war wiahrend 20 Jahren sozial-
demokratischer Gemeinderat in un-
serm Dorf. Ich selber gehore keiner
politischen Partei an. Seit meiner Kind-
heit turne ich aktiv in unserem hiesigen
Satus-Turnverein, dessen Prisident ich
wihrend dreier Jahre war.

Ich wurde von einem Kreiskomman-
danten angefragt, ob ich das Amt eines
auBerdienstlichen SchieBoffiziers tiber-
nehmen wiirde und ob es stimme, dal3
ich Prisident eines Satus-Turnvereins
sei. Ich wollte wissen, warum er mir
diese Frage stelle. Zur Begriindung
fihrte er an:

1. Er mochte wissen, in welchem Um-
fang ich arbeitsméBig belastet sei.

2. Er mochte sich vergewissern, wel-
che Einstellung ich zu unserem Staate
hiitte, denn «es gebe ja heute allerhand
Offiziere». Im tbrigen konne er sich
vorstellen, daB ich in einen Gewissens-
konflikt kommen konnte, falls die
Armee einmal bei einem Streik einge-
setzt werden sollte.

Wiewohl erstaunt, blieb ich zundchst
bei meiner Bereitschaft, das in Frage
stchende Amt zu iibernehmen. Erst
nachdem ich wieder allein war, ward
mir bewuBt, welche Fragen mir hier
eigentlich gestellt worden waren. Ich
teilte alsdann dem SchieBoffizier
schriftlich meinen Verzicht mit, «da
ich die gestellten Fragen beinahe als
eine Beleidigung betrachte», und zwar
nicht nur als eine personliche Beleidi-
gung, sondern auch als eine der
Arbeiterschaft und der Gesellschafts-
schicht, der ich entstamme.

Es geht mir hier nicht in erster Linie
um personliche Satisfaktion, sondern
um die Aufgabe, die uns gestellt ist und
fiir die ich nach wie vor eintrete. Ich
hoffe, daB3 die Ansichten dieses Schiel3-

offiziers in unserer in allen Beziehun-
gen und mit allen ihren negativen Sei-
ten verteidigungswerten Heimat nicht
die maBgebenden sind. Jot X

Der Chefredaktor:

Lieber Herr Leutnant!

Nach einem lingeren Gesprich habe
ich Sie gebeten, die Angelegenheit auch
noch schriftlich festzuhalten, weil ich sie
fiir wichtig genug erachte, in dieser Zeit-
schrift zur Diskussion gestellt zu wer-
den. Dies nicht zuletzt deshalb, weil
er leider nicht der einzige seiner Art
ist, der mir in letzter Zeit zu Ohren
kam. Von sogenannter progressiver
Seite bekommt man, wenn von Heimat
und Vaterland die Rede ist, immer
wieder das witzig sein sollende, gegen-
wirtig offenbar die Runde machende
Bonmot zu héren: «Vaterland? Geht
mich nichts an! Mein Vater besitzt kein
Land.» Als ob die Qualitdt Vaterland
an Besitz gebunden wire! Als ob es
nicht in diesem Vaterland ideelle Giiter
giibe, politische und soziale Errungen-
schaften des Rechtsstaates, die durch
die Gesamtheit unseres Volkes geschaf-
fen und in Notzeiten auch verteidigt
worden sind und zu deren Gedeihen
wie zu deren Schutz es weiterhin der
Unterstiitzung durch alle demokratisch
gesinnten Krifte bedarf, sofern diese
Entwicklung in Freiheit, nach unserem
demokratischen Willen, erfolgen soll.
Es ist demzufolge nicht nur historisch
schief, sondern auch politisch falsch,
in dieser Sache einen Gegensatz zwi-
schen Sozialdemokraten und Bilrger-
lichen konstruieren und die Treue zu
unserer rechtsstaatlichen und demo-
kratischen Ordnung fiir letztere mono-
polisieren zu wollen. Dies ist ein Riick-
griff in die Klamottenkiste des Klassen-
kampfes, der mindestens seit Mitte der
dreiBiger Jahre unseres Jahrhunderts
der Aktualitit entbehrt und den ich
sowohl als Biirger wie als Soldat be-
dauere.

Anderseits muBl aber auch gesehen
werden, daB in militirischen und mili-
tarpolitischen Angelegenheiten auf so-
zialdemokratischer Seite in jiingster
Gegenwart einiges Fragwiirdige unter-
nommen worden ist, kaum dazu ange-
tan, allfillige historisch belastete Zwei-
fel zu zerstreuen. Ich denke an sattsam
bekannte Parteibeschliisse, aber auch
an verschiedene parlamentarische Ma-
nifestationen, die man beim besten
Willen nicht mehr als positive Beitrige
zur militirischen Landesverteidigung
verstehen kann. Eindeutigkeit in Wort
und Tat von seiten der Sozialdemokrati-
schen Partei wiire zweifellos das pro-
bateste Mittel, Fehldeutungen und
Fehlleistungen wie diejenigen, die
Ihnen widerfahren sind, inskiinftig zu
vermeiden. Sbr

Der Angesprochene:

Beim fraglichen Mandat handelt es
sich um das Mitglied einer kantonalen
SchieBkommission, der ich als Prisi-
dent vorstehe. Vom SchieBoffizier ist
erst dann die Rede, wenn es sich um
die Charge des eidgendssischen Schief3-
offiziers handelt. Es liegt mir daran,
daB mein unmittelbarer Vorgesetzter
im auBerdienstlichen SchieBwesen von
diesem Fall nicht beriihrt wird.

Es trifft zu, daB ich Fragen weltan-
schaulicher und politischer Natur an
Lt X gestellt habe, mit der Absicht, ihn
auch von dieser Seite nidher kennenzu-
lernen. Meines Wissens gehort bei den
Kommandos der militirischen Schulen
auch heute noch diese Art Gesprichs-
fithrung zum Evaluationsverfahren fur
angehende Offiziersaspiranten. Gerade
in der heutigen Zeit, in welcher das
auBerdienstliche SchieBwesen vermehrt
unter BeschuB steht, erachte ich es als
wichtige Aufgabe, durch eine sorgfal-
tige Abklirung, verbunden mit einer
entsprechenden Interviewfiihrung, nur
solche Kameraden fiir die SchieBkom-
mission dem eidgendssischen Schiel3-
offizier beziehungsweise der kantonalen
Militirbehorde vorzuschlagen, die sich
mit unserem Wehrwesen, insbesondere
aber mit der auBerdienstlichen Schiel3-
titigkeit vorbehaltlos identifizieren.

Gerade der letzte Abschnitt der Ant-
wort des Chefredaktors an Lt X tiber-
zeugt mich von der Richtigkeit meiner
Gesprichsfithrung. Ich bin auch dar-
iiber sicher, daB ich in keiner Phase mei-
nes Gespriches Lt X personlich nahe-
getreten bin.

Die negative Darstellung von Lt X
hinsichtlich meiner Fragestellung er-
folgt nur fragmentweise und losgeldst
vom ganzen Gesprich. Sie wirkt des-
halb unrichtig und verstellt, und sie er-
weckt den Eindruck des Verhors statt
der Diskussion.

Ich habe die Veroffentlichung der
vorerwihnten Briefe in der ASMZ ab-
gelehnt, weil sie dazu angetan sind, eine
an und fiir sich belanglose Episode un-
notigerweise allenfalls ins Feld der poli-
tischen Auseinandersetzungen gleiten
zu lassen. Die Redaktion der ASMZ
war leider anderer Meinung.

DaB es mir bei der Suche nach einem
neuen Kommissionsmitglied grund-
siatzlich nicht um politische Motive
ging und ich Lt X deshalb benachtei-
ligt hiitte, dafiir spricht wohl die Tat-
sache, daB ich am SchluB8 der Aus-
sprache Lt X in aller Form als neues
Kommissionsmitglied willkommen
hieB. Er war es, der am folgenden Tag
seinen EntschluB riickgdngig machte.
So betrachtet, sind wohl nicht in mei-
nem, sondern im Vorgehen von Lt X
Fehldeutungen und Fehlleistungen zu
sehen. HptmY ®H
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