Zeitschrift: ASMZ : Sicherheit Schweiz : Allgemeine schweizerische
Militarzeitschrift

Herausgeber: Schweizerische Offiziersgesellschaft
Band: 141 (1975)

Heft: 2

Artikel: Gegen die "Munchner Zivildienstinitiative"
Autor: [s.n.]

DOl: https://doi.org/10.5169/seals-49563

Nutzungsbedingungen

Die ETH-Bibliothek ist die Anbieterin der digitalisierten Zeitschriften auf E-Periodica. Sie besitzt keine
Urheberrechte an den Zeitschriften und ist nicht verantwortlich fur deren Inhalte. Die Rechte liegen in
der Regel bei den Herausgebern beziehungsweise den externen Rechteinhabern. Das Veroffentlichen
von Bildern in Print- und Online-Publikationen sowie auf Social Media-Kanalen oder Webseiten ist nur
mit vorheriger Genehmigung der Rechteinhaber erlaubt. Mehr erfahren

Conditions d'utilisation

L'ETH Library est le fournisseur des revues numérisées. Elle ne détient aucun droit d'auteur sur les
revues et n'est pas responsable de leur contenu. En regle générale, les droits sont détenus par les
éditeurs ou les détenteurs de droits externes. La reproduction d'images dans des publications
imprimées ou en ligne ainsi que sur des canaux de médias sociaux ou des sites web n'est autorisée
gu'avec l'accord préalable des détenteurs des droits. En savoir plus

Terms of use

The ETH Library is the provider of the digitised journals. It does not own any copyrights to the journals
and is not responsible for their content. The rights usually lie with the publishers or the external rights
holders. Publishing images in print and online publications, as well as on social media channels or
websites, is only permitted with the prior consent of the rights holders. Find out more

Download PDF: 02.05.2026

ETH-Bibliothek Zurich, E-Periodica, https://www.e-periodica.ch


https://doi.org/10.5169/seals-49563
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=de
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=fr
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=en

Gegen

die «Munchensteiner
Zivildienstinitiative»

Stand der Dinge

Die durch die «Miinchensteiner
Zivildienstinitiative» ausgeloste Dis-
kussion um die Einfithrung eines Zivil-
dienstes als Alternative zum Militar-
dienst tritt in das entscheidende Sta-
dium ein. Das Parlament hat der als all-
gemeine Anregung eingereichten Initia-
tive mit Bundesbeschluf vom 18. Sep-
tember 1973 zugestimmt und das EMD
beauftragt, Bericht und Antrag fiir
eine Neufassung von Artikel 18 BV im
Sinne der Initiative zu unterbreiten.
Dieser «Bericht der Expertenkommis-
sion des EMD zur Frage der Einfiihrung
eines zivilen Ersatzdienstes» ist mit
Datum vom 18. September 1974 abge-
schlossen und vor kurzem in das Ver-
nehmlassungsverfahren gegeben wor-
den. Eine ausfithrliche Zusammen-
fassung dieses Berichtes finden unsere
Leser auf Seite 65f. dieses Heftes.

Das EMD erwartet die Stellung-
nahme der interessierten Kreise zum
Expertenbericht bis zum 31. Mirz 1975.
Es ist also hoch an der Zeit, da3 sich
die Schweizerische Offiziersgesellschaft
eine Meinung bildet, wenn sie noch
ernsthaft mitreden will. Eigentlich hitte
dies schon ldngst geschehen sollen.
Wenn man bedenkt, wie sich die Ge-
miiter bei mehr oder weniger erheb-
lichen militiarischen Tagesfragen gele-
gentlich erhitzen, um wieviel mehr
sollten sie es in dieser Sache tun, wo es
um einen Grundsatzentscheid von duBer-
ster Tragweite geht. Erstaunlicherweise
hat sich die Schweizerische Offiziers-
gesellschaft — beziehungsweise haben
sich all die zahlreichen Offiziersgesell-

Entsprechend ihrer Zweckbestimmung, vor allem ihrem Ziel der
Forderung des Wehrwillens, kann die SOG einem zivilen Ersatzdienst,
der auBerhalb des Verteidigungsauftrages liegt, unter keinen
Umstinden zustimmen. Anderseits ist nicht zu verkennen, dafl um die
Dienstverweigerung aus religiosen Griinden ein echtes menschliches
und staatspolitisches Problem besteht. Durch das Zustandekommen
der «Miinchensteiner Initiative» ist eine Sachlage geschaffen
worden, die die SOG nicht nur zur Stellungnahme, sondern zu einem
eigenen, konstruktiven Beitrag zwingt.

schaften rund im Lande herum - bis
jetzt merkwiirdig still verhalten.

Grundsatzfrage

Die erste Frage kann fiir uns nicht
sein, ob dieser Expertenbericht allen-
falls in Einzelheiten abgedndert werden
sollte. Bekanntlich war die Experten-
kommission durch die Miinchensteiner
Initiative festgelegt und hatte keine an-
dere Aufgabe, als dem in Gestalt einer
Allgemeinen Anregung gehaltenen
Initiativtext eine feste Form zu geben.
Fiir uns aber stellt sich zuerst einmal
die Frage, ob wir iiberhaupt der Einfiih-
rung eines zivilen Ersatzdienstes zu-
stimmen wollen — in dieser oder irgend-
einer anderen Form - oder ob nicht
vielmehr an der Allgemeinen Wehr-
pflicht festzuhalten und die Miinchen-
steiner Initiative abzulehnen sei. Wohl
halt die Miinchensteiner Initiative fest,
daB3 der Militardienst auch in Zukunft
die Regel beziehungsweise der Ersatz-
dienst die Ausnahme bleiben solle (was
ibrigens im Expertenbericht zu wenig
deutlich zum Ausdruck kommt). Diese
Formel ist bei ndherem Zusehen nichts
weiter als Sand in die Augen derjenigen,
denen der Verzicht auf einen unserer
wichtigsten staatspolitischen Grund-
sitze, ndmlich die Allgemeine Wehr-
pflicht, nicht gar so leicht fallen sollte.
Dies wird deutlich, sobald wir nach den
praktischen Auswirkungen fragen. Ent-
weder werden durch die vorgesehenen
Priifungskommissionen die Argumente
der Ersatzkandidaten intensiv interpre-
tiert, dann bleibt der Kreis der Auser-
wihlten verhiltnismaBig klein, wie man

es nach der Formel des Militirdienstes
als Regelfall eigentlich erwarten sollte.
Damit dauerten aber die armeefeind-
liche Kampagne und das durch diese
geforderte Malaise zweifellos weiter an,
zumal man — wie alle Erfahrungen des
Auslandes bestitigen — bis heute kein
iberzeugendes Rezept gefunden hat,
Glaubens- von Gewissensgriinden und
diese wiederum von anderen, faden-
scheinigeren deutlich zu unterscheiden.
Damit wiire aber das Problem, das die
Initiative 16sen sollte, gerade nicht ge-
16st.

Werden aber die Argumente extensiv
interpretiert (wie es die Meinung der
Miinchensteiner Initianten ist, in dem
Expertenbericht aber nicht ibernom-
men wurde), dann wiren wohl die
Armeegegner fiirs erste zufriedenge-
stellt, doch roche diese Praxis bereits
bedenklich nach freier Wahl (die be-
kanntlich das Ziel des «Schweizeri-
schen Friedensrates» in dieser Sache
ist) und wiirde moglicherweise zu Zah-
len von Ersatzdienstlern fithren, die von
der bereits jetzt an Bestandesproblemen
laborierenden Armee nicht mehr ver-
kraftet werden konnten. So oder so aber
wire der staatspolitisch entscheidende
Grundsatz der Allgemeinen Wehr-
pflicht, dem unser Land so vieles zu
danken hat, unwiderruflich preisgege-
ben. Damit wiirden — wie der Ersatz-
dienst in Wirklichkeit auch gestaltet
werden mag — zwei Kategorien von
Biirgern geschaffen, von denen die eine
alle Pflichten, auch die schwerste, auf
sich nimmt, wéihrend die andere vor
allem von den Rechten profitiert, was
aller staatspolitischen Logik wider-
spricht.

Denkt man ferner daran, dal3 unsere
Milizarmee einzig und allein der Ver-
teidigung unserer rechtsstaatlichen Er-
rungenschaften und damit der Friedens-
sicherung im weitesten Sinne dient,dann
erscheinen die Bemithungen um die Ein-
fiihrung des Zivildienstes erst recht als
an untibertragbaren ausldndischen Bei-
spielen orientierte Zwidngerei und er-
gibt sich von diesen grundsitzlichen
staatspolitischen Erwdgungen her nur
eine zwingende SchluBfolgerung: Die
Miinchensteiner Initiative ist kompro-
mifllos abzulehnen.

Fragwiirdigkeiten der jetzigen Regelung

Unsere zweite Frage mul3 nun aller-
dings sein, ob wir es infolgedessen bei
den jetzigen Verhiltnissen bewenden
lassen sollen. Dies wiirde bedeuten, daf3
gegenwirtig alles zum besten stehe, und
da gédben wir uns wohl einem Irrtum
hin. Zwei Probleme bediirfen dringend
der Losung. Das eine, das echte Dienst-
verweigererproblem, ist das Problem
jener wenigen, die um des Glaubens
willen den Militdrdienst verweigern.
Wir kénnen es nicht als befriedigend
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empfinden, daB3 diese Mitbiirger wegen
ihrer religiosen Uberzeugung mit Frei-
heitsstrafen belegt werden miissen, zu-
mal der schweizerische Rechtsstaat den
Schutz der Minderheiten stets als eine
seiner vornehmsten Aufgaben empfun-
den hat. Dieses Problem ist unsin letzter
Zeit nicht zuletzt dank der steigenden
Zahlvon militargerichtlichen Prozessen
bewufBt geworden, die sehr konsequent
zu antimilitirischer Agitation um- und
emporstilisiert worden sind. Die Zahl
der Dienstverweigerer hat in den letzten
Jahren rapid zugenommen. Zweifellos
ist die «Sensibilisierung der Gewissen»
nicht ohne wirksame Unterstiitzung
durch «Friedensfreunde» aller Schat-
tierungen vor sich gegangen. Dies darf
uns aber nicht dariiber hinwegtduschen,
daB das Problem der Dienstverweigerer
aus echter religioser Not besteht.

Neben dem Problem der wenigen
existiert aber auch ein — ungleich we-
niger diskutiertes — Problem der vielen,
die aus anderen, (iberwiegend sanitari-
schen Griinden die Wehrpflicht nicht
erfiillen. Aus einem Aufsatz von Hans
Konrad Knoepfel, «Wer leistet noch
Militardienst?» (NZZ vom 11./12. Ja-
nuar 1975) geht hervor, daf3 beispiels-
weiseim Kanton Genf, der die geringste
Quote aufweist, lediglich 55 % in der
Feldarmee Militardienst leisten. Der
schweizerische Durchschnitt betragt
69 %. Gehen wir von einer Million
Minnern im wehrpflichtigen Alter zwi-
schen 20 und 50 Jahren aus und stellen
einen Armeebestand von 600 000 Mann
in Rechnung, dann ergibt sich, daB von
zehn wehrpflichtigen Méannern in Wirk-
lichkeit nur deren sechs tatsichlich in
der Armee eingeteilt sind beziehungs-
weise Militdrdienst leisten. Angesichts
dieser Zahlen nehmen sich die paar hun-
dert von Militdrgerichten verurteilten
Militardienstverweigerer bescheiden —
und doppelt problematisch aus!

Das heil3t, daB die Frage des Ersatz-
dienstes langfristig nicht gelost werden
kann, ohne daB der gesamte mit der
Allgememen Wehrpflicht verbundene
Komplex einer griindlichen Uberprii-
fung unterzogen wird. Dies wiederum
bedeutet, daB im hochsten Interesse
unserer Landesverteidigung nach einer
Alternativlosung zur Miinchensteiner
Initiative gesucht werden muB.

Abstimmungstaktische Lagebeurteilung

Diese Notwendigkeit ergibt sich auch
aus handfesteren Uberlegungen im Hin-
blick auf die bevorstehende Abstim-
mung. Solltedannzumal die Wahl ledig-
lich zwischen der Miinchensteiner L§-
sung und der jetzigen Regelung beste-
hen, dann werden selbst der Landesver-
teidigung wohlgesinnte Biirger der
Miinchensteiner Initiative zustimmen,
einfach deshalb, weil sie den gegen-
wartigen Zustand nicht mehr linger

aufrechterhalten mochten. Sehen wir
uns diese Abstimmung etwas naher an,
deren Ausgang sehr schwer vorauszu-
sagen ist.

Zu einer unbekiimmert optimisti-
schen Prognose ist nach den Erfahrun-
gen mit der «Waffenausfuhrverbots-
initiative» und der «Petition fiir eine
starke Armee» wohl keinerlei Veran-
lassung vorhanden. Doch sollte selbst
eine wuchtige Verwerfung durch Volk
und Stinde zuwege kommen, dann
brichte dies wohl eine erhebliche Star-
kung des Wehrgedankens, bedeutete
aber die Beibehaltung der bisherigen
Regelung mit allen Unebenheiten und
armeeschéddlichen Begleiterscheinun-
gen, so daB die positive Wirkung als
hochstens mittelfristig veranschlagt wer-
den muBte. Wiirde die Initiative aber
nur knapp verworfen, moglicherweise
sogar durch Volk oder Stinde ange-
nommen, dann brichte dies in der
Folge eine schwere staatspolitische Be-
lastung. Der Kampf gegen die Armee
wiirde innerhalb und auBerhalb dersel-
ben verstiarkt, dieweil die Militdrge-
richte bei Verfahren gegen Dienstver-
weigerer in eine kaum mehr zu 16sende
Konfliktssituation gerieten.

Ziviler Ersatzdienst in der Sicht der

Armeegegner : bestenfalls ein erster Schritt

im Kampf gegen die «biirgerliche» Armee!
Sbr

Aus: Trikont,
Tragt den Klassenkampf in die Armee!
Trikont Verlag, Miinchen 1971, S. 70

Alternativvorschlag

Aus all diesen Erwdgungen geht her-
vor, welchen Forderungen ein Alter-
nativvorschlag entsprechen miifite.

1. Fiir die Dienstverweigerer aus reli-
giosen Griinden wird ein ziviler Ersatz-
dienst geschaffen.

2. Dieser zivile Ersatzdienst wird im
Rahmen der Gesamtverteidigung ge-
leistet.

3. Der zivile Ersatzdienst wird — wie
der Name sagt — unbewaffnet geleistet
und untersteht nicht dem Eidgenossi-
schen Militardepartement.

4. Die Einteilung erfolgt im Rahmen
des Bedarfes nach freier Wahl.

5. Dauer und Anforderungen in Armee
und zivilem Ersatzdienst miissen gleich-
wertig sein.

6. Durch Differenzierung der Taug-
lichkeit miissen moglichst viele volljah-
rige Schweizer Biirger zur Erfiillung der
Dienstpflicht ausgezogen werden.

Mit dieser Losung bleibt der Grund-
satz gewahrt, da3 im Falle der Not jeder
Biirger zum Schutze der Gemeinschaft
verpflichtet ist. Die Allgemeine Wehr-
pflicht weitet sich zu einer Allgemeinen
Dienstpflicht im Rahmen der Gesamt-
verteidigung aus, was durchaus der
neuesten Entwicklung entspricht, wo-
nach die Armee zwar noch immer der
wichtigste, aber nicht mehr der einzige
Faktor unserer Sicherheitspolitik ist.
Eine Moglichkeit zur Absolvierung des
zivilen Ersatzdienstes ist beispielsweise
im Zivilschutz gegeben.

Diese Losung hat zudem den Vorteil,
daB sie ohne Gewissensdetektor aus-
kommt beziehungsweise daf3 nicht mit
zweierlei «Gewissensellen» gemessen
werden muB. Angesichts des humani-
taren Charakters einer solchen Dienst-
leistung diirfte das Problem der Dienst-
verweigerer aus religiosen Gewissens-
griinden einwandfrei geldst sein. Mag
sein, daf} es Leute gibt, die auch einen
zivilen Ersatzdienst im Rahmen der
Gesamtverteidigung verweigern wiir-
den und entsprechend verurteilt werden
miifiten. Solche «Totalverweigerer»
diirften es indessen wesentlich schwerer
haben als die heutigen Militardienst-
verweigerer, die Verweigerung glaub-
wiirdig zu begriinden. Ein politisch re-
levanter Resonanzboden, worauf es
wohl den meisten ankdme, diirfte sich
fiir sie in diesem Land nur schwerlich
finden lassen.

Gelegentlich wird die Auffassung
vertreten, man konnte die Gewissens-
frage dadurch 16sen, da3 der Zivildienst
erheblich linger veranschlagt wiirde
als der Militardienst, beispielsweise —
wie etwa in Osterreich — doppelt so
lang. Durch die Annahme dieses «Zeit-
opfers» wire dann, so ist zu horen, die
Lauterkeit der Motivation erwiesen.
Ich muB gestehen, daB mir diese Losung
nicht behagt, und zwar wegen ihrer pro-
hibitiven Hintergedanken nicht behagt,
indem sie gerade jene Aufrichtigen be-
straft, die die Wohltat rechtsstaatlicher
Riicksichtnahme am ehesten verdien-
ten.

Alles in allem: Das Problem der
Dienstverweigerer kann durch die
Miinchensteiner Initiative langfristig
nicht gelost werden. Deshalb muf} eine
Losung gesucht und gefunden werden,
die unserer humanitdren und rechts-
staatlichen Verpflichtung, der staats-
politischen Logik sowie den materiellen
Bediirfnissen unserer Sicherheitspolitik
entspricht. Dies ist nur durch die Schaf-
fung des zivilen Ersatzdienstes im Rah-
men einer Allgemeinen Dienstpflicht
zum Schutze von Land und Volk der
Fall. Sbr
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