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tions, notre défense est un facteur de paix aussi bien que d’indé-
pendance. Le service armé, 'un des éléments de la défense, sert
la paix.

Inversément, ccux qui n’assument pas ce service ne servent pas
la paix. Refuser de défendre I'indépendance, par les armes s’il le
faut, aboutit 3 compromettre I’exercice de la liberté et des droits
d’autrui ainsi que la prospérité commune. C’est proprement la
guerre, civile aujourd’hui, étrangére demain.

Le cas de la Suisse est particulier encore parce que notre armée
est fondée sur le systéme de milices. L’armée de métier, composée
de soldats astreints 3 une discipline propre, peut remplir sa
mission malgré 'hostilité de la population. L’armée de milices
n’est apte 2 sa mission que si sa discipline est nationale. C’est dire
que la défense est d intérét national et, comme telle, sujette A la
discussion démocratique. Elle en tire a la fois sa faiblesse et sa
force.

Nous en revenons ainsi a notre début, constatant que la défense
est une lutte de I'esprit au premier chef. La conviction que la
souveraineté, 'indépendance et la défense sont indissolublement
lides, oblige A en convaincre nos concitoyens en toute circons-
tance. Il s’'impose, non pas d’¢luder la discussion, mais d’en profiter
pour rappeler inlassablement des vérités élémentaires.

Demokratisierung und Demokratie

Professor Dr. Johannes Andercgg

Vorbemerkung der Redaktion. Im folgenden Beitrag werden — aus-
gehend von den Verhiltnissen insbesondere an deutschen Hochschulen —
Formen der politischen Auseinandersetzung untersucht, deren Proble-
matik auch und gerade in der Armee an Aktualitit zu gewinnen scheint.

Sbr

Reform der Hochschule

Als nach dem Zweiten Weltkrieg die deutschen Hochschulen
ihre Arbeit wieder aufnahmen, wurde friih schon ynd keineswegs
nur aus studentischen Kreisen der Ruf nach einer Besinnung,
nach neuer Zielsetzung und Umstrukturierung laut. Mahner und
Neuerer fanden indes weder innerhalb noch auBerhalb der Hoch-
schulen Gehor. Vielmehr setzte sich teils explizit teils implizit die
Meinung durch, es gelte die alte, chrwiirdige, durch das Dritte
Reich unterbrochene Tradition fortzufiithren, und nur mit hilf-
losem Achselzucken wurde die Tatsache zur Kenntnis genommen,
daB sich die Universitit in weiten Bereichen infolge der unvor-
hergesehen anschwellenden Studentenzahlen zu einer Karika-
tur ihrer selbst entwickelte.

Das inderte sich, als in der zweiten Hilfte der sechziger Jahre
insbesondere die studentischen Forderungen vorab unter dem
Schlagwort der Demokratisierung mit zum Teil recht handgreif-
lichen Mitteln an die Offentlichkeit getragen wurden. Freilich
bedurfte es keines groBen Scharfsinns, um zu erkennen, dal3 von
einigen - iibrigens nicht sehr zahlreichen — Promotoren keines-
wegs die Reform der Hochschule als vielmehr deren Zerstorung

im Angrift auf das biirgerliche System angestrebt wurde. Auf
der anderen Seite waren denn auch nicht wenige zu vernehmen,
die in jedweder Neuerung den ersten Schritt zum Untergang er-
blickten und allein im Festhalten an den tradierten Formen und
Inhalten die Rettung zu erblicken meinten. Beiden Extremen
zum Trotz wurde der Ruf nach Reform und Demokratisierung
von weiten Kreisen aufgenommen, und zweifellos gab es damals
gute Griinde dafiir. Heute liegen die Verhiltnisse anders; tief-
greifende Verinderungen im Sinne einer Demokratisicrung
haben sich inzwischen durchgesetzt.

Dennoch Unfriede

Um so erstaunlicher muB fiir den AuBenstehenden die Fest-
stellung sein, daB an den Hochschulen der Friede trotz relativer
iuBerer Ruhe keineswegs eingekehrt ist. Vielmehr scheint eine
tiefe Skepsis und wohl nicht selten eine gewisse Resignation vor-
herrschende Stimmung zu sein. Die einen sind der Uberzeugung,
dic Demokratisierung sei, wo von ihr iiberhaupt gesprochen
werden konne, auf halbem Wege stehen geblieben, andere
haben schon immer gewuBt, was ihnen heute offenbar scheint,
daB die Hochschule zerstort werde und der Staat in Gefahr sei,
und wieder andere, grundsitzlich der demokratisiecrenden Re-
form zugetan, haben es so nicht gemeint.

Es soll hier nicht der Versuch gemacht werden, die Griinde
fiir diese sehr verschiedenen Unzufriedenheiten aufzuspiiren, wie
denn auch auf die Diskussion inhaltlicher Reformen verzichtet
werden muB3. Nur am Rande sei die bedenkenswerte Tatsache
erwihnt, daB mancherorts eine Demokratisiecrung von Bereichen
gefordert wird, die sich ihr als solche entziehen. So mag man
zwar unter gewissen politischen Aspekten und damit nach demo-
kratischem Verfahren dieser oder jener Fragestellung den Vorrang
geben. Die Stringenz einer Untersuchung, das Resultat eines
cinmal gewihlten Verfahrens ist indes gewil3 nicht nach dem
Mehrheitsprinzip zu bestimmen.

Die folgende Untersuchung gilt vorerst der Frage, ob die Insti-
tution Hochschule nach den zahlreichen Versuchen zur Demo-
kratisierung als Institution demokratischer geworden ist. Der
Sinn einer solchen Demokratisierung, die Notwendigkeit, all
jene an Entscheidungsprozessen zu betciligen, die Verantwor-
tung tragen und Verantwortung zu tragen bereit sind, soll hier
grundsitzlich nicht in Zweifel gezogen werden. Gewill wird —
was denn auch immer wieder gegen jede Form der Mitbe-
stimmung angefithrt wird - der Geschiftsablauf durch die
Beteiligung verschiedener Gruppen erschwert, gewil mag die
Notwendigkeit, scheinbar Selbstverstindliches zu entfalten und
zu diskutieren, ermiidend wirken. Indes diirften, wo demokra-
tische Verfahrensweisen, wo dic Beteiligung aller an Recht,
Verantwortung und Freiheit sinnvoll erscheint, solche Bedenken
nicht ins Gewicht fallen.

Wem dient die Mitbestimmung?

Im Zuge der Reform der Hochschulgesetze sind fiir die ver-
schiedenen Gruppen, insbesondere fiir die Studenten allerorten
Mitbestimmungsmdglichkeiten geschaffen worden. Diese — im
Einzelfall verfiigen Studenten iiber die Hilfte der Stimmen —
sind dort besonders gewichtig, wo inhaltliche Verinderungen
notwendig oder mdglich sind, vorab wohl an den neuen Hoch-
schulen, deren Konzepte noch entwickelt werden. Ohne zu ver-
kennen, daB unter diesen neuen Bedingungen in zahlreichen
Fillen sinnvolle Arbeit moglich ist, gilt hier die Aufmerksamkeit
doch der Schwierigkeit, jene demokratische Auseinandersetzung
zu realisieren, auf die die neue Struktur angelegt zu sein scheint.
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DaB die Moglichkeit entscheidender EinfluBnahme von einer
kleinen, aktiven, zielbewuBten Schar mit meist systemsprengen-
dem oder -iiberwindendem Konzept eifrig wahrgenommen wird,
erstaunt niemanden, der die Entwicklung der letzten Jahre ver-
folgt hat. Bedenklicher ist die Tatsache, daB8 ecin GroBteil der
Studentenschaft in Apathie verharrt und bereit zu sein scheint,
zugunsten eines ungestorten Studiums, je nach den Kriftever-
hiltnissen in den Gremien, sich diesen oder jenen Vorstellungen
zu beugen oder anzupassen. Das Hauptaugenmerk verdient
indes eine dritte Gruppe, deren Kennzeichen zwar nicht selbstin-
dige Artikulation, wohl aber dic Bereitschaft zur Solidarisierung
mit Protagonisten nicht selten extremer Position zu sein scheint —
ein Phinomen, das hier gewil nicht erschépfend erklirt, wohl
aber unter ausgewihlten Gesichtspunkten beschrieben werden
kann.

Gewandelte Voraussetzungen

Dic Situation innerhalb und auBerhalb des Studiums scheint
fiir viele Studierende durch Schwierigkeiten bestimmt zu sein,
wie sic vordem kaum bekannt waren. Diese mdgen nicht zuletzt
begriffen werden als Folge jener « Ausschépfung von Bildungs-
reserven», deren Sinn und Notwendigkeit offenbar ist, deren
Folgeprobleme aber von den Wortfiihrern und zustindigen In-
stanzen kaum bedacht wurden, zeigt sich doch, daB zahlreiche
Jugendliche nicht zuletzt infolge ihrer entfremdenden Schul-
erziehung die Kommunikationsméoglichkeit mit ihrer angestamm-
ten Umgebung, insbesondere mit ihrem Elternhaus einbiien,
daB andererseits die Hochschulen keinen Ersatz fiir den Verlust
zu bieten imstande sind. Nicht oder kaum fiir die Probleme dieser
neuen Generation vorbereitet, setzen sic noch immer einen
Uberblick und eine Studienmotivation voraus, die nicht mehr
gegeben sind. Durch Schule und gingige Denkschemata ent-
sprechend vorbereitet, liegt es nahe, das hiufig wohl nicht voll
bewuBte Vereinsamungsgefiihl — Psychologen und Soziologen
haben dieses Problem bereits aufgegriffen — und den Generatio-
nenkonflikt als Mangel von Institution oder System zu begreifen.
Die von der Ausbildung geforderte Anstrengung wird nicht als
sachgegebene Notwendigkeit, die Schwierigkeiten und Hinder-
nisse werden nicht als Anreiz begriffen, wohl aber als «Frustra-
tion», die dann folgerichtig umschligt in eine Opposition gegen
Personen oder Institutionen, deren Forderungen nicht oder nicht
unmittelbar einsichtig sind.

Ideologie und Blockbildung

Wie ch und je dem Reiz ciner Ideologisicrung ausgesetzt,
wenn und weil tradierte oder selbstindige Ziclsetzungen fehlen,
wichst die berechtigte Neigung, cinem wenn auch vagen Ideal
nachzustreben, das die konkret erlebten Schwierigkeiten auszu-
schalten verspricht, zumal die Qualititen des gegenwirtigen
Systems, dessen Freiheiten und Rechte nicht erkennbar scheinen.
So sucht und findet der Einzelne eine Zuflucht dort, wo das
Gefiihl der Geborgenheit vermittelt, Ideologic angeboten und
die Mdglichkeit gegeben wird, das privat Erlebte als ein Allge-
meines zu begreifen: in der Gruppe, im Block. Die Sicherheit,
die er hier zwecifellos gewinnt — jedermann kennt wohl die
Wirkung der Gruppensolidaritit — erkauft er sich freilich durch
den weitgehenden Verzicht auf individuelle AuBerung. Nicht
personliche Entfaltung, sondern der Wille «in» zu sein, werden
zum MaBstab des Verhaltens: Wer derart der Gruppe bedarf,
unterliegt dem subjektiven Zwang zur Konformitdt. Zu ihm aber
gesellt sich der objektive Zwang, die Furcht vor der Achtung,
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die denjenigen trifft, der sich nicht ganz der Gruppe cin- oder
unterordnet: Die Stirke der Gruppe liegt in der Gleichschaltung
ihrer Mitglieder. Wer differenziert, wer hier zwar einverstanden
ist, dort aber Bedenken erhebt, verletzt die Grenze zwischen
«in» und «out» genau so wic der, der sich den unausgesprochenen
Verhaltensgesetzen — etwa im Bereich von Kleidung oder
Sprache — widersetzt. Der Block erkennt und bestitigt sich vor-
rangig durch das Aufbauen ecines eindeutigen Feindbildes, das
heute meist in der simplifizierenden Terminologie von progressiv
und reaktionir, von links und rechts sich duBert und das genau
so wenig einer detaillierten Analyse ausgesctzt wird oder ausge-
setzt werden darf wie die eigene Position. Illustriert wird dieser
Sachverhalt nicht zuletzt durch die Tatsache, daB jene bezeich-
nenderweise kleinen und kleinsten Gruppen, die sich um cine
theoretische Klirung ihrer meist marxistischen Grundlagen
bemiihen, durch groBere, in threm theoretischen Anspruch be-
scheidenere Blockbildungen an den Rand gedringt werden.
Nimmt die Blockbildung dem Einzelnen ab, was doch wohl
fiir demokratisches Verhalten konstitutiv ist, dic personliche Ver-
antwortung und dic individuelle Beurteilung, so liegt auch auf
der Hand, daBB der Zwang zum schematischen Verhalten der
Demagogie Tiir und Tor 6ffnet, daB die subjektive und objektive
Notwendigkeit zur Solidaritit oder Gleichschaltung jenen cine
gezielte Kampffithrung erméglicht, die die Mechanismen zu
durchschauen und sich ihrer zu bedienen imstande sind. Nicht
weniger deutlich diirfte aber auch die Einsicht sein, daB8 Block-
bildung und Kampffiihrung dort besonders erfolgreich sind, wo
tatsichliche Mingel angeprangert werden kénnen. Es sollte nicht
vertuscht werden, dal} solche Mingel gerade im Bereich der
Hochschule leicht aufzuzeigen sind, ist diese doch, wie immer
sie sich verindert haben mag, zum Beispiel auf die zweifellos
cchten psychologischen Probleme in keiner Weise vorbereitet.

Taktische Forderungen

Gilt es, dic Bedeutung der Blockbildung fiir dic Auseinander-
setzung zu bestimmen, so muB deren spezifische Taktik bedacht
werden. Sie findet ihren Ausdruck unteranderem inder grundsitz-
lichen Forderung nach cinem imperativen Mandat, das dic Ver-
treter eines Blocks unbedingt und vollumfinglich an das Votum
nicht etwa der Fraktion, sondern des Blocks bindet, cines Vo-
tums, das seinerseits hiufig genug keineswegs einem demokra-
tischen EntscheidungsprozeB entspringt. Gewill wird niemand
bestreiten, daB eine politische Gruppe, dall cine Fraktion ins-
besondere bei Wahlen die Moglichkeit hat und haben muB,
«mit einer Stimme» zu sprechen. Als Grundprinzip der Konfron-
tation aber schlieBt das imperative Mandat eine echte, argumen-
tative Auscinandersetzung aus. Der demokratische Kompromil,
cine Einigung, die den Interessen aller Beteiligten bestmoglich
entspricht, verbietet sich von vornherein, wenn dic Vertreter
ciner Fraktion nur die Alternative zwischen der Durchsetzung
der eigenen Vorstellung und deren Ablehnung kennen, wobei
natiirlich beides, in konsequenter Verfolgung der cinmal ge-
wihlten Strategie, sich ausschlachten liBt: Die Annahme der
cigenen Vorstellung offenbart die Schwiiche der anderen, die
Verwerfung dagegen wird als skrupellose Unterdriickung inter-
pretiert.
Ahnliche Bedeutung kommt der Forderung nach Offentlichkeit
aller Entscheidungsgremien zu. Unter dem viel beschworcnen
Aspekt der Transparenz gerade im Hochschulbereich verstindlich
und mancherorts wohl auch heilsam, entartet sie unter den ge-
schilderten Bedingungen zur Kontrolle der Blockvertreter. In
dem MaBe aber als diese gezwungen oder geneigt sind, die




Gremien zum Forum ihrer blockkonformen Angriffe oder Pau-
schalforderungen zu machen, schwindet die Moglichkeit sach-
licher Auseinandersetzung.

Feindschaft statt Opposition

Dies freilich ist vielen keineswegs Anlall zum Bedauern, denn
nicht der Sache gilt dic Aufmerksamkeit, sondern dem System,
nicht die Auseinandersetzung wird gesucht, sondern der Kon-
flike, und das Verhilenis widerstreitender Fraktionen ist weniger
als Opposition, denn als Feindschaft zu charakterisieren. Dabei
sollte keineswegs der Eindruck entstchen, die beschriebene Taktik
werde ausschlieBlich von studentischer Seite verfolgt, vielmehr
verlaufen die Blockbildungen hiufig quer zu den verschiedenen
Gruppen von Hochschulangehdrigen. Auch ist nicht zu {iber-
schen, daB die Tendenz zur Blockbildung, einmal begonnen,
auch der jeweiligen Gegenseite den gleichen Mechanismus, die
gleichen Verhaltensweisen aufzwingt: Verhirtung auf allen Fron-
ten, Aggressionssteigerung sind die Folgen. Nicht zu verkennen
ist freilich, daB sich die Taktik disziplinierter Blockbildung mit
dem Grundsatz der Liberalitit nicht vereinen liBt. Grundsitzlich
liberale Formationen laufen deshalb Gefahr, entweder aufgeben
zu miissen, was ihnen zentral sein miilte — eine Verlagerung der
Auseinandersetzung in die Extreme ist dic bereits abschbare
Folge —, oder aber ihr Terrain einzubiiBen. Uberdies liegt auf der
Hand, daB im Zuge der unvermeidlichen Verhirtung die Suche
nach Argumenten von der Suche nach Stimmen verdringt wird.
Dadurch aber gewinnen Einzelne - gleichgiiltig auf welcher
Seite — ein Gewicht, das thnen von der sachlichen oder argumen-
tativen Kompetenz her kaum zukommt. Die Rolle, in der Ein-
zelne sich finden, gibt ihnen die Moglichkeit, nicht nur Druck
auszuiiben und private Interessen durchzusetzen, sondern auch -
und hier schlieBt sich der Kreis — private «Frustrationen» zu
kompensicren.

Absolutsetzung personlicher Interessen

War im vorangegangenen vornchmlich von den Formen der
Auseinandersetzung die Rede, so soll abschlieBend ein eher
inhaltlicher Aspekt bedacht werden. Die Geschlossenheit eines
Blocks beruht auf der Gemeinsamkeit der Interessen. Galt es
anfinglich, studentische Interessen mit denen der Hochschullehrer
zu konfrontieren, so wird nun immer deutlicher mit der Interes-
senskollision zwischen «Unterdriickten» und «Privilegierten»
gearbeitet. Indes vermochte diese abstrakte Konzeption — so
beachtenswert sie im iibrigen sein mag — nicht jene Solidaritit zu
crzeugen, deren «man» bedarf. Im Vordergrund der Argumenta-
tion stehen deshalb — oft nur vage vom iibergreifenden Konzept
abgeleitet — konkrete Interessen der Beteiligten. So wird etwa
der Abbau von Priifungen und Leistungen und die Selbstbe-
stimmung des Studiums gefordert -, Ziele, die gewil unter
mancherlei Aspekt sinnvoll oder doch verstindlich sind, die aber
notwendig kollidieren miissen mit den Erwartungen des Staates,
soweit dieser den Auftrag der Hochschule bestimmt. Die man-
gelnde finanzielle Ausstattung der Hochschulen, die Hohe der
Stipendien und ihnliches sind AnlaB}, cigene Interessen sehr
konkret sichtbar zu machen, der Gesamtrahmen aber, der die
finanziellen Moglichkeiten eines Staates beschrinkt und der doch
wohl bei der Suche nach sinnvollen Kriterien zu bedenken wire,
bleibt auBerhalb der Betrachtung. Indem solcherart das eigene
Interesse, die eigene Lage verabsolutiert und aus dem Zusammen-
hang gelost wird, erscheinen die Setzungen des ja immerhin

demokratisch organisierten Staates als reine Willkiirakte, die die
Krise des Systems verdeutlichen, und der Staat selbst wird zum
Inbegriff der «Andern», die es zu bekimpfen gilt. Wenn es ein
Kennzeichen demokratischen Verhaltens ist, das cigene Interesse
im Rahmen der Verantwortung fiir das Ganze zu beurteilen, so
138t der eingeschlagene Weg die Demokratisierung zur Perver-
sion von Demokratie werden. Dies aber entspricht der Ziel-
setzung jener, die die Demokratie als bloBes Mittel zum Zweck
begreifen und dic denn auch immer mehr geneigt sind, mit er-
staunlicher Offenheit einzuriumen, daB ihnen am «richtigen»
BewuBtscin weit mehr gelegen ist als am demokratischen.

Vergleich mit der Armee

Die angefiihrten Probleme wiren vergleichsweise harmlos,
stiinde dabei nur der Bereich der Hochschule in Frage. Indes diirfte
bei sorgfiltiger Betrachtung deutlich werden, daB hier nur be-
sonders klar hervortritt, was anderswo sich erst undeutlich an-
kiindigt. Nicht nur scheinen Praxis und Verstindnis von Demo-
kratie im allgemeinen immer fragwiirdiger zu werden, nicht nur
ist der Ruf nach Demokratisierung allerorten in gleicher Weise
zu vernchmen; es lassen sich {iberdies leicht Gebiete innerhalb
des Staates bezeichnen, die den beschriebenen Tendenzen und
Entwicklungen genauso ausgesetzt sind oder ausgesetzt sein wer-
den wie die Hochschulen. Zu ithnen zihlt nicht zuletzt die Arnee.
Bei aller Unterschiedlichkeit sind Vergleichsmoglichkeiten offen-
bar. Wo Autoritit und Leistung generell in Frage gestellt werden,
muB auch und gerade die Armee, die auf das cine so wenig
verzichten kann wie auf das andere, ins SchuBfeld der Kritik
geraten. Wie die Hochschulen bietet sie mancherlei Angriffs-
punkte, und niemand wird bestreiten, daB sich leicht und greif-
bar objecktive Mingel nachweisen lassen, an denen sich Unzufrie-
denheit entfachen mag. Will man eine Kritik des Systems in der
Unzufriedenheit der Einzelnen verankern, so bietet sich die
Armee in besonderer Weise als Agitationsfeld an, bildet sie doch,
ihnlich der Hochschule, eine Institution, deren Sinn und Form
nur im Rahmen des gesamten Staates, der Gesellschaft zu bestim-
men ist, die aber im konkreten Fall den partikularen Interessen
des Einzelnen durchaus widersprechen kann.

Glaubwiirdigkeit

Wenn heute dic Armee insbesondere bei Jugendlichen zu
einem Kritikobjekt ersten Ranges geworden ist, so geht es dabei
gewiB nicht um AuBerlichkeiten. Wer die Unzufriedenheit durch
dic Einfiihrung neuer Uniformen und verinderter Verhaltens-
normen beschwichtigen zu kénnen meint, diirfte die Problem-
lage ebenso verkennen wie derjenige, der, jeder Kritik unzu-
ginglich, nur die strikte Beibehaltung des status quo, Hirte und
StrafmaBnahmen gegen die Auflésung der Disziplin einsetzen
zu miissen glaubt. Vielmehr scheint das Problem eine Frage der
Glaubwiirdigkeit zu sein. Sie gilt der Institution Armee im allge-
meinen, dem Kader, vorrangig dem Instruktionskader im beson-
deren. Da auch in Zukunft eine methodisch-didaktische Aus-
bildung des Kaders aus mancherlei Griinden Postulat bleiben
wird, da andererseits die Probleme der Fiihrung mit praktischer
Fihigkeit und ranggebundener Autoritit allein nicht zu bewilti-
gen sein werden, mull das Gewicht mehr denn je auf Vorbild und
Personlichkeit gelegt werden. Der Einzelne bedarf, wie die
Armee als Ganzes, des Mutes sowohl zur echten Analyse — vor-
handene Fehler sollten weder wegdiskutiert noch vertuscht
werden — als auch zur Setzung von klaren Mafistiben. Konzeptions-
loses Nachgeben birgt nicht weniger Gefahren als oberflichliche
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Verketzerung : weder lange Haare noch Brechtlektiire sind Aus-
druck revolutionirer Gesinnung. MaBstibe verantwortlich
setzen heif3t sie im Rahmen des Ganzen begriinden konnen. Wer
von seinen Subalternen die Durchsetzung einer Forderung ver-
langt, die er selbst gegeniiber der Truppe nicht zu begriinden
vermdchte, wird unglaubwiirdig.

Freilich ist nicht zu verkennen, da das MaB fiir Forderung
und Grenzzichung weder aus der bloBen Tradition, noch aus
privatem Gutdiinken, sondern aus dem Auftrag abzuleiten ist,
den die Armee vom Staat erhilt. Die schweizerischen Verhilt-
nisse schaffen hier eine giinstige Ausgangslage, weil der Soldat
als Staatsbiirger diesen Auftrag mitbestimmt. Gerade deshalb
aber gilt die Frage der Glaubwiirdigkeit letztlich dem demokra-
tischen Staat als solchem. Weder psychologisch begriindbare
Dienstunwilligkeit Einzelner, noch Zweifel an der Erfolgs-
moglichkeit der Armee stehen im Vordergrund, sondern viel-
mehr die Frage, ob das Staatswesen sich derart zu bewihren
vermag, daB es von seinen Biirgern der Verteidigung wert
erachtet wird.

Verteidigungswiirdigkeit unserer Demokratie

Hier allerdings sollte die Maglichkeit einer Krise nicht leicht-
fertig geleugnet werden. Gewil3 bildet die direkte Demokratie eine
zuverlissigere Ausgangsbasis als die indirekte, die den Staats-
apparat dem Biirger weitgehend entriickt, gewill konnten
Blockbildungen, wic sic oben beschrieben wurden, bisher ver-
mieden werden, nicht zuletzt wohl deshalb, weil der diver-
gierende Verlauf von parteipolitischen und sozialen Grenzen,
von Sprach- und Konfessionsgrenzen wechselnde Interessens-
gruppen schafft; dic groBen anstehenden Probleme aber scheinen
derart komplex zu sein, daB sic vom Einzelnen nicht mehr
durchschaut werden kénnen und sein Glaube an echte Mitbe-
stimmung durchaus Zweifeln ausgesetzt sein kann. Leicht wer-
den diese geschiirt, wo der Einzelne in der Menge sich verliert
und wo die BeeinfluBbarkeit durch Medien offen zu Tage tritt.
Wenn aber der Einzelne die Demokratic nicht mehr als solche
erlebt, wenn der Staat zum Abstraktum oder zum Inbegrift der
«Andern» wird, diirfte jene spezifische Weise der Demokrati-
sierung nicht auf sich warten lassen, deren erste Folgen oben
beschrieben wurden.

Auch im groBen und umfassenden Bereich des demokratischen
Staates gilt es, objektive Mingel rechtzeitig zu erkennen und zu
beheben: Nicht die Symptome, sondern die Ursachen sind zu
behandeln. Kein Staatsgebilde hat jemals ohne Erneuerung be-
stehen konnen. Das sollte jenen deutlich werden, die die iiber-
lieferten Formen hoher schitzen als dic Idee, aus der heraus sie
entstanden sind. Wer das Verhiltnis der Jugend zur Demokratie
erortern will, wird vorab das Verhiltnis der Altern zum demo-
kratischen Gedanken zu priifen haben. Nicht ob es gelingt,
juBere Traditionen fortzusetzen, sondern ob es gelingt, die not-
wendigen Verinderungen derart zu vollziehen, daB} dabei
Demokratie lebendig bleibt, entscheidet iiber das Schicksal des
Staates. Demokratie ist nicht ein fiir allemal gegeben, sondern
muB stets von neuem praktiziert werden. Die Krisen, denen
gewiB auch die Demokratie ausgesetzt sein wird, sollten schon
deshalb nicht geleugnet werden, weil sie ihr die Moglichkeit
schaffen, sich zu bewihren. Nicht als giinstiger Boden fiir wirt-
schaftliches Wachstum ist Demokratie zu legitimieren. Sie ist
glaubhaft nur dann, wenn sie — um ein Schlagwort aufzugreifen —
die bessere Lebensqualitit schafft, und sie besteht nur so lange,
als der Einzelne Verantwortung fiir das Ganze tragen kann und
tragen will.
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