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Zeitschriften

Military Review (USA)

Defensive Kampffiihrung im Rahmen einer US-
Infanterie

Die Doktrin fiir die Kampffithrung groBer
mechanisierter Verbinde ging von der Voraus-
setzung aus, daB A-Einsitze kleinern und
groBern Ausmasses den Normalfall darstellten.
Die «Mobile Defense» und die «Position De-
fense» wurden zur Doktrin erhoben. Die erstere
ist durch hohe Beweglichkeit, starke Reserven
zur Gegenangriffskrifte, die letztere durch star-
ke Stiitzpunkte und schwichere bewegliche
Krifte gekennzeichnet.

Die «Mobile Defense» entsprach voll der
Forderung groBtmdglicher Dezentralisation
angesichts der latenten A-Bedrohung, wih-
rend die «Position Defense» dieser Bedrohung
weniger entsprach und daher in den sechzi-
ger Jahren der aufgelockerteren «Aera Defense»
weichen muBlte. Auch in der «Aera Defense»
sollte der Gegner im vorderen Abwehrraum
gestoppt und dann durch Gegenangriffsverbin-
de zuriickgeworfen werden.

Diese Kampfweise fiihrt noch immer zu
einer groffen Massierung hinter der VRA,
was wohl in einem rein konventionell ge-
fithrten Kampf zu verantworten wire, bei
A-Einsitzen jedoch zu schwerwiegenden
Atombreschen fiihren mii3te.

Ab 1970 wurde in der Abwehrtaktik nach
einem Kompromifl zwischen den Erfordernis-
se1 eines Einsatzes in cinem mit nuklearen
Mitteln gefiihrten Krieg und einem konven-
tionellen Kampf gesucht. In einer Probevor-
schrift wird die Frontbreite cines Fisilierbatail-
lons mit bis zu 12 km angegeben. In frithern
Vorschriften war die Bataillons-Frontbreite auf
3000 m festgelegt.

Eine solche Auflockerung erfordert mehre-
re dezentralisierte Gegenschlagsverbinde so-
wohl auf Stufe Kampfgruppe (Brigade) wie
auf Stufe Division. Auch diirfte die urspriing-
liche Forderung nach Auffangen eines feind-
lichen StoBes im Bereich der vordern Ab-
wehrzone einer Division kaum mehr aufrecht-
erhalten werden.

Das Eingestindnis, da} es keine optimalen
Losungen gibt, die sowohl im Nuklearkrieg
wie im konventionellen Kampf mit Erfolg an-
gewendet werden konnten, fiithrt zum SchluB,
daB eine Kampfdoktrin Flexibilitit aufweisen
muB, damit sie innert kiirzester Frist von
einer Kampfart auf die andere wechseln kann.

Es gilt daher, die fiir beide Kampfsitua-
tionen (mit und ohne A-Waffen) gemeinsam
giiltigen Kriterien herauszuschilen und die
Grundsitze zu fixieren. Vor Kompromissen
wird gewarnt, hingegen sollen Grundsitze ge-
funden werden, die sich flexibel miteinander
verbinden lassen.

Beispiel: Auflockerung ist eine Notwendig-
keit in einem A-Krieg, bedeutet andererseits
eine gefihrliche Zersplitterung der Krifte auf
einen konventionellen Kampffeld. Also miis-
sen die Mittel und Wege gefunden werden,
die bei der Auflockerung entstehenden Liicken
zu schlieBen, zum Beispiel mit Minen, weit-
reichenden Panzerabwehrwaffen, mehr dezen-
tralisierte Reserven. Auf Stufe Division wiir-
de ein entsprechendes Abwehrdispositiv etwa
folgendes Bild zeigen: zi
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AREA DEFENSE IN NUCLEAR ENVIRONMENT WITH
MINIMUM PROTECTION AGAINST A 10-KILOTON WEAPON
24,600

32,800

57,400

(Major M. A. Molino in Nr. 12/1973)

Military Review (USA)

Science Fiction im Bereich der militdrischen Aus-

bildung
Viele von Orwell im Buch «1984» beschrie-

benen Phantastereien haben beingstigend klare

Konturenangenommen... Denkanstd8¢in Form

phantastischer Ideen deuten Moglichkeiten sich

wandelnder Ausbildung und Bewaffnung an.

— Verzicht auf einengende Reglemente, Vor-
schriften, Doktrinen, Standardiibungen...
Diese limitieren nur den Geist und lihmen
die Initiative. Statt dessen vollcomputerisierte
TV-Video-Ausbildung durch Darstellung
aller nur erdenklichen Bedrohungsvarianten,
Umwelteinfliisse und Feindreaktionen.

— Schaffung cines Miniatur-Training-Gefechts-
feldes («dee-Disneyland»), auf dem iiber
den Bildschirm Fiihrungs- und Kampfpro-
bleme in unendlichen Varianten simuliert und
wiederholt werden koénnen. Wo der ge-
troffene Video-Gegner computergesteuert so
reagiert, wie wenn er getroffen wird: Arm-
schuB, KopfschuB3, Raupentreffer...

— Die klassischen Handfeuerwaffen gehoren
der Vergangenheit an. Die Fiisiliergruppe ist
zur durchcomputerisierten Lasergruppe ge-
worden und beherrscht das Kampffeld ...
Im Theoriesaal von Leavenworth bestcht die

Ausriistung des «Studenten» nicht mehr aus

Karte, Kalk und Filzstift, sondern aus TV-

Monitoren, Zusatzkassetten und Leuchtschrei-

bern. Auf dem Hauptbildschirm erscheint die

Umwelt, aus Lautsprechern ertdnt eine feind-
liche Befehlsausgabe. Der rote Angriff rollt.
Der ganze Theoriesaal wird zum Schlachtfeld.
Der Schiiler greift zum persénlichen Computer,
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der an den Zentralcomputer angeschlossen ist,
und startet den Gegenangriff. Auf dem Bild-
schirm erlebt er: Erfolge, MiBerfolge, Nacht-
einbruch, Tote ... Es ist dies alles, was im Ver-
laufe der Kriege zwischen 1976 und 1990 an
Erfahrungen und Erkenntnissen gesammelt und
dem Hauptcomputer verfiittert wurde... zi
(Major J.B. Channon in Nr. 7/1973)

Survival

Die NATO und Nixons «Jahr Europas»

Nixons Deklaration vom «Jahr Europas»
(1973) sowie Kissingers Forderung nach einer
neuen Atlantikcharta fielen in Europa auf eher
steinigen Grund. Und dies in einer fiir die Zu-
kunft Europas schicksalstrichtigen Zeit.

Verdanderungen innerhalb der o_’ﬂlfn‘tlichen Meinung
der USA

Vor ecinem Vierteljahrhundert suchte ein
schwaches Europa Schutz beim allmichtigen
Amerika. RuBlands Kampfstirke entspricht
ctwa derjenigen der USA.

WesteuropasBevdlkerungentsprichtgrobder-

jenigen RuBlands. Thr Bruttosozialprodukt liegt

aber weit iiber demjenigen der UdSSR. Eine
wachsende Zahl von Amerikanern denken da-
her, daB es endlich an Europa wire, seine Ver-
teidigung selbst zu iibernehmen. Senator Mans-
field sagte: «250 Millionen Westeuropier sind
unfihig, eine Verteidigung gegen 200 Mil-
lionen Russen zu organisieren, welcher gleich-
zeitig 8oo Millionen Chinesen gegeniiber-
stehen, sondern verbleiben nach 20 Jahren Er-
folg in Sachen Verteidigung von 200 Mil-
lionen Amerikanern abhingig.»

Die Sowjetunion und die Sicherheit

Unm sich «sicher» zu fiihlen, braucht RuB-
land im Nuklearsektor und in der Weltraum-
technik Krifteparitit mit den USA. Weiter
muf seine Armee allfilligen Bedrohungen aus
West und Ost begegnen konnen.

Fiir RuBland ist daher ein in sich zerrissencs,
uneiniges und von den USA abhingiges Eu-
ropa weit sympathischer als etwa ein geeintes
und selbstbewuBtes Europa. (Noch lieber aller-
dings miifte RuBland ein schwaches Europa
sein, von dem sich die USA abgesetzt hitte.)

«Finnlandisierung» Europas

Wiirde Westeuropa unter einer Sowjetdro-
hung und ohne die Schutzmacht USA umfallen ?
Wiirde cine solche Annahme bejaht, wire es
an der Zeit, daf3 die USA ihre Europa gegen-
iiber eingeschlagene Politik tiberdenken wiirde.

So schwach ist aber Westeuropa nicht. War-
um nicht Schweden zum Vorbild fiir eine Re-
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organisation der NATO nchmen? Schweden
kalkuliert schlieBlich im Falle einer Aggression
nicht nur mit seiner relativ starken Armee, son-
dern auch mit der Tatsache, im Notfall nicht
alleine dazustehen.

Auch Westeuropa konnte primir auf eigene,
geballte Stirke bauen, um sicher zu sein, da83
im Notfall die USA mit ihren gewaltigen
wirtschaftlichen Interessen in Europa nicht ab-
seits stehen wiirden!

Das nukleare Dilemma

Zur Zeit hingt die Verteidigung Westeuro-
pas, gegen einen vorerst konventionell angrei-
fenden Gegner, von der Bereitschaft der USA,
nukleare Hilfe zu leisten, ab. Fiihrt ein Einsatz
taktischer A-Waffen nicht zum globalen nukle-
aren Schlagabtausch zwischen den Supermich-
ten ? Kann der Prisident der USA diese Verant-
wortung gegeniiber den 200 Millionen Ameri-
kanern, die zudem meist in verletzlichen Be-
volkerungszentren leben, iibernehmen ?

Zwei Forderungen an Europa werden er-
hoben: Aufstellung einer geniigend starken
konventionellen Streitmacht oder/und Ent-
wicklung einer eigenen, der Bedrohung iqui-
valenten Nuklearkraft.

Eine europdische Nuklearwaffe?

Frankreich und England besitzen Nuklear-
waffen. Werden sie diese zugunsten der BRD
einsetzen und damit selber Gefahr laufen, ver-
nichtet zu werden? Solange kein europdisches
Kommando A-Waffen einsetzen kann, dringt
sich eine enge Zusammenarbeit zwischen der
BRD und den USA auf, wobei beide iiber
die A-Waffen in der BRD verfiigen mii3ten.
Europa hat dafiir zu sorgen, daB es sich in
einer ersten Phase allein verteidigen kann.

Europas konventionelle Verteidigung

So verstindlich eine amerikanische Forde-
rung nach Verstirkung der westeuropiischen
Armeen ist, so unrealistisch erscheint diese unter
den gegebenen politischen Verhiltnissen. Das
Fehlen einer akuten Bedrohung diirfte aller-
hochstens die Aufrechterhaltung der jetzigen
Stirken erméglichen.

Trotzdem miifite es mit den heute zur Ver-
fliigung stehenden Mitteln mdoglich sein, die
Verteidigung so zu organisieren, daf3 einem all-
filligen Angreifer schwere Verluste zugefiigt
werden konnten, ohne daB3 sofort zu A-Mitteln
gegriffen werden muf3.

Notwendigkeit einer neuen NATO-Strategie

Die heute giiltige NATO-Konzeption der
«Forward Defence» ist nur mit dem Einsatz
von nuklearen Mitteln sinnvoll. Der Entscheid,
A-Waffen cinzusetzen, miiite schon wenige
Stunden nach Ausbruch von Feindseligkeiten
gefillt werden; die wohl schwerste Entschei-
dung, die ein Staatsmann zu treffen hitte. Dieser
Entscheid wird kaum fristgerecht erfolgen.
Folglich muB die konventionelle Phase in die
Linge gezogen werden (zeitlich und raumlich).
Der Aufbau der territorialen Verteidigung
erhilt groBes Gewicht, ebenfalls die Frage des
Kleinkrieges in verlorenen Riumen.

Die Glaubwiirdigkeit Europas wird in dem
MaBe wachsen, als es bereit ist, die Verteidi-
gung in eigener Verantwortung zu organi-
sieren.

Dies alles bedingt eine vollige Umstruktu-
rierung der NATO in bezug auf Organisation
und operativ-taktischem Denken. zi

(M. Howard in Nr. 1/1974)

Auslandische Armeen

NATO

NATO - Verteidigungsminister wollen Waffen-
systeme vereinheitlichen

Dic Vielfalt der in der NATO heute ver-
wendeten  Waffensysteme  war  das Haupt-
thema an der Konferenz der NATO-Ver-
teidigungsminister vom 14. Juni in Briissel. Durch
Militirexperten war unter anderem zu erfah-
ren, daB die Truppen der NATO gegenwir-
tig nicht weniger als 36 unterschiedliche Ra-
dargerite fiir dic Feuerkontrolle beniitzen! Dic
Marineeinheiten der Mitgliedstaaten sind mit
iiber 40 verschiedenen Kanonentypen mit
einem Kaliber von 30 mm oder dartiber be-
stiickt. Fiir diese Waffen miissen 40 Sorten von
Munition produziert, verteilt und schlieBlich
hinter einer integrierten Flotte nachgeschleppt
werden. Die Truppen von 14 NATO-Staaten
miiBten sodann im Ernstfall unter anderem mit
15 verschiedenen panzerbrechenden Waffen kurzer
Reichweite kimpfen. Ferner gibt es s solcher
Waffentypen mit mittlerer und § mit langer
Reichweite. Die fiir dic nichsten Jahre vorge-
sehenenNeuentwicklungenkonnten dasDurch-
einander noch vergréBern.

Ansitze zur Vereinheitlichung sind immerhin
vorhanden. So haben sich sechs Linder fiir
einen cinheitlichen Raketentyp mit mittlerer
Reichweite entschieden. Der deutsche Kampf-
panzer «Leopard» ist das Riickgrat der Panzer-
waffe in vier weiteren NATO-Lindern. Acht
Staaten sollen die amerikanische Panzerabwehr-
rakete «Tow» gekauft haben. z

Schlesinger und Leber machten entsprechende Ar-
beitsgruppe bilden

Bereits Ende Mai hatten die Verteidigungs-
minister der USA und der BRD, James Schle-
singer und Georg Leber, bei threm Treffen im
Pentagon cine kleine Arbeitsgruppe vereinbart,
die Moglichkeiten fiir eine Vereinheitlichung,
Vereinfachung und Rationalisierung von Waf-
fensystemen priifen soll. Beide Verteidigungs-
minister sind der Ansicht, daf3 schon aus Ko-
stengriinden mehr multinationale Systeme in der
atlantischen Gemeinschaft entwickelt werden
miissen. GrofBbritannien soll eingeladen wer-
den, sich an der erwihnten Arbeitsgruppe zu
beteiligen. z

Nukleare Planungsgruppe der NATO billigt neues
Abschreckungskonzept der USA

Die nukleare Planungsgruppe der NATO
hat zum AbschluB ihrer zweitigigen Konferenz
in der norwegischen Stadt Bergen das neue
Abschreckungskonzept der USA gebilligt. Das
Konzept sieht vor, daB im Falle eines Ver-
geltungsschlages in erster Linie militdrische Ob-
Jjekte vernichtet werden sollen. Nach dem bis-
herigen Konzept hitte sich ein moglicher
nuklearer Vergeltungsschlag gegen die Ost-
blockstaaten in erster Linie gegen groBflichige
Ziele — GroBstidte oder Industrickombinate —
gerichtet und die Massenvernichtung von Zi-
vilpersonen zur Folge gehabt. In einer Mit-
teilung der ‘Verteidigungsminister der acht der
nuklearen Planungsgruppe angehdrenden NA-

TO-Staaten (USA, Bundesrepublik Deutsch-
land, GroBbritannien, Italien, Niederlande,
Gricchenland, Norwegen und Kanada) heiBt
es, daB die UdSSR vor allem bei der Ent-
wicklung der Langstreckenraketen mit Mehrfach-
sprengkdpfen raschere technologische Fortschrit-
te gemacht habe als erwartet. z

«Atlantische Deklaration» iiber Weiterfiihrung der
militarischen Zusammenarbeit

Zum fiinfundzwanzigjihrjgen  Bestehen  der
NATO haben dic fiinfzehn Allianzlinder in
ciner neuen atlantischen Deklaration ihre ge-
genscitige militirische Beistandspflicht erncuert
und der verinderten politischen und militi-
rischen Lage in Europa und der Welt ange-
paBt. Die 14-Punkte-Deklaration wurde am
19. Juni in Oftawa nach ciner zweitigigen
Konferenz der NATO-AuBenminister  ver-
offentlicht. Dic Europier ancrkennen darin die
«unersetzliche Rolle» der amerikanischen Streit-
kriftc in Europa fiir dic Verteidigung der
USA und des Alten Kontinents an. Die
Prisenz dieser Streitkrifte sowic die nuklearen
Waffen der Amerikaner in den USA und in
Europa werden als «unerldBlicher» Beitrag zur
Sicherheit des Gesamtbiindnisses angeschen.
Die USA erncuern im Dokument ihre Ver-
pflichtung, ihre Streitkrdfte in Europa auf einem
Stand zu halten, der die Abschreckung und,
wenn notig, die Abwehr «jedes Angriffes» cr-
moglichte. Dariiber hinaus erkliren sie ihre
Entschlossenheit, «keine Situation hinzunch-
men, in der ihre Verbiindeten einem politi-
schen oder militirischen Druck von aullen aus-
gesetzt wiren». Die Prinzipienerklirung hilt
sodann fest, dal} zwei curopiische NATO-
Mitglieder (GroBbritannien und Frankreich)
nukleare Streitkriifte besitzen, deren «eigene
Abschreckungsrolle» das Biindnis stirke (zur
franzosischen Nuklearstreitmacht siche unten).
Aus der Atlantikcharta von 1949 wurde der
Grundsatz unverindert iibernommen, dafl ein
Angriff gegen cines oder mehrere NATO-
Linder «im Gebiet der Anwendung des Ver-
trages» als ein Angriff gegen alle gelte. z

Mandover in der BRD

In Westdeutschland fanden vom 18. Juni an
unter der Bezeichnung «Cold-Fere 74»NATO-
Mandver statt, an denen wihrend dreier Tage
dic Luftwaffen und die RMEE-Streitkrifte
Belgiens, GroBbritanniens, Kanadas, der Nie-
derlande, der USA und der BRD teilnahmen. z

Frankreich

Ausbau der nuklearen und klassischen Waffen-
systeme

Frankreich will seine Anstrengungen fiir den
Ausbau seiner Nuklearwaffen und eine Moder-
nisierung der klassischen Waffengattungen fort-
setzen, wie der neue Premierminister Chirac in
seiner Regierungserklirung vor der National-
versammlung versicherte. Die Sicherheit Frank-
reichs hinge von der nuklearen Abschreckung
ab, erklirte Chirac, ein dauerhafter Frieden in
der Welt beruhe jedoch vor allem auf der
Entspannungspolitik, die Frankreich beibehal-
ten wolle.

Frankreich beabsichtigt, wie der Militirkor-
respondent von «Le Monde» zu wissen glaubt,
seine Kernwaffenversuche im Pazifik von 1975
an unterirdisch weiterzufiihren.
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