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Zur Psychologie

des aggressiven Pazifismus

Oberstlt H.-K. Knoepfel

Vorbemerkung der Redaktion. Mit seiner Arbeit gleichen Titels hat der
Verfasser im Preisausschreiben der Schweizerischen Offiziersgesellschaft
1971/1973 den ersten Rang belegt, wofiir wir ihm auch an dieser Stelle
herzlich gratulieren mochten. Der Bericht iiber das Preisausschreiben
findet sich in ASMZ Nr. 6/1973. Da die Preisarbeit umfangmiBig
unseren Rahmen sprengte, haben wir den Autor um eine Kurzfassung
gebeten. Wir danken ihm fiir die zusitzliche Arbeit und freuen uns,
dieselbe hiermit unseren Lesern zur Kenntnis bringen zu diirfen. Sbr.

Echte Pazifisten erkennt man an ihrer Gesprichsbereit-
schaft, aggressive Pazifisten an ihren totalitiren Domina-
tionsversuchen.

Aggression und Pazifismus

Wer den Menschen unvoreingenommen betrachtet, wird
friedliche und kimpferische Bestrebungen feststellen. Hunger
und Liebe erhalten das Getriebe, sagt Schiller, und Freud spricht
von Liebes- und Aggressionstricben. Aggression und Liebe ge-
horen zum Wesen des Menschen und miissen einen sinnvollen
Ausgleich finden. Dies geschicht durch die Erziehung, die So-
zialisierung. Unkontrollierte, zerstorerische, unreife und kranke
Aggression, die nur vernichten oder dominieren will, soll zu
einer zielstrebigen, reifen Aktivitit werden, mit deren Hilfe
der Mensch individuelle und soziale Ziele anstreben und sich
und die Gemeinschaft erhalten, notfalls verteidigen kann. Wollte
man die Aggression abschaffen, so wiirde alles in Apathie,
Passivitit und Stillstand versinken; lieBe man ihr freien Lauf, so
entstiinde Chaos und Untergang jeder Gemeinschaft.

Die Kontrolle der Aggression oder der Gewalt wird nun zu
einer zentralen Aufgabe jeder Gemeinschaft, sei es einer Familie,
eines Staates oder eines Weltsystems von Staaten. Dabei zeigt
die historische Erfahrung, daB bisher Gewalt immer nur durch
Gewalt kontrolliert werden konnte. Nur das starke Recht ver-
hindert das Unrecht, muB sich aber selbst wieder der Kontrolle
unterziehen. Zur Kontrolle von Gewalt hat sich das demokrati-
sche System am besten bewihrt. Utopisten fordern den Verzicht
auf jede Aggression, iibersehen aber dabei die Natur des Men-
schen und miissen nach Daniel Frei entweder bessere Menschen,
bessere Staaten oder eine bessere Weltorganisation fordern. Ihre
friedenssichernde Wirksamkeit ist daher beim heutigen Stande
menschlicher Entwicklung gering, aber die Utopien zeigen, daf8
es wie im innerstaatlichen Bereiche darum geht, auf Aggression
zu verzichten, Konflikte friedlich zu 16sen, sich notfalls einem
Richter zu unterziehen statt zu den Waffen zu greifen.

Jeder reife Mensch will den Frieden, und er greift nur zu den
Waffen, wenn hochste Rechtsgiiter wie Leben, Freiheit, Rechts-
ordnung gefihrdet sind. Vor allem in einer technischen Welt
sind militirische Siege keine Gewinne mehr. Nur Unreife, Un-
bedachte, Verblendete konnen noch glauben, mit einer Angriffs-

handlung bleibende Gewinne zu erzielen. Jeder Sieg, jede Domi-
nation weckt den Wunsch nach Vergeltung, und frither oder
spiter wird der Unterworfene sich auflehnen. So fiihrt Domina-
tion zu einer endlosen Kette bewaffneter Konflikte und kann als
reife Losung nicht mehr anerkannt werden. Heute ist jeder ver-
niinftige Mensch Pazifist. Gesunder, nicht aggressiver Pazifismus
ist nichts anderes als die feste Uberzeugung, daB Frieden besser
ist als Krieg, daB unreife, zerstorerische Aggression als krank-
hafter Zustand vermieden werden muB und daB es darum geht,
Ordnung in Freiheit auf weltweiter Ebene zu erreichen und im
nationalen Rahmen zu verbessern. Gesunder, reifer Pazifismus
darf demzufolge auch nicht mit gewaltsamen Methoden arbeiten.
Weder darf er mit militaristischem Diktat, dem Endsiege, den
andern unterwerfen, noch darf er seine pazifistische Methode als
die alleinberechtigte vertreten und alle Menschen, die andere
Ansichten iiber Friedenssicherung haben, als Militaristen ver-
ketzern. Der Pazifismus wird unreif, krankhaft oder aggressiv,
wenn er sich gewaltsamer Methoden bedient.

Aggressiver Pazifismus

Der aggressive Pazifismus will seine Ansicht ohne Bereitschaft
zum KompromiBl durchsetzen, er monopolisiert die Friedens-
sicherung und 1iBt kein anderes Friedensstreben gelten. Das
ernsthafte Friedensbemiihen der politischen und militirischen
Behorden, der Staatsbiirger und Wehrminner wird negiert und
zum Militarismus herabgewiirdigt. Die immerhin historisch be-
wiesene Friedensleistung der Schweizer Politik und der von ihr
bestimmten Armee wird geleugnet. Die Methode der Gewalt-
losigkeit wird mit aller Gewalt durchgesetzt. Oft scheint der
Kampf gegen die Armee wichtiger als die Sicherung des Frie-
dens, und nicht wenige aggressive Pazifisten feiern den militiri-
schen Sieg Nordvietnams. Aggressiver Pazifismus wird schlicht
und einfach zu einem Mittel des politischen Machtkampfes, zu
einem Versuch gewaltloser Machtergreifung.

Psychologisch gesehen handelt es sich um sogenannte passive
Aggression. Aktive direkte Aggression geht auf den Gegner los,
bekimpft ihn offen und 1iBt ihm damit das Recht auf Verteidi-
gung. Passive Aggression sucht den andern durch Schuldgefiihle
zu liquidieren. Der Angegriffene soll sich im Unrecht fiihlen,
sein Gewissen soll seine Verteidigung lihmen, dann kann man
ihn total dominieren, duBerlich und innerlich. Gewaltlosigkeit
zielt also auf restlose korperliche und seelische Domination hin,
ist also noch gewaltsamer als direkte Aggression. Diese vollige
Unterwerfung wird auch von der Gehirnwische angestrebt,
wenn auch in Kombination von Terror und passiver Aggression.
Die passive Aggression schligt denn auch leicht in offene, direkte
Gewalt um, wenn es nicht gelingt, den andern durch Schuld-
gefiihle zu lihmen. Militarismus und aggressiver Pazifismus sind
also in ihrem Wesen gleich. Der Militarismus will mit Waffen-
gewalt unterwerfen, der aggressive Pazifismus mit Schuldgefiih-
len. Beide sind totalitir. Wo aber das pazifistische Streben sich
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rechtlicher, friedlicher Methoden bedient, seine Ansicht in freier
und toleranter Diskussion vertritt, da ist es nicht aggressiv,
sondern gesund und muB wie jeder andere Beitrag zur Friedens-
sicherung geachtet werden.

Echter Pazifismus

Echter weltanschaulicher, politischer oder religitser Pazifismus
zeigt Bereitschaft zum Gesprich, Toleranz fiir andere Wege der
Friedenssicherung und verzichtet auf die AnmaBung, als einziger
den Frieden zu wollen. Echte weltanschauliche Pazifisten be-
haupten kaum, durch ihre Haltung den Frieden sichern zu kon-
nen, sie finden nur, die Unterwerfung sei dem. Kampfe vorzu-
zichen. Sie vergessen, daB Unterwerfung keinen Frieden bringt,
sondern dazu fiihrt, daB man zuletzt fiir seinen Feind auch noch
kimpfen muB, das Leben fiir eine Aggression einsetzt, statt fiir
Frieden und Freiheit. Diesen Menschen wire ein Zivildienst zu
gonnen.

Der kommunistische aggressive Pazifismus ist ein Mittel der psy-

chologischen Kriegsfiihrung, wird von sehr wenigen echten Sub-

versiven gefiihrt und bedient sich kritikloser und ressentiments-
geladener Mitliufer, wie seinerzeit der Nationalsozialismus. Thn
zu bekidmpfen ist Sache der Justiz. Der aggressive Pazifistus der
sozial Nichtengagierten soll das SelbstbewuBtsein dieser Menschen
retten, obwohl sie sich den sozialen Pflichten entziehen und nur
die Vorteile des Wohlfahrtsstaates einheimsen. Um sich nicht als
Driickeberger fiihlen zu miissen, diskriminieren sie den Friedens-
dienst in der Armee. Der aggressive Pazifismus der psychisch Labilen
beruht auf dem unbewuBten Wissen um die eigene Unfihigkeit,
die Hirten des Dienstes zu ertragen. Besteht echtes Nichtkdnnen,
so sind diese Menschen irztlich zu dispensieren. Sie leiden sehr
im Dienste, reduzieren die Kampfkraft ihrer Truppe und be-
lasten Kameraden wie Vorgesetzte. Es sind dies keine «Pseudo-
psychopathen», sondern Dienstuntaugliche.

Abwehr des aggressiven Pazifismus

Erstes Ziel der Abwehr des aggressiven Pazifismus ist eine das
ganze Volk bewegende Diskussion um Frieden und Armee. Es
gilt nicht Konzeptionen zu vertreten, sondern das Urteilsver-
mogen des Volkes fiir Friedensfragen zu schirfen. Zweites Ziel
ist, das gesunde Selbstvertrauen des Wehrmannes zu férdern.
Er soll wissen und fiihlen, daB er einen unentbehrlichen Beitrag
zum Frieden leistet, den andere verweigern. Mit Selbstvertrauen
kann nun die Diskussion gefiihrt werden. Dabei ist vor allem
unerschiitterlich auf Beweisen fiir antimilitirische Anklagen zu
bestehen. Der Ankliger muB3 beweisen, nicht der Angeklagte.
Meist wird die Beweislast dem Vertreter der militirischen Frie-
denssicherung zugeschoben, und seine Beweise werden dann
demagogisch zerpfliickt nach dem Motto: Wenn der Ange-
klagte in seiner Verteidigung einen Fehler macht, so ist die
Anklage wahr. Besteht man auf fundierten Beweisen antimili-
tirischer Anklagen, dann kann oft der totalitire, dominierende
Charakter des aggressiven Pazifismus gezeigt werden. Er kann
als Friedensmilitarismus demaskiert werden. Es geht dabei nicht
darum, den aggressiven Pazifisten zu iiberzeugen; er liBt sich
nicht {iberzeugen. Es geht darum, den Zuhorern zu zeigen, wie
totalitir dieser vermeintlich Friedfertige ist. Es geht darum zu
verhindern, daB die demokratische Friedensdiskussion von den
Aggressiven dominiert wird. Diese Diskussion ist eine Dauer-
aufgabe, und die Wehrminner aller Grade diirfen sich ihr nicht
entziehen. Wird derart das Urteilsvermdgen unseres Volkes fiir
Friedensfragen geschirft und wachgehalten, so wird es die
richtigen Entscheide fillen, und die Behdrden werden entspre-
¢hend handeln kénnen. Der Wehrmann ist der beste Pazifist.
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Militarsoziologie: Bemerkungen
zu einigen Neuerscheinungen
Peter Atteslander

«Soziologische Aussagen iiber eine Armee sind immer zugleich
soziologische Feststellungen iiber die entsprechende Zivil-
gesellschaft, deren angebliche oder faktische Interessen sie ver-
tritt> So schreibt Wido Mosen in seinem Bindchen «Eine
Militirsoziologie», das in der Reihe soziologischer Essays bei
Luchterhand 1967 erschien. Im Untertitel «Technische Entwick-
lung und Autorititsprobleme in modernen Armeen» ist der
Bereich bezeichnet, den Mosen in seinem leichtfaBlichen, ge-
scheiten Biichlein absteckt. Es ist im tibrigen bezeichnend, da8
wir keinen deutschen Ausdruck kennen, der das beschreibt, was
ein richtiger Essay ist: eine wohl wissenschaftlich begriindete
Abhandlung, problemorientiert, den Leser zum Nachdenken
anreizend.

Dieser Essay eignet sich vorziiglich zur Einfithrung in die
Militirsoziologie, die eine steigende Zahl von Sozialwissen-
schaftern seit nunmehr drei Jahrzehnten bearbeitet. Das klassi-
sche vierbindige Werk «The American Soldier» gehdrt aller-
dings nach wie vor zu den Standardwerken nicht nur der
Militirsoziologie, sondern der sozialwissenschaftlichen Methodo-
logie iiberhaupt. Es mag angebracht sein, darauf hinzuweisen,
daB zu Beginn des Kriegseintritts der Vereinigten Staaten auf
Anordnung von Prisident Roosevelt fithrende Soziologen und
Sozialpsychologen an einem geheimen Ort zusammengezogen
wurden, wo sie zum Teil wihrend Jahren in volliger wissen-
schaftlicher Freiheit sich den damals dringenden Problemen
widmen konnten.

Das Erstaunliche dabei war, daB sie sich nicht einem eingegrenz-
ten Auftrag zu unterziehen hatten, etwa im Sinne einer technolo-
gischen Anwendung ihrer Methoden. Sie waren vielmehr aufge-
rufen,Organisation und Zielsetzung militirischen Tuns einer kriti-
schen Priifung zu unterziehen. Viele ihrer Analysen stieBen nicht
auf eitel Freude im Pentagon. Leider folgten militirische wie zivile
Fithrer einem entscheidenden Rat nicht, den der Sozialpsychiater
Alexander Leighton formulierte: Die Kapitulation der Japaner
hitte keiner Atombombe bedurft. Eine Voraussage, die sich
nach dem Kriege einwandfrei iiberpriifen lieB.

Einen umfassenden Uberblick iiber den heutigen Stand der
militirsoziologischen Forschung bieten drei Binde, die 1971
bei der Rotterdam University Press erschienen sind. In Band 1,
«The Perceived Role of the Military», herausgegeben von
M. R. van Gils, werden die Ergebnisse einer Konferenz dar-
gestellt, die 1969 unter den Auspizien der NATO in Frankreich
stattgefunden hat. Obwohl unterschiedliche Auffassungen und
Ansitze in diesem Sammelband zur Sprache kommen, kann als
verbindendes Element die sozialwissenschaftliche Analyse von
militirischer Organisation und militirischen Berufen und deren
Beziechung zur Gesellschaft angesehen werden.
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