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Standortbestimmung der Mechanisierung in unserer Armee

1. Grundsdtzliches

Aus zwei Griinden dringen sich eine kontinuierliche Bestandes-
aufnahme und ein kritischer Vergleich mit den in andern Armeen
vorhandenen Mitteln auf:

— die Frage nach der materiellen, organisatorischen und ausbil-
dungsmiBigen Bereitschaft unserer Armee im Hinblick auf einen
allfilligen Einsatz gegen einen modernen Gegner;

— die Frage nach dem fiir unsere Armee méglichen, notwendigen
und im Rahmen unseres Staats-, Wirtschafts- und Militir-
systems tragbaren Ausbau und der steten Erneuerung der
materiellen Mittel.

Die Beantwortung dieser Fragen ist schwierig, weil sie nicht
allein von eindeutig zu bestimmenden Faktoren abhingt, sondern
von Schitzungen, Vermutungen und oft auch subjektiven Beur-
teilungen. Allein schon das Bestreben, eine Losung zu finden, die

der Forderung nach hochster Kampfkraft und gleichzeitig den

Maéglichkeiten der Ausbildung und des Unterhalts gerecht wird,
fithrt zwangsliufig zu Kompromissen. Vor solchen Kompromil3-
entscheiden stehen aber auch die mit weit groBeren finanziellen,
personellen und wirtschaftlichen Mitteln ausgestatteten GroB3-
michte. Entscheidend diirfte jedoch sein, Priorititen festzulegen.
Je klarer diese Priorititen auf Grund einer sorgfiltigen Analyse
von Aufwand und Wirkung im Sinne einer betriebswirtschaft-
lichen Beurteilung festgelegt werden, desto klarer ergibt sich
auch eine Doktrin und Systematik, ohne die eine Armee sich
immer mehr der Gefahr einer Zersplitterung in materieller, tech-
nischer und ausbildungsmiBiger Hinsicht aussetzt. Dabei weisen
die Ergebnisse aus Kampfhandlungen weniger neue Wege, als
daB sie in der Regel richtige Erkenntnisse bestitigen. Ubertra-
gung der Lehren auf die besonderen Verhiltnisse verbunden mit
Fachkenntnissen schiitzt am besten vor fragwiirdigen SchluB-
folgerungen.

2. Das Wesen der Mechanisierung

Der Finbezug der verschiedenen Formen des Krieges vom
Kampf mit konventionellen Waffen bis zum atomaren Vernich-
tungskrieg bildet die Grundlagen bei der Betrachtung der Rolle,
die die Mechanisierung heute spielt. Die Vielfalt der Formen der
kriegerischen Auseinandersetzung belegt auch die absolute Not-
wendigkeit einer starken konventionellen und die Wiinschbar-
keit der atomaren Bewaftnung.
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Die Mechanisierung wiederum wird von den Forderungen
nach Beweglichkeit, Feuerkraft und Schutz gegen feindliche
Einwirkung entscheidend beeinfluBt.

Die Beweglichkeit dient keineswegs mehr allein der Operation
und taktischen Kampffiihrung, mit dem Ziel, die Waffen iiber-
raschend, zeitgerecht und in gewiinschter Zahl an die Stelle der
angestrebten Entscheidung zu verschieben, sondern immer mehr
auch der Mdglichkeit des Uberlebens. Der moderne Kampf wird
durch den raschen und steten Wechsel von Dezentralisation und
Konzentration der Kampfmittel vor, wihrend und nach dem
cigentlichen Kampfeinsatz charakterisiert. Die taktische Beweg-
lichkeit der Verbinde und Waffen hat ebenso an Bedeutung zuge-
nommen wie die operative und strategische Beweglichkeit auf der
Stufe der Armeen, weil auch im taktischen Bereich die Waffen-
wirkung und die damit in Verbindung stehenden Moglichkeiten
der raschen Erfassung der Ziele und die Treffgenauigkeit durch
optische und elektronische Mittel enorme Fortschritte aufweisen.
Das Verharren an Ort und Stelle, auch wenn man in der Lage
ist, das Gelinde auszuniitzen oder einen kiinstlichen Schutz zu
erstellen, fiihrt schluBendlich zur Niederlage und Vernichtung,
wenn nicht mindestens Teile der eingesetzten Mittel beweglich
sind, um das Gesetz des Handelns zu iibernehmen. Aber auch im
Hinblick auf das Uberleben ist die taktische Beweglichkeit not-
wendig. Die Lebenserwartung der Artillerie steigt gewaltig, wenn
es ihr gelingt, sich innert kiirzester Zeit der feindlichen Feuer-
einwirkung zu entzichen; diese Feststellung gilt in noch ver-
mehrtem MaBe fiir die im direkten SchuB eingesetzten Waffen,
vor allem die Panzerabwehrwaffen. Die taktische Beweglichkeit
steht jedoch in direkter Beziehung zum Gelinde. Je schwieriger
das Gelidnde, desto eher schiitzt auch eine geringe Geschwindigkeit
der Bewegung. Der Sprung des Infanteristen im Hiuserkampf,
Grabensystem oder Gebirge bedeutet eine ebenso gute taktische
Beweglichkeit wie der Stellungswechsel des Panzers oder Panzer-
jagers mit hochster Motorenkraft im offenen Gelinde, weil auch
die feindlichen Einwirkungsmoglichkeiten, vor allem die SchuB-
distanzen, verschieden sind. Auf unsere Verhiltnisse iibertragen,
zeigt sich eine klare Unterscheidung der Anforderungen an die
Beweglichkeit, weil auch unser Land offenes und schwieriges
Gelinde aufweist, beides oft auf engem Raume beisammen. Es
sind dies die Beweglichkeit des Infanteristen im schwierigen
Gelinde, die des mechanisierten Kampfmittels und die Beweg-
lichkeit durch die Ausniitzung der dritten Dimension, indem vor
allem wiederum der Infanterist mit Hilfe des Lufttransportmittels
Gelinde und Distanz iiberwinden kann.
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Die Anforderungen an die Feuerkraft mechanisierter Kampf-
mittel bezieht sich vor allem auf groBe SchuBkadenz und Reich-
weite. Je beweglicher der Kampf gefiihrt wird, desto kiirzer
wird die Zeitspanne der méglichen Einwirkung auf die Feind-
ziele. Die groBe Feuerkadenz ergibt eine gute zeitliche Dichte
des Feuers, und mit der Distanz nimmt auch die Einwirkungs-
zeit auf den Gegner zu, weil der Kampf frither eréffnet werden
kann. Mit der Zunahme der Distanz nimmt aber wiederum die
Wirkung der Geschosse gegen <harte» Ziele ab, so daB auch in
der Waftentechnik neue Wege gesucht werden, vor allem durch
die Verwendung von stabilisierten Geschossen oder allenfalls
von Raketenantrieben.

Bieten die Beweglichkeit und die Eigenbewaffnung bereits
einen erheblichen Schutz, so geniigt er doch nicht, weder in der
direkten Auseinandersetzung noch gegen dic indirekten Einwir-
kungen konventioneller und atomarer Waften. Darin liegt auch
der Grund, warum die Motorisierung als Mittel des beweglichen
Kampfes lingst iiberholt ist. Dr. F. M. von Senger und Etterlin
stelle dazu folgendes fest: «Die Atomwaffen haben ungepanzerte
Krifte so hoffnungslos der Vernichtung preisgegeben, daB ihre
Aufrechterhaltung nur noch als Anachronismus bezeichnet wer-
den kann®.»

Wir verfolgen iibrigens gegenwirtig eine analoge Entwick-
lung bei den lufttransportierten Kampfverbinden wie seinerzeit
bei den Motorfahrzeugen, die vom reinen Transportfahrzeug
iiber das taktische Gruppenfahrzeug zum mechanisierten Kampf-
mittel gefiihrt hat. Die in der luftmobilen Kavalleriedivision der
amerikanischen Armee eingesetzten Verbinde stellen weitgehend
eine Verwirklichung der Mechanisierung der Kampfmittel in
und aus der Luft dar. Das Absetzen der Infanteristen zum infan-
teristischen Kampf entspricht weitgehend dem Ubergang des
Panzergrenadiers aus dem mechanisierten Gefecht ins FuBgefecht.
Damit ist aber auch die Zusammenarbeit der mechanisierten
Erdkampftruppen mit der lufttransportierten Infanterie in mo-
dernen Armeen bereits weit vorangetrieben, wobei der Einsatz
aus der Luft im infanteriestarken Gelinde in den meisten Fillen
dem Zweck dient, fiir die mechanisierten Verbinde giinstige
Voraussetzungen fiir den raschen Vorsto zur Erde zu schaffen.

3. Die mechanisierten Mittel

Aus der Fiille der mechanisierten Kampf-, Unterstiitzungs- und
Hilfsmittel sollen nachstehend einige wesentliche Kategorien be-
handelt werden, die insbesondere fiir unsere Armee von Bedeu-
tung sind.

Aufklarungsfahrzeuge

Die Vielzahl von Typen in den verschiedenen Armeen zeigt,
dalBl es auBerordentlich schwer hilt, eine klare und allgemein
giiltige Konzeption fiir Aufklirungsfahrzeuge zu finden. Aus
den leichten und schnellen Riderfahrzeugen mit leichter Panze-
rung und Bewaffnung haben sich mit den Jahren immer schwe-
rere Panzer entwickelt, denn je mehr man sich bewuBt wurde,
daB die mechanisierte Aufklirung kaum mehr von der taktischen
Aufgabe des Angriffs zu unterscheiden ist, desto stirker wurden
Bewaffnung und Panzerung. Typisch fiir diese Entwicklung ist
die Tatsache, daB in den Aufklirungsverbinden der Amerikaner
der Leichtpanzer M 41 weitgehend durch den Kampfpanzer
(M 48 oder M 60) ersetzt worden ist. Ein neuer Aufklirungs-
panzer, der «General Sheridan», steht im Stadium der Entwick-
lung und wird iiber ein neues Waffensystem verfiigen, das noch

' Aus: «Die Panzergrenadiere, Geschichte und Gestalt der mechani-
sierten Infanterie 1930 bis 1960», Lehmanns Verlag, Miinchen 1961.
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Bild 1. Der amerikanische Aufklirungspanzer «General Sheridan» mit
dem neuen Waffensystem «Shillelagh», das in Zukunft auch auf Kampf-
panzern Verwendung finden diirfte.

stirker ist als das der bisherigen Kampfpanzer, nimlich das
System «Shillelagh», mit dem sowohl Lenkraketen wie konven-
tionelle Geschosse vom Kaliber 152 mm verschossen werden
konnen (siche ASMZ Nr. 5/1965, S.297). Im Gegensatz zur
Entwicklung von ausgesprochenen Kampffahrzeugen fiir die
gewaltsame Aufklirung stehen die Spihpanzer, die als Erkun-
anzusprechenden leichten Fahrzeuge, die
denn auch vornehmlich mit Ridern anstatt mit Raupen ausge-
stattet sind. In den Armeen der Warschaupaktstaaten finden wir
als Aufklirungspanzer den PT 76, der sich durch groe Beweg-
lichkeit auf der Erde und im Wasser und gute Formgebung

dungsfahrzeuge

auszeichnet. Dieses Fahrzeug wird durch das leichte Erkundungs-
fahrzeug BTR 40A (BRDM) sowie durch die Schiitzenpanzer
BTR 50 oder BTR 60 erginzt. Auch bei den Amerikanern wird
der Jeep durch ein Panzerfahrzeug, den Erkundungspanzer M 114,
ersetzt, der allerdings auf Raupen liuft.

Nach wie vor diirfen der franzosische Leichtpanzer AMX 13
und der mit dessen Turm ausgeriistete EBR 75 als gute Auf-
klirungspanzer angesprochen werden, die auch den Kampf gegen
stirkere Kampffahrzeuge aufnehmen konnen.

Die Ausriistung unserer Aufklirungsbataillone der Mechani-
sierten und der Felddivisionen umfaBt den Leichtpanzer s1
(AMX 13), den Schiitzenpanzer und' den Minenwerferpanzer
M 113. Die Ausriistung darf als modern und zweckmiBig be-
zeichnet werden. Im Hinblick auf einen Ersatz der Leichtpanzer
stellt sich die grundsitzliche Frage, ob diese durch einen Kampf-
panzer zu ersetzen wiren, was den Vorteil der Reduktion der
Anzahl Panzertypen, der grofleren Feuerkraft der Aufklirungs-
panzer und einer Vereinfachung des Material- und Reparatur-
dienstes bedeuten wiirde. Andererseits dringt sich die Beschaf-
fung von Erkundungsfahrzeugen als Ersatz des Jeeps auf, die auch
in andern Verbinden, in erster Linie bei den Kampfregimentern,
Verwendung finden kdnnten. Ein gepanzertes Radfahrzeug wire
zudem als Kommandofahrzeug fiir die Artillerie sowie fiir die
Bediirfnisse der Versorgung und Evakuation recht niitzlich,
womit eine weitgehende Verwendung sichergestellt wire. Dieses
Problem ist im Augenblick nicht dringend.

Panzerkampfwagen

In den letzten Jahren ist eine neue Generation Panzerkampf-
wagen in verschiedenen Armeen entwickelt und teilweise bereits
eingefiihrt worden, so der deutsche Panzer «Leopard», der fran-
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Bild 2. Der schwedische Kampfpanzer S mit 10,5-cm-Kanone, cine
technisch interessante Entwicklung, die auf einen Turm verzichtet.

zosische AMX 30, der russische T 55 bezichungsweise T 62, der
britische «Chieftain», der amerikanische M 60, der schwedische
Panzer S und der Schweizer Panzer 61. Die Anderungen gegen-
tiber den fritheren Modellen sind eher in technischen Verbesse-
rungen als in neuen Konzeptionen zu suchen. Auffallend sind
lediglich die schwedische und die britische Losung, indem der
Panzer S ohne Turm konzipiert worden ist, wihrend beim
britischen «Chieftain» bewuBt die Feuerkraft und die Panzerung
der reinen Geschwindigkeit des Fahrzeuges vorgezogen worden
ist. Im britischen Panzer hat man ein 120-mm-Geschiitz gewihlt,
das dank der Verwendung einer Beutelkartusche auf eine SchuB-
kadenz von 8 SchuBB pro Minute kommt. Formgebung und
Panzerung geben diesem Panzer groBten Schutz gegen Direkt-
treffer. Was die Beweglichkeit anbetrifft, geht man von der
richtigen Feststellung aus, daB die taktische Beweglichkeit und
nicht die technische Geschwindigkeit auf der StraBe entscheidend
sei.

Gegenwirtig steht das in gemeinsamer Arbeit durch die Ameri-
kaner und Deutschen entwickelte Projekt eines Panzers 70 in
Entwicklung, wobei anzunehmen ist, da die Verwendung des
Waftensystems «Shillelagh» als bedeutendste Anderung gelten
darf.

Unsere Panzerregimenter sind mit dem Panzerkampfwagen
«Centurion» (je die Hilfte mit 8,4-cm- und 10,5-cm-Geschiitz)
und dem Panzer 61 ausgeriistet. Auch dieses Material darf als
kampftiichtig und modern bezeichnet werden. Der «Centurion»
ist wohl etwas langsam, verfiigt jedoch iiber einen Stabilisator,

Bild 3. Der neue britische Kampfpanzer «Chieftain» zeichnet sich durch

groBe Feuerkraft und gute Formgebung bei starker Panzerung aus.

Das Kaliber der Kanone betrigt 120 mm, das Gewicht des Fahrzeuges
etwa 45 t.

2 Siehe R.Ogorkiewicz, «Der britische Kampfpanzer ’Chieftain’»,
in: ASMZ Nr. 5/196s, S. 271.
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der eine schnellere Feuerbereitschaft als der beweglichere Pan-
zer 61 erlaubt. Diesen als den «besten Panzer der Welt» zu be-
zeichnen, wie dies kiirzlich in der Presse geschehen ist, geht
jedoch etwas zu weit, auch wenn wir mit Stolz und Genugtuung
feststellen wollen, daB es unserer Industrie gelungen ist, einen
Panzer zu konstruieren, der den Vergleich mit den andern mo-
dernen Panzerkampfwagen aushilt.

Neben der Notwendigkeit technischer Verbesserungen bleibt
vor allem ein organisatorisches Problem zu l6sen. Bekanntlich
ist pro Mechanisierte Division ein drittes Panzerbataillon auf-
gestellt worden, das der Division direkt unterstellt ist. Eine der-
artige Losung ist fiir den Einsatz kaum tauglich. Es besteht die
Méglichkeit, mit diesem Panzerbataillon die beiden andern Pan-
zerbataillone der Panzerregimenter zu verstirken, womit die
zweckmiBige Mischung von 2:2 innerhalb der Bataillone und
Einheiten zwischen Panzern und Panzergrenadieren erreicht
werden konnte, oder ein drittes Panzerregiment in den Mechani-
sierten Divisionen unter Verzicht auf die motorisierten Infanterie-
regimenter zu bilden.

Panzerjiger, Kanonen- und Raketenjagdpanzer, Sturmgeschiitze

Es ist offensichtlich, daB diejenigen Armeen, welche im Ver-
laufe des letzten Weltkrieges schwere Panzerabwehrschlachten
zu bestehen hatten, insbesondere also die sowjetische und die
deutsche Armee, der Entwicklung dieser Mittel ihre volle Auf-
merksamkeit schenken, wihrend Armeen, die bisher vor allem
offensiv gekimpft haben, wie die amerikanische, diese Waffen
in ihrem Arsenal kaum kennen. Es diirfte insbesondere fiir uns
zweckmiBig sein, uns der Rolle der Panzerjiger und Sturm-
geschiitze zu erinnern, die sie in den Abwehrschlachten der
deutschen Armeen im Ostfeldzug gegen Kriegsende gespielt
haben; dabei lag das Schwergewicht der Panzerbekimpfung
auf den Panzerjigern und Sturmgeschiitzen. Die Aufgabe der
mechanisierten Panzerverbinde ist die Panzerbekimpfung im
Sinne des operativen und taktischen Angriffs und Gegenangriffs
(Gegenschlag) in enger Zusammenarbeit mit Panzergrenadieren,
Panzerartillerie, Panzersappeuren und weiterer Unterstiitzungs-
und Hilfskrifte. Die Panzerjiger oder Sturmgeschiitze — wie die
Waffe tibrigens filschlicherweise genannt wird, handelt es sich
doch um eine ausgesprochen defensive Waffe — sind die Triger
der Panzerabwehr, also im Gegensatz zur Panzerbekimpfung im
taktischen Einsatz in der Verteidigung und in der Abwehr in
engster Verbindung und Zusammenarbeit mit der nichtmechani-
sierten Infanterie3.

Die technischen Entwicklungen zeigen einerseits Waffentriger
fiir Panzerabwehrkanonen oder fiir Panzerabwehrraketen, an-
dererseits aber auch Versuche, beide Waffen auf einem Fahrzeug
mehr oder weniger behelfsmifig zu montieren. Eindeutig ge-
trennt und klar konzipiert sind die Entwicklungen der deutschen
Bundeswehr mit dem Kanonenjagdpanzer mit einer go-mm-
Kanone und dem Raketenjagdpanzer mit AbschuBrampen fiir
die SS 11. In der russischen Armee stehen nach wie vor die be-
kannten Sturmgeschiitze JSU 122 und JSU 152 im Einsatz, die
durch die schweren Panzer T 10 und teilweise noch JS III er-
ginzt werden. Die franzdsische Armee hat fiir ihre Panzer-
abwehrverbinde den AMX 13 zusitzlich zum 7,5-cm-Geschiitz
mit vier AbschuBBrampen fiir SS 11 versehen und teilweise das
7,5-cm-Geschiitz durch schwerere Kaliber (9o mm und 105 mm)
ersetzt. Interessant ist die Konzeption der Konstruktion von aus-
gesprochenen Kleinpanzern auf Raupe oder Rad. Die franzdsische
Entwicklung «Even» verfiigt beispielsweise iiber die Version
mit einem go-mm-Panzerabwehrgeschiitz, eine Version mit einer

3 Siehe dazu Wa., «Panzerabwehr», in: ASMZ Nr. 3/1965, S. 117.

527



Bild 4. Der deutsche Kanonenjagdpanzer mit einer go-mm-Panzerabwehr-
kanone — der moderne Panzerjiger der deutschen Bundeswehr.

30-mm-Schnellfeuer-Zwillingskanone, die interessante Aspekte
im Hinblick auf eine Bekimpfung von leicht gepanzerten Ge-
fechtsfahrzeugen, insbesondere von Schiitzenpanzern aufweist,
und schlieBlich ist eine neue Version mit AbschuBrampen fiir
Panzerabwehrraketen entwickelt worden, die eine Erginzung
der Kanonenversion darstellt. Ahnliche Entwicklungen wie das
Modell «Even» bestehen auch auf Radchassis, wie beispielsweise
dasleichte Panzerfahrzeug H 9o-7, das bereits in der franzdsischen
Armee im Einsatz stehen soll.

Die Modernisierung der Panzerabwehrmittel diirfte das drin-
gendste Problem unserer Armee im Zusammenhange mit der
Mechanisierung sein, gemeinsam mit der Modernisierung der
Artillerie und Panzerflab. Die Panzerabwehrwaffen der Heeres-
einheiten und Regimenter sind teilweise technisch und teilweise
taktisch iiberholt. So muB in kiirzester Zeit der Panzerjiger G13
ersetzt werden, wihrend die motorgezogenen und motorisierten
Panzerabwehrgeschiitze den taktischen Anforderungen an eine
Panzerabwehrreserve nicht mehr geniigen. Es fehlen uns zudem
Panzerabwehrraketen auf grofere Distanzen, die ebenfalls in
Verbindung mit mechanisierten Panzerabwehrwaffen eingesetzt
werden konnen. Wenn wir immer wieder von der Notwendig-
keit der Verbesserung der Panzerabwehr durch die Beschaffung
mechanisierter Panzerabwehrwaffen eintreten, so keineswegs aus
dem uns gelegentlich unterschobenen Grunde, die Mechanisie-
rung an sich forcieren zu wollen, sondern aus der Uberzeugung,

doadi R
WAt

Bild 5. Eine interessante Konstruktion eines Kleinpanzers stellt der

«Even» dar. Neben den beiden Versionen mit einer go-mm-Panzer-

abwehrkanone und einer 30-mm-Zwillingskanone ist neuerdings eine

Version mit cinem Turm fiir den Abschull von Panzerabwehrraketen
SS 11 entwickelt worden.

528

daB diese Mittel derjenigen Truppe die besten Dienste leisten,
welche die Hauptlast der taktischen Panzerabwehr zu tragen hat,
nimlich der Infanterie. Die Kampfkraft und die Uberlebens-
chance im Einsatz der Infanterie im Mittelland wird nicht durch
das Sturmgewehr bestimmt, sondern durch die Feuerkraft und
Wirkung der schweren Waffen, in erster Linie der Panzerabwehr-
und Unterstiitzungswaffen. Aus diesem Grunde darf auch die
Frage des Ersatzes der Panzerjiger in den Panzerjigerbataillonen
der Felddivisionen nicht unabhingig von derjenigen der Mo-
dernisierung der Panzerabwehr in den Truppenkorpern der
Feld- und Grenzdivisionen und den im Grenzraum eingesetzten
Brigaden behandelt werden#.

Vor allem wire es gefihrlich, wiirde man nicht die klare
Zweckbestimmung und die entsprechende Konzeption fiir die
zwei grundsitzlich verschiedenen Waffen — den Panzerkampf-
wagen und die Panzerabwehrwaffen in Form von Panzerjigern
und Raketenjagdpanzern — bei den Lésungen der Zukunft be-
riicksichtigen. Die Erinnerung an die Verhiltnisse vor der Ein-
fithrung der TO 61 sollten eine geniigend deutliche Warnung
sein! Wohl ist beispielsweise denkbar, den Panzerjiger G 13
durch einen Panzerkampfwagen zu ersetzen, jedoch nur unter
der logischen Voraussetzung, dall man in Zukunft auf die Panzer-
jagerbataillone in ihrer Rolle als Mittel der taktischen Panzer-
abwehrreserve der Felddivision, vorgesehen fiir den Einsatz in
engster Verbindung mit der FuBinfanterie auf unterer Stufe,
verzichtet und dafiir ein Mittel der Panzerbekimpfung auf der
Stufe der Division schafft. Dieser Verband muB jedoch iiber eine
organisch eingegliederte mechanisierte Infanterie verfiigen, weil
nur damit die Panzerkampfwagen ihren Moglichkeiten entspre-
chend zum Einsatz gebracht werden kénnen. Diese Losung hat
sogar schr viele Vorteile fiir sich, sie bedingt jedoch, dal die
Panzerabwehrmittel der infanteristisch eingesetzten Truppen-
korper entsprechend verstirkt und modernisiert werden.

Schiitzenpanzer

Immer wieder steht die Frage nach der taktischen Konzeption
und den fiir die Konstruktionen notwendigen technischen Priori-
titen fiir die Schiitzenpanzer zur Diskussion. Die Kontroversen
finden ihren Ausdruck in den verschiedenartigen Modellen, die
vom kaum bewaffneten und leicht gepanzerten Transportfahr-
zeug bis zur Konzeption des Schiitzenkampfpanzers reichen,
dessen Panzerung, Bewaffnung und Transportvolumen ein Ge-
wicht bis weit iiber 20 t ergeben. Ebenso umstritten ist die Frage
nach der ZweckmiBigkeit von Raupe oder Rad als Fahrwerk.
Immerhin lassen sich doch die wesentlichen Anforderungen an
einen Schiitzenpanzer klar erkennen, die Schwierigkeiten be-
ginnen aber auch hier bei der technischen Realisierung der ver-
schiedenen sich entgegenwirkenden Komponenten.

Die Aufgabe des Schiitzenpanzers besteht darin, die Panzer-
grenadiere gleichzeitig mit den Panzern oder unmittelbar diesen
folgend im Gefecht mitzufiihren, damit jederzeit zugunsten der
Panzer das infanteristische Gefecht aufgenommen werden kann.
Da die Geschwindigkeit der Panzer auf dem Gefechtsfeld einen
der wichtigsten Faktoren darstellt, muB3 der Schiitzenpanzer
ebenso schnell und gelindegingig sein wie der Panzer selbst.
Er kann sich aber nur dann auf dem Gefechtsfeld bewegen,
wenn er iiber eine Panzerung verfiigt, die ihn gegen Splitter
und Direktbeschul durch leichte Infanteriewaffen schiitzt; er
bedarf zudem der Eigenbewaffnung sowohl als Mittel des Selbst-
schutzes gegen weiche Ziele als auch zur Erginzung der Waffen
der Panzer und als Mittel der Feuerunterstiitzung im abgesesse-

+ Siehe dazu: Wa., «Der Kleinpanzer — eine schweizerische Losung 2»,
in: ASMZ Nr. 7/1966, S. 377.
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nen Kampf der Panzergrenadiere. Fiir unsere Verhiltnisse ist die
Forderung nach amphibischen Fihigkeiten von sekundirer Be-
deutung. Der amerikanische Schiitzenpanzer M 113, iiber den
auch unsere Armee verfiigt, ist ein technisch ausgezeichnetes, in
der Ausbildung und im Unterhalt anspruchsloses Fahrzeug mit
einer Panzerung, die den Anforderungen entspricht. Es verfiigt
jedoch nur iiber eine ungeschiitzte Bordwaffe, die sehr oft with-
rend des Einsatzes gegen cinen feuerstarken Gegner ausfallen
diirfte. Man erhilt denn auch immer wieder Meldungen iiber
behelfsmiBige Verbesserungen, welche den Bordschiitzen gegen

Feuer schiitzen. Die beste Losung dazu diirfte entweder das
Anbringen eines Waftenturmes unter Verzicht auf die Schwimm-
fihigkeit oder der Einbau einer Scheitellafette sein, die die Be-
dienung der Waffe aus dem schiitzenden Fahrzeug erlaubt.

Bild 6. Die Firma Mowag hat ein schwimmfihiges gepanzertes Radfahr-

zeug entwickelt, das als Schiitzenpanzer oder Waffentriger verwendet

werden kann. Die abgebildete Version zeigt den «Puma» als Schiitzen-
panzer mit zwei Maschinengewehren auf Scheitellafetten.

Die russischen Konstruktionen zeichnen sich durch gute Be-
waffnung mit mehreren Maschinengewehren aus, unter bewuB-
tem Verzicht auf die in den westeuropiischen Armeen bevor-
zugten Schnellfeuerkanonen vom Kaliber um 20 mm. Damit
wird gegen weiche Ziele eine groBere Feuerintensitit und durch
die groBere Munitionsdotation auch eine lingere Dauer der
Einwirkung erreicht. Die necuesten Modelle der sowjetischen
Schiitzenpanzer sind Radfahrzeuge.

Unsere Ausriistung mit dem M 113 darf als zweckmiBig er-
achtet werden, stellt jedoch Beginn und Ubergangslésung in der
Mechanisierung der Panzergrenadiere auf weite Sicht dar, weil
auch hier mit den Jahren an eine Erneuerung gedacht werden
muB. Dasich jedoch der M 113 ganz ausgezeichnet als Transport-
und Hilfsfahrzeug auf dem Gefechtsfeld eignet, deren wir eben-
falls dringend bediirfen, dringt sich eine sukzessive Erneuerung
der Schiitzenpanzer mit modernen Modellen auf. Bis dahin muB3
unbedingt die Bordwaffe mit einer Scheitellafette versehen wer-
den, welche deren Einsatz im Gefecht sicherzustellen hat.

Unterstiitzungswaffen und Hilfsmittel

Im Vordergrund der Mechanisierung von Unterstiitzungs- und
Hilfsmittel stehen selbstverstindlich alle Teile der Kampftruppen,
die sich unmittelbar am Gefecht beteiligen, die mit den Panzer-
verbinden mitrollen oder ihnen gelegentlich gar vorauseilen
miissen. Dies gilt in ausgesprochenem MaBe fiir die Panzer-
sappeure, deren wichtigste Aufgabe darin besteht, die Bewegun-
gen der Kampftruppen sicherzustellen, indem Hindernisse ge-
riumt oder iiberbriickt werden. Es sind zwei Gerite, die in den
letzten Jahren eine groBe technische Entwicklung durchgemacht
haben, der Briickenlegepanzer und der Geniepanzer. Besonders in
unserem Gelinde bediirfen wir dieser mechanisierten Schnell-
briicken; die entsprechenden Studien und Vorarbeiten sind im
Gange. Wie weit fiir uns ein eigentlicher Geniepanzer bendtigt
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wird, bedarf auch einer eingehenden Priifung. Die diesem zu-
fallenden Aufgaben sind Zerstorung von Hindernissen, Mithilfe
bei Erdbewegungen und allenfalls Riumen von Minenfeldern.

Eine notwendige Begleiterin mechanisierter Kampfverbinde
ist die Fliegerabwehr. Die technische Realisierung einer mechani-
sierten Flab, die in der Lage ist, die Panzerverbinde im Einsatz
gegen Direktangriffe aus der Luft zu schiitzen, ist jedoch auBer-
ordentlich schwierig. Es stellt sich vorerst einmal die Frage nach
der Waffenwahl Rakete oder Geschiitz und vor allem der Wahl
der Elektronik als SchieBhilfe und Luftraumiiberwachung. Die
sowjetische Armee und weitere Armeen des Warschaupaktes
verfiigen iiber den Flabpanzer SU 57, in Frankreich ist auf dem
Chassis des AMX 13 ein 30-mm-Hispano-Suiza-Zwilling mon-
tiert und mit dem Radarsystem «(Eil noir» fiir Luftraumiiber-
wachung und Zielverfolgung verschen worden. Eine Anzahl
weiterer Prototypen sind erschienen, so auch ein schwedischer
Flabpanzer mit einem 40-mm-Zwilling und Radarfeuerleitgerit
(siche ASMZ Nr. 6/1966, S. 339, und Nr. 12/1966, S. 759).

Auch in dieser Bezichung sind in unserer Armee Studien im
Gange, um diese gefihrliche Liicke in der Luftabwehr vor allem
bei den mechanisierten Verbinden zu schlieBen.

Die Vollmechanisierung der Artillerie, die als Direktunter-
stiitzung beweglicher Kampfverbinde dient, hat bereits vor dem
zweiten Weltkrieg begonnen und ist vor allem bei der deutschen
Armee auf einen betrichtlichen technischen Stand gebracht wor-
den. Die amerikanischen Modelle des zweiten Weltkrieges auf
dem Chassis des Panzers «Sherman» diirften immer noch in
Erinnerung sein und stehen iibrigens teilweise noch in westlichen
Armeen im Einsatz. Auch hier hat sich eine klare Konzeption
herausgeschilt, die darin besteht, fiir die Artillerie der Dirckt-
unterstiitzung mechanisierter Verbinde voll gepanzerte und mit
einem Turm ausgeriistete Waffen zu schaffen, wihrend fiir die
Allgemeinunterstiitzungsartillerie die Geschiitze oder Raketen
auf Selbstfahrchassis gesetzt werden. Liegt somit bei der Panzer-
artillerie das Schwergewicht auf guter Gefechtsbeweglichkeit und
Vollpanzerung gegeniiber der technischen Gelindegingigkeit und
dem groBen Kaliber bei der Selbstfahrartillerie, so muBl doch auch
die Panzerartillerie {iber ein Kaliber verfiigen, das geniigende
Wirkung gegen harte Ziele, also im Einsatz gegen mechanisierte
Gerite, verspricht. Das minimale Kaliber diirfte 15 cm sein.
Dieser Erkenntnis werden auch die zahlreichen Prototypen und
teilweise schon eingefiihrten Modelle der Panzerartillerie gerecht.
Es sind dies vor allem die Panzerhaubitze M 109 der Amerikaner,
das Modell «Bofors» der Schweden und der franzésische AMX
13/155, wihrend die britische Entwicklung «Abbot» mit einer
10,5-cm-Haubitze ausgeriistet ist. Fiir unsere Armee wird die
Modernisierung der Artillerie der mechanisierten Divisionen zu
einem dringenden Bediirfnis. Die entsprechenden Versuche sind
im Gange, wobei die Beschaffung des bereits in verschiedenen
Armeen eingefiihrten Modells M 109 sich als zweckmiBig er-
weisen diirfte, sofern die technischen Erprobungen zu befrie-
digen vermogen.

Selbst dieser summarische Uberblick wire zu liickenhaft, wiirde
nicht auf die Bedeutung der Mittel fiir die Versorgung, Evakuie-
rung und das Reparaturwesen hingewiesen. Die Kampfkraft der
gepanzerten Kampfverbinde steht und fillt mit der rechtzeitigen
Versorgung mit Munition und Betriebsstoff, einem Reparatur-
und Abschleppdienst, der schadhafte Fahrzeuge méglichst schnell
aus dem Feuerbereich herausholt und repariert, Teile selbst auf
dem Gefechtsfeld ersetzt oder kleine dringende Reparaturen aus-
fiihrt.

Es diirfte auf der Hand liegen, daB auch diese Mittel gelinde-
gingig und gepanzert sein sollten, um ihre Aufgabe moglichst
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Bild 7. Die amerikanische Panzerhaubitze M 109, Kaliber 15 cm.

gut erfiillen zu konnen. Dabei kann in vielen Fillen auf die
Raupe zugunsten des Rades verzichtet werden.
4. Schlufifolgerungen
Wenn wir einleitend von den Griinden gesprochen haben, die
eine Standortbestimmung erfordern, so stellen wir mit Genug-

tuung fest, daB in unserer Armee in den letzten Jahren eine erheb-
liche Verbesserung des Verhiltnisses zwischen den rein statisch
zum Einsatz gelangenden und den beweglichen Verbinden er-
reicht worden ist, wenn auch die Behauptung, daB wir beim
heutigen Stand der Mechanisierung an der obersten Grenze an-
gelangt seien, nicht zu iiberzeugen vermag. Stellen die sechs
Panzerregimenter und die mechanisierten Aufklirungsbataillone
der Feld- und mechanisierten Divisionen eine erhebliche Kampf-
und Feuerkraft fiir die Panzerbekimpfung dar, so besteht cine
ganz empfindliche Liicke in den Mitteln der Panzerabwehr.
Hier ein verniinftiges Verhiltnis zwischen den rein infanteristi-
schen Verbinden und denen der Panzerabwehr innerhalb der
Infanterieregimenter und -bataillone zu finden stellt unseres
Erachtens die Hauptaufgabe des zukiinftigen Ausbaus unserer
Armee dar. Parallel dazu geht die Modernisierung der Artillerie
und der Unterstiitzungs- und Hilfsmittel. Es gilt auch hier, im
GroBen wie in den einzelnen Teilgebieten Priorititen zu schaffen,
die im Rahmen der uns gegebenen personellen, wirtschaftlichen

und ausbildungstechnischen Méglichkeiten nicht nur zur Erhal- |

tung unserer Kampfkraft beitragen, sondern diese stetig ver-

bessern helfen. Wa.

Der sowjetische mittlere Kampfpanzer
Standardpanzer des Ostblocks

Von Oberstlt. i.G. Dr.von Senger und Etterlin, FaBberg (BRD)

1965 waren es 25 Jahre, die die Entwicklung des mittleren
Kampfpanzers (KPz) der Sowjets durchlaufen hat. Vom T34
sind die verschiedenen Baumuster dieser Reihe nahtlos und evolu-
tionir bis zum T 62 fortentwickelt worden.

Im Juni 1940 lief der erste T34 vom Band. Der sowjetische
Kampfpanzer T34 war unbestritten eine Meisterleistung in der
waffentechnischen Entwicklungsgeschichte. Im Gegensatz zu
manchen anderen Lindern war es den Sowjets mit ihm gelun-
gen, im Zyklus der Entwicklung zu Beginn des zweiten Welt-
krieges in die Vorhand zu gelangen. Die deutschen Panzer be-
ruhten damals auf Vorstellungen aus der Zeit vor dem spanischen
Biirgerkrieg und den dort gewonnenen begrenzten Erfahrungen.
Die britischen Panzertypen litten unter der Unausgewogenheit
der zugrunde liegenden taktisch-operativen Vorstellungen, die
eine Spaltung in «Infanterie-» und «Kreuzer-» (= Kavallerie)
Panzer verursacht hatten. In Frankreich schlieBlich war es noch
gar nicht zur Bildung echter groBer Panzerverbinde gekommen.

Die Sowjets verschwiegen lange!, dall der T34 letztes Glied
einer Entwicklung war, die mit dem 6-t-Kpz. von Vickers-Arm-
strong und den privaten Schopfungen des amerikanischen Kon-
strukteurs Christie begonnen hatte. Der Christie-Typ 1931 wurde
von den Sowjets angekauft und ab 23. Mai 1931 in groBer Zahl
nachgebaut. Das war die sowjetische BT-Baureihe. Der Schnell-
kampfwagen BT diente zur Ausstattung groBer Kavalleriever-
binde fiir weitreichende Operationen. Er war ein Rider-Ketten-
Typ. ;

Der T34 ist eine Frucht dieser beiden Entwicklungsstringe.
Er entstand aus einer Verschmelzung der technischen Elemente
des schnellen Kavalleriepanzers mit denen der gut geschiitzten
Infanteriepanzer.

Nach sowjetischer Darstellung sah die Entstehung dieses Pan-
zers, von dem die westliche Welt nichts gewuBt hat und der fiir

! Erstmalig hat V. Mostowenko in «Technika i Voorussenie» 9/66 den
Ankauf zugegeben.
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Bild 1. Der Schnellkampfwagen BT mit Christie-Fahrgestell. Die groBen
Laufrider, die Plattenkette und das Triebrad wurden fiir den T34
tibernommen.

die deutschen Truppen an der Ostfront im Sommer 1941 eine
bose Uberraschung war, wie folgt aus?:

In der zweiten Hilfte der dreiBiger Jahre hatten die Erfahrun-
gen aus dem ersten Weltkrieg, der den Charakter eines Stellungs-
krieges hatte, stark an Bedeutung verloren. Die sowjetischen
Grundsitze iiber die Operation in der Tiefe hatten neue Forde-
rungen fiir Organisation und die Kampfweise von Panzertruppen
im Bewegungskrieg zur Folge und ermdglichten es, die erforder-
lichen Typen von Panzern und ihre Kampfeigenschaften richtig
zu bestimmen. Die Panzer T 26, BT 7, T 28 und andere, die in den
Jahren 1932 bis 1939 gebaut worden waren, verfiigten iiber eine
groBe Beweglichkeit und eine starke Feuerkraft. Thre Panzerung
schiitzte gegen Handwaffen, da zu Beginn der dreiBiger Jahre,
als diese Panzer entwickelt wurden, die Armeen der wahrschein-

2W. D. Mostowenko, «Panzer gestern und heute», Deutscher Militar-
verlag, Berlin-Ost 1961. Eng. Col. V. Mostowenko, «History of the
T 34 Tank», in: «Soviet Military Review», Moskau, Nr. 3/1967, S. 36.
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