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Ort und Stelle selber erkennbaren i- und i+ p-Linien. Unter den
MaBnahmen zur Verstirkung des Gelindes nach Ziffern 25 bis 28
sind als Gegenstiick zu den Scheinlandungen Scheinanlagen aller
Art von besonderer Bedeutung, einmal zur Tiuschung des Geg-
ners bei der Wahl der Ziele fiir den die vertikale Umfassung vor-
bereitenden und begleitenden Bomben- und Feuerschlag, dann
aber nicht weniger, um ebenfalls die absetzenden und abgesetzten
Feindkrifte immer von neuem irrezufiihren.

Je eher bei vertikalen Umfassungen zunehmend gleich zu Be-
ginn mit mechanisierten Mitteln wesentlich verstirkte Verbinde ab-

gesetzt werden, um so mehr wird deren Bekimpfung durch Feld-
infanterie den Grundsitzen zweckgebundener Sicherung (Ziffern 43
bis 45) folgen, falls verhindert werden soll, daB entscheidendes Ge-
lande in die Hand des Gegners falle. Aber auch ein Kampf von Feld-.
infanterie gegen aus der Luft gelandete teilweise mechanisierte
Truppen an und fiir sich wird einzig zum Erfolg fiihren, wenn es
nach den Regeln der Ziffern 12 und 24 bis 28 geschieht — natur-
gemiB mit besonderem Nachdruck im Falle von Luftlandungen
groBeren AusmalBes mit einem Absetzen in p-Riumen.

Mitteilung an unsere Leser

Das Interesse an der Artikelfolge «Kleines Brevier der Feldinfanterie» ist
so groB, daB wir uns dazu entschlossen haben, nach dem Erscheinen
des SchluBkapitels Separata in Form eines kleinen Biichleins von etwa
100 Seiten Umfang im Format 14,821 cm (wie die Reglemente)
herauszubringen. Der Preis betrigt Fr. 8.—. Um den Bedarf vor dem

Druck festlegen zu konnen, bitten wir allfillige Interessenten, uns Thre
Bestellung bis Ende Mai unter Verwendung des Bestellscheines auf der
letzten weilen Inseratseite dieses Heftes aufzugeben.

Verlag der ASMZ Huber & Co. AG

Die Siidtiroler Maioffensive 1916 gegen ltalien
Eine kriegsgeschichtliche Studie aus AnlaB der fiinfzigjahrigen Wiederkehr
Von Hptm. a. D. G. Stockelle, Wien

Die Beschreibung vergangener Feldziige und Schlachten in
der Gegenwart dient meistens der Traditionspflege, um die Sol-
daten aus erzieherischen Griinden an die nachahmenswerten Bei-
spiele ihrer Vorfahren zu erinnern. Ein anderer Grund sind Fort-
schritte der kriegsgeschichtlichen Forschung, die eine bessere
Beurteilung weiter zuriickliegender Ereignisse ermdglichen. Der
zeitlich groBere Abstand von ihnen zwingt auch nicht mehr zur
Riicksichtnahme auf politische und persénliche Umstinde und
gestattet daher, der Wahrheit viel niher zu kommen, als dies
frither moglich war.

Solche Uberlegungen fithren zu der Frage nach dem Zweck
kriegsgeschichtlicher Forschung. Soll sie nur das Geschehen so
weit wie moglich darstellen, wie es war, oder soll sie auch auf
Folgerungen eingehen, die fiir die Kriegfithrung und ihre Vor-
aussetzungen im Frieden lehrhafte Bedeutung haben: Die An-
sichten hieriiber sind geteilt. Dazu kommt noch die Auswirkung
des umfangreichen technischen Fortschrittes, der heute bereits
die Operationen des zweiten Weltkrieges vielfach als unmaBgeb-
lich fiir die Gegenwart und Zukunft erscheinen liBt, wie erst
jene des ersten Weltkrieges!

Eine derartige Einstellung geht jedoch am Wesentlichen vor-
bei, denn fiir den Erfolg oder MiBerfolg jeder Titigkeit des Men-
schen waren und bleiben immer die Eigenschaften seines Wesens,
seine Kenntnisse und Fihigkeiten maBgebend. Die sich aus ihnen
ergebenden Personlichkeitswerte der Offiziere aller Grade eines
Heeres, die Grundsitze der Fiihrung wie der Erziehung und Aus-
bildung werden daher, unter Beriicksichtigung der Wehrtiich-
tigkeit eines Staatsvolkes, auch in der Zukunft ihre entscheidende
Bedeutung behalten. Deshalb sind zum Nachweis von Erfahrun-
gen bleibenden Wertes unter anderem auch Kampfereignisse des
ersten Weltkrieges geeignet.

Dieser Auffassung folgend, erwihnt zum Beispiel der bekann-
te britische Militirhistoriker J.F. C.Fuller in seinem Werk «Der
zweite Weltkrieg 1939 bis 1945», deutsche Ausgabe im Hum-
boldtverlag, Stuttgart/Wien, vor dem Eingehen auf die Opera-
tionen im L. Kapitel, 5. Absatz, Seite 42, folgendes: «... Die Arten
und Grundprinzipien des Angriffes und der Verteidigung bleiben
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die gleichen, die sie immer gewesen sind, und es ist nicht von
geringer Wichtigkeit, daB der Historiker diese Arten im Ge-
dichtnis habe, bevor er an die Untersuchung der Feldziige ...
herangeht... denn ohne diese hat er fiir seine kritische Titigkeit
keinen Hintergrund.»

Wesentlichen EinfluB auf den Operationsverlauf hat das Gelin-
de und im besonderen das Gebirge. 4

Das Operationsziel der Maioffensive 1916

Bei dessen Erwihnung wird auf eine strategische Wertung
bewuBt verzichtet, so naheliegend und aufschluBreich sie auch
wire, denn der verfiigbare Raum reicht dazu nicht. General-
oberst Conrad von Hotzendorf, der als k. u. k. Generalstabschef’
trotz dem Oberbefehl von Feldmarschall Erzherzog Friedrich
selbstindig fiihrte, hatte «am 21. Mai 1915 auf ein dringliches
Verlangen Falkenhayns (des deutschen Generalstabschefs) die
Absicht fallengelassen, dem neuen Feinde im Angriff zu begegnen.
Kaum einen Monat spiter, am 19. Juni, legte ihm auf seine
Anregung hin der Leiter der italienischen Gruppe seiner Ope-
rationsabteilung, Oberstlt. i. Gst. Schneller, eine lingere Studie
iiber ’kiinftige Operationen gegen Italien’ vor» («Osterreich-
Ungarns letzter Krieg 1914 bis 1918» [im weiteren zitiert: Gstw.],
Bd. III, S. s85). Unter diesem Titel wurde der Plan fiir eine
Offensive entwickelt, die nach den vergeblichen Angriffen der
Italiener, besonders an der Isonzofront, fiir das Frithjahr 1916
vorgesehen war.

Der zwischen Etsch und Brenta (Val Sugana) zu fiihrende
Angriff sollte mit der allgemeinen StoBrichtung aus dem Gebirge
heraus in die Ebene fiihren, die vom GebirgsfuB bei Bassano
bis zur Kiiste bei Venedig nur eine Breite von etwa 5o km auf-
weist. Von den Ausgangsstellungen der Offensive auf dem Pla-
teau von Folgaria-Lavarone betrigt die Entfernung bis zum
GebirgsfuB etwa 25 km im Mittel.

Wenn der Austritt aus dem Gebirge in die Ebene mit aus-
reichend starken Kriften gelang, wire die italienische Isonzo-
front unhaltbar geworden und die italienische Armee von einer
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Katastrophe bedroht gewesen. Der Chef des italienischen Gene-
ralstabes, Generallt. Cadorna, fiihrte in seinen Erinnerungen
(«La guerra» I, S. 230) aus, daB er die bestimmte Absicht hatte,
den Isonzo in dem Augenblick aufzugeben, da der Gegner den
Hohenrand iiber der Ebene gewann.

Der entscheidende EntschluB} fiir dic Offensive erfolgte am
6. Februar. Generaloberst Erzherzog Eugen wurde die Fiithrung
einer Heeresgruppe (HGK) iibertragen, die auf eine Stirke von
14 Divisionen mit 60 schweren Batterien gebracht werden sollte.
Der Heeresgruppe sollten zwei Armeen unterstehen, die 11. Ar-
mee unter General der Kavallerie Dankl und eine weitere Armee,
deren Zusammensetzung in diesem Zeitpunkt noch nicht fest-
gelegt war. Die 11. Armee sollte aus 4 Armeekorps bestehen:
III. Korps (6., 28. Infanteriedivision und 22. Schiitzendivision),
VIIL Korps (57. und s9. Infanteriedivision), XVI. Korps, spiter
mit der Bezeichnung XVII. Korps (18. und 48. Infanteriedivi-
sion) und das XX. Korps, ehemals XIV. Korps, (3. und 8. In-
fanteriedivision). Dieses Korps trat unter dem Befehl des Erz-
herzog-Thronfolgers, Feldmarschalleutnant Karl Franz Josef (des
spiteren Kaisers Karl), ein persdnlicher Umstand, der schwer-
wicgende Fiihrungsentschliisse veranlaBte.

Stirke der dsterreichisch-ungarischen Truppen am 15. Mai

Dem HGK unterstanden zu diesem Zeitpunkt die 11.und
3. Armee, die iiber je 3 Armeekorps mit 8 Infanteriedivisionen
beziehungsweise 6 Infanteriedivisionen und 3 Brigaden verfiig-
ten. Die 11. Armee hatte 85236 Feuergewehre, 1053 Reiter und
811 Geschiitze, die 3. Armee 71696 Feuergewehre, 1267 Reiter
und 245 Geschiitze. Die Summen betrugen daher 156934, 2320
und 1056. Von den Geschiitzen waren bei den 3 Armeekorps
der 11. Armee und 1 Armeekorps der 3. Armee 618 leichte (bis
10 cm Kaliber), 185 schwere (bis 20 cm Kaliber), 64 schwerste
(iiber 20 cm Kaliber) und s4 stabile Geschiitze, iiber deren Kali-
ber keine niheren Angaben im Gstw. enthalten sind. Die beiden
restlichen Armeekorps (I. und XXI.) hatten nach dem Gstw.
zusammen nur 71 Geschiitze (Kaliberangaben fehlen), waren also
hauptsichlich infanteristische Verstirkungen in ihren Einsatzab-

schnitten.

Die Abwehrbereitschaft der Italiener

Durch die Witterungsverhiltnisse bedingt, hatte sich der Offen-
sivbeginn von anfangs April bis zum 15. Mai verzdgert. Dies
fithrte zum Verlust der Uberraschungsméglichkeit: Der Feind
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wuBte im groBen Bescheid und traf rechtzeitig seine Gegen-
maBnahmen. Wesentlich von ihnen erscheint:

1. Der Abschnitt zwischen Etsch und Brenta (Sugana), ein
Teil des Bereiches der 1. Armee, unterstand direkt dem Com-
mando supremo (AOK). Es bestanden also wesentlich klarere
Kommandoverhiltnisse als auf Ssterreichischer Seite, was auch
dadurch zum Ausdruck kam, daB sich der Chef des General-
stabes, Generallt. Cadorna, wiederholt an Ort und Stelle per-
sonlich iiber die Verhiltnisse orientieren konnte.

2. Als sich zwischen Cadorna und dem Kommandanten der
1. Armee, Generallt. Brusati, gegensitzliche Auffassungen erga-
ben, wurde dieser kurzerhand am 8. Mai durch Generallt. Conte
Pecori-Giraldi abgelost!

3. Im Laufe der Operationen wurde die Einheitlichkeit der
Kampffiihrung noch erhsht, indem Generallt. Lequio am 21. Mai
die Fiihrung simtlicher Truppen auf der Hochfliche (vom Astico
bis zur Brenta) zu iibernehmen und die dortige Verteidigung
einheitlich zu leiten hatte (Gstw., S. 276).

4. Die Bitte des Kommandos der 1. Armee um Verstirkun-
gen angesichts der bevorstehenden &sterreichischen Offensive,
die in einem Bericht vom 20. Februar (!) enthalten war, lehnte
Cadorna ab. Es heiBt dariiber im Gstw., S. 198: «Die Befiirch-
tungen des Armeekommandos, dal im Falle eines osterreichi-
schen Angriffes die Zeit fehlen kénnte, Verstirkungen zuzufiih-
ren, teilte der Chef des Generalstabes nicht. Er wies vielmehr auf
die Erfahrung hin, daB gutausgebaute Stellungen sehr viel lingere
Zeit zu widerstechen verméchten als die ¢ bis 14 Tage, die nach
Meinung des Armeekommandos zur Uberfiihrung der gewiinsch-
ten Reserven etwa notwendig wiren.»

s. Am 21. Mai bestimmte die Heeresleitung zur Versamm-
lung der 5. Armee, die als groBe Heeresreserve gedacht war, das
Dreieck Vicenza—Padova-Citadella. Sie bestand aus s Armee-
korps (!): VIIL., XX., XXI., XXIV. und XXVI., insgesamt 10
Infanteriedivisionen. AuBerdem wurden 2 Infanteriedivisionen
(XVL Korps) aus Albanien und die 48. Infanteriedivision aus
Libyen herangefiihrt. Die 5. Armee war am . Juni, wie angege-
ben, versammelt. Im Raume Verona stand noch die 20. Infan-
teriedivision und die halbe 19. Infanteriedivision zur gleichen
Zeit bereit. Diese Reserven waren zum Eingreifen bestimmt,
falls der osterreichische Durchbruch gelungen wire. Cadorna
nahm an, daB dies etwa 6 Ssterreichischen Infanteriedivisionen
moglich sein konnte.

Die Grundsitze des dsterreichischen Kampfverfahrens

Im Gstw. heiBit es hieriiber (S. 254): «Man war sich dariiber
im klaren, daB in dem FuBerst zerkliifteten Gebirge der Erfolg
der ganzen Kriegshandlung vor allem von der Geschicklichkeit
und Tiichtigkeit der Fiihrer kleiner, selbstindiger Einheiten ab- -
hingen werde. Zum zweckvollen Zusammenspiel dieser kleinen
Gefechtsgruppen mit der michtigen, aber festgebannten schwe-
ren Artillerie war der Angriff in eine Reihe von Einzelaktionen
zerlegt worden, die weit mehr als in der Feldschlacht in der Be-
sitznahme bestimmter, im Gebirge besonders bedeutsamer, ja
nicht zu umgehender Pfeiler der feindlichen Stellungen bestehen
muBte.

So entstand eine nach Tagen und sogar nach Stunden geordnete
Einteilung der ganzen Kampfhandlung in Teilangriffe. Mochte auch
ein derartiges, systematisches Verfahren einige Starrheit in sich
schlieBen, so schien es doch die beste Art, die Titigkeit der beiden
Hauptwaffen aufeinander abzustimmen und dadurch den im
reich gegliederten Gebirge stark befestigten Feind niederzuringen.
Insbesondere beim XX. Korps sollte der Durchbruch in plan-
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miBig, nach Zeit geordneten Angriffen gegen die einzelnen
Bergspitzen erfolgen, die Bastionen der italienischen Befesti-
gungen waren.»

Ein von Prestige geprigter Grundsatz ist in diesem Zusammen-
hang festzuhalten (Gstw. I, S. 354): «Keinen geringen Anteil an
dem verhiltnismiBig bedichtigen Handeln der oberen Fiihrung
hatte eine zu Anfang April vom HGK erlassene Weisung, nach
der jener Fiihrer auf groBte Anerkennung zu rechnen haben
werde, der die thm iibertragene Aufgabe mit den geringsten
Blutopfern zu erfiillen wisse. So zutreffend der hier ausgespro-
chene Gedanke grundsitzlich sein mochte, so wenig lieB es sich
vermeiden, daf die allseits weitergegebene Mahnung auf die
Unterfiithrer manchmal lihmend wirkte. Dies gilt nicht zuletzt
fiir das Korps des Erzherzog-Thronfolgers, der in seiner groBen
Herzensgiite die moglichste Vermeidung von Verlusten geradezu
an die Spitze aller Erwigungen gestellt wissen wollte.»

Diese Methodik fiihrte auch zu FiihrungsmaBnahmen, die in
ihrer Vielzahl und in der oft mangelnden Ubereinstimmung mit
den tatsichlichen Kampfsituationen nicht nur den Angriffs-
schwung unterbinden muBten und zeitlich schwerwiegende Zeit-
verluste herbeifiihrten, sondern auch dazu, da die Armee-
kommandos und das HGK im Verlauf der Operationen immer
mehr den wirksamen EinfluB auf die Erreichung des Haupt-
zieles verloren. Wire der ganze Angriff unter einheitlichem
Kommando gestanden wie auf italienischer Seite, dann hitte
diese Kommandostelle gar nicht die Zeit und Krifte gehabt,

die fiir das tatsichlich geiibte Verfahren notwendig und leider
auch verfiigbar waren.

Der Operationsverlauf

Am 15. Mai begann gegen 6 Uhr bei gut sichtigem Wetter
die Artillerievorbereitung in den Abschnitten des XX. und
VIIL. Korps. Von ¢ bis 10 Uhr erreichte das Artilleriefeuer
seine groBte Intensitit. In den 6 km breiten Angriffsabschnitt
des XX.Korps feuerten 176 leichte, s4 schwere und 20 schwerste
Geschiitze des eigenen sowie 73 leichte, 33 schwere und 13
schwerste Geschiitze des benachbarten, aber nicht angreifenden
III. Korps. Um 10 Uhr begann der Infanterieangriff. Alles ging
planmiBig, auch an den folgenden Tagen, so daBl bis zum
20. Mai die in der Skizze 2 ersichtlichen Vorriickungen erreicht
wurden. Das Gstw. berichtet {iber die Erfolge beider Korps wie
folgt (S. 266): «Die Erfolge des VIII. Korps fanden auch in der
Zahl der bis zum 19. abends eingebrachteten Gefangenen und in
der Beute Ausdruck: Das Korps meldete an Gefangenen: 83
Ofhziere, $955 Mann, an Beute: 46 Geschiitze und 34 Maschinen-
gewehre.

Ein Tag begliickender Siegesfreude wurde der 19. Mai fiir
das XX. Korps. Am Vorabend stellten sich die Truppen befehls-
gemil zum nichsten Angriff gegen die gewaltigen Stellungen
bereit, die im Mt. Toraro, Mt. Campomolon und Mt. Melignone
gipfelten. Mit Spannung blickte man dem neuen Tage ent-
gegen. Da sah man im ersten Morgenlicht schwere Rauch-
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wolken iiber dem Mt. Campomolon aufsteigen, und der dumpfe
Schall groBer Sprengungen tonte heriiber. Patrouillen gingen
vor. Um etwa 10 Uhr sah man sie auf den Hohen, die alle bis-
her eroberten noch um ein gutes Stiick iiberragten, mit den
kleinen gelben Fihnchen winken, zum Zeichen, daB die Artille-
rie nicht etwa auf sie schiefe. Bald folgten ganze Bataillone nach
... Am Nachmittag wurden auch der Mt. Toraro und die Sp.
Tonezza besetzt. Damit war der Durchbruch des XX. Korps
vollendet ... Man zihlte seit dem 15. Mai an Beute 27 schwere
und 34 leichte Geschiitze sowie 33 Maschinengewehre. Die
Zahl der Gefangenen belief sich auf 164 Offiziere und 6637
Mann.»

Wihrend die Operationen im erfolgreichen Fortschreiten wa-
ren, verfiigte das HGK am 17. Mai eine bedeutungsvolle Neu-
ordnung der Befehlsbereiche, woriiber das Gstw. berichtet (S.
267): «Es unterstellte das neu aufgestellte XXI. Korps der 11.
Armee und spaltete von ihrem linken Fliigel das III. Korps ab,
das vom 20. Mai mittags an dem 3. Armeekommando zu unter-
stehen hatte ... Durch diese MaBnahme ist der Wunsch dringend
geworden (so heifit es in der Begriindung gegeniiber dem AOK
in Teschen), die bisherige Gliederung der Heeresgruppe mit zwei
Armeeckommandos hintereinander, die bei einer lingeren Bei-
behaltung zu einem allmihlichen Aufzehren der 3. Armee durch
die 11. Armee fithren muBlte, aufzugeben und durch Verwen-
dung beider Armeckommandos nebeneinander eine dauernde
Grundlage der taktischen und materiellen Befehlsverhiltnisse fiir
den Verlauf der Operation zu schaffen. Dementsprechend wurde
das Asticotal als neue Armecgrenze festgesetzt. Sie tritt am 20.
Mai in Kraft: 11. Armee westlich des Astico besteht sodann aus
VIIL Korps (samt 48. Infanteriedivision), XX. Korps und XXI.
Korps; 3. Armee Sstlich des Astico aus III. Korps (samt 6. Infan-
teriedivision), XVII. Korps (hilt weiter Valsugaabschnitt) und
I. Korps. Verfiigung iiber letzteres hat sich die Heeresgruppe
noch vorbehalten.»

Die Heeresleitung widersprach diesen Verfiigungen nicht. Da-
gegen sagt das Gstw. (S.269): «Der Verlauf der Kimpfe hatte
nicht Grund zu der besprochenen Neuordnung gegeben. In
dieser Zeit reiften vielmehr iltere, schon vor dem 15. Mai ge-
hegte Absichten zum Entschlusse aus. Der unmittelbare AnlaB3
ergab sich aus dem wiederholten Wunsche, den rechten Fliigel
der Heeresgruppe zu kriftigem Vorwirtsgehen zu befihigen.»

Es handelt sich hierbei um die Gewinnung der StraBe iiber den
Piano della Fugazza nach Schio. Diese Absicht konnte aber trotz
der Neuordnung nicht verwirklicht werden. Schwere Fehler in
der Befehlsiibermittlung trugen auBer der allgemeinen Schwer-
filligkeit dazu bei, daBl der rechte Armeefliigel iiber die bis 20.
Mai erreichten Punkte nicht mehr wesentlich hinauskam.

Mehrere Fachschriftsteller haben spiter zu dieser Neuordnung
der Heeresgruppe Stellung genommen. So auch der ehemalige
Generalstabschef der 11. Armee, Feldmarschallt. Pichler («Der
Krieg in Tirol 1915/1916», S. 117). Er ist der Meinung, daf}
durch Teilung der Angriffsfront «die Fiihrung der vordersten
Korps auf den Hochflichen und deren Zusammenwirken in drei
Hinde gelegt wurde und dadurch die an und fiir sich schwierige
Einheitlichkeit der Kriegshandlung beiderseits des Asticotales lei-
den muBte».

Am 19. und 20. Mai wurden zwischen dem HGK und der 11.
Armee Erwigungen iiber die Fortfithrung der Operationen aus-
getauscht, die aber durch die anders verlaufenden Kampfhand-
lungen iiberholt wurden. Die Wiedergabe von Einzelheiten kann
daher unterbleiben. Charakteristisch fiir die tatsichliche Lage ist
vielmehr die Feststellung des Gstw. (S.269): «So begann die An-
griffsfront von selbst, entgegen der urspriinglichen Absicht des
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11. Armeekommandos, zu schwenken (Festliegen des rechten
Fliigels): Von diesem Zeitpunkt an waren es die Ereignisse an
der Front, die von der hdheren Fiihrung Anpassung und folge-
richtige Entschliisse verlangten. Seit der Teilung der Front oblag
diese Aufgabe vor allem dem HGK.»

Hervorzuheben ist, daB sich das erstemal beim HGK der Ge-
danke an die Gefahr eines «zu systematischen» Vorgehens zeigte,
«welches giinstige Gelegenheiten zu raschen und jetzt vielleicht
noch leicht zu erringenden Erfolgen versiumt, was ebenso
schidlich sein kénne wie ein leichtsinniges Vorwirtsstiirmen.»

Eine Moglichkeit zur Abkiirzung des langwierigen Verfah-
rens, vor dem weiteren Vordringen grundsitzlich immer den
Vorwirtsaufmarsch der schweren Artillerie durchzufiihren und
abzuwarten, schien dem HGK einzig und allein dadurch gegeben
zu sein, dafB} «bei initiativem Vorgehen der Korps und wechsel-
seitiger Unterstiitzung der Durchbruch durch die genannte
Sperrfront selbst dann gelingen konnte, wenn die Cm. Posta
und das Leogratal noch in der Hand des Feindes sind». Die
ortlichen Angaben bezichen sich auf den rechten Fliigel der
11. Armee, der festgefahren war. Das Armeckommando legte
sich in seiner Antwort an die Heeresgruppe trotzdem darauf fest,
«daB es den Zeitpunkt des Angriffes wahrnehmen und befehlen
werde».

Dies alles geschah, wihrend die «sichtlichen Anzeichen eines
Zusammenbruches beim Feinde erwarten lieBen, daB seine Wi-
derstandskraft schon sehr erschiittert sei.»

Wie erfolgreich initiatives Handeln tiichtiger und verant-
wortungsfreudiger Frontfiihrer sein kann, beweit zum Beispiel
das Vorgehen der 181. Infanteriebrigade des XVII. Korps im
Maggiotal unter Oberst Zechbauer. Weil es sich dort nur um
ein Ablenkungsmandver handelte, auf das die hdheren Komman-
den keinen starren EinfluB nahmen, wurde dieser Erfolg moglich.
Das Gstw. berichtet hieriiber (S. 272): «V&llig anders verlief das
Unternehmen gegen die Sella (stlich von Levico). Hier, wo
kein richtiger Angriff beabsichtigt war, stieBen auf die erste sich
bietende Gelegenheit Infanteriegruppen aus eigenem Entschlusse
vor, und am 16. morgens konnte Oberst Zechbauer ... melden,
daB das von Silvestro aufgestiegene Bataillon IV/24 sich wider
Erwarten (!) eines Teiles des Armenterrariickens bemichtigt
hatte. Die iiberraschten Italiener setzten ... am 16.und 17. mit
seltener Ausdauer immer wieder Gegenangriffe an, um die Um-
fassung unwirksam zu machen. Aber es gelang ihnen nicht.
Kiihn und geschickt dehnten sich die Eroberer immer weiter
gegen den Sasso alto aus ... Von drei Seiten bedringt ... versuchte
der Feind, sich Luft zu machen. SchlieBlich gab er den Kampf
auf und riumte das Gefechtsfeld ... Da dringte jedermann vor-
wirts zur Verfolgung. Oberst Zechbauer ... setzte alle Truppen
in Bewegung. Am Abend erreichten Vorpatrouillen Albiraba im
Maggiotal und Roa an der Brenta. Detachements der 1. Ge-
birgsbrigade besetzten Roncegno.»

Den Erfolg des Angriffes beim III. Korps (vom 20. bis 25. Mai)
zeigt die Skizze 3. Dies gilt in gleicher Weise fiir die Operationen
beim XX. und VIIL. Korps. Deutlich wird aus dieser Darstellung
die GroBe des Vormarsches beim III. Korps ersichtlich, das im
Zeitraum von 6 Tagen den annihernd gleichen Fortschritt er-
zielte wie das XX. Korps in 11 Tagen. Dabei war das III. Korps
nur von seiner eigenen Artillerie unterstiitzt worden.

Diese in die Augen springende Tatsache berechtigt zu der
Frage: Was wire erreicht worden, wenn das III. Korps nach der
Absicht des AOK gleichzeitig oder nur annihernd gleichzeitig
mit dem XX. Korps angegriffen hitte : Die Riickwirkungen auf
den Feind wiren fiir diesen katastrophal gewesen. Er hitte einem
schon knapp nach dem 20. Mai mdglichen VorstoB in Richtung
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Arsiero-Piovene und Asiago-Valstagna im Sulganatal, wo
auBerdem seine Truppen bei Ospedaletto in der Sugana abge-
schnitten gewesen wiren, nicht mehr standhalten konnen, denn
dann wire das wirklich erreicht worden, was die Kommando-
stibe theoretisch spiter vor Augen hatten: das IIl. und XX.
Korps hitten sich gegenseitig unterstiitzt, und der viel zu wenig
beachtete Wettlauf mit der Zeit wire gewonnen worden. Dies
war aber trotz den tatsichlich vom HGK in der Zeit nach dem
23. Mai wiederholten Mahnungen an die Truppe nicht mehr er-
reichbar, da die operative Lage sich anders entwickelt hatte.

Auch das Fingreifen des AOK konnte die Situation nicht mehr
retten, als es wegen des zu starken Krifteeinsatzes am rechten
Fliigel der 11. Armee dem HGK seine Bedenken bekanntgab.
Als der Plan am 30. Mai aufgegeben wurde, sich in den Besitz
der StraBe Rovereto-Schio zu setzen, war es fiir nachhaltige
Folgen dieses Entschlusses in der Mitte der Angriffsfront schon
zu spit! Die Skizze 3 zeigt die Linie des duBersten Vordringens
auf der ganzen Angriffsfront, die bis 12. Juni erreicht wurde.
Die Fortschritte waren beim XXI. und VIIL. Korps geringfiigig
und ohne Bedeutung, beim XX. und dem neu eingesetzten
L. Korps kamen sie bei Arsiero iiberhaupt nicht und bei Asiago
in der HauptstoBrichtung nur unwesentlich hinaus; lediglich
beim III. Korps wurde noch ein groBerer VorstoB erzielt, aller-
dings in &stlicher Richtung gegen das Val Sugana, was operativ
bedeutungslos, ja sogar schidlich war. So zeigte sich leider die
Richtigkeit der Einschitzung des Zeitfaktors durch Cadorna. Er
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sah die Krise fiir die 1. Armee um die Monatswende Mai/Juni
als iiberwunden an — und behielt recht.

Die Begriindung des Miferfolges

Das fiir die Fiihrung in Siidtirol zustindige Heeresgruppen-
kommando unter Generaloberst Erzherzog Eugen richtete nach
Abbruch der Offensive am 16. Juni an die unterstellten Truppen
einen Befehl, in dem er sagt: «Ihr habt in wenigen Wochen
eine Reihe starker, seit Monaten ausgebauter Stellungen genom-
men, mitsamt den michtigen Panzerwerken, auf die sie sich
stiitzten, und seid weit hineingedrungen in Feindesland. Mehr als
47000 Gefangene — darunter fast 1000 Offiziere —, 318 Geschiitze,
191 Maschinengewehre und eine reiche Beute an Kriegsmaterial
geben Zeugnis von Euren Siegen!

Eben als Thr Euch anschicktet, nach kurzer Vorbereitungszeit
einen neuen Schlag zu fiihren, der die letzten feindlichen Stel-
lungen im Gebirge zertriimmern und den Weg in die Ebene
vollends freimachen sollte - da muBte ich Euch schweren Her-
zens Halt gebieten.

Die zahlreichen Truppen, die der Feind in groBter Eile von
allerwirts gegen Euch herangeholt, sie hitten Euren Sicgeslauf
nicht gehemmt, Hohere Riicksichten verlangten von uns dieses
Opfer, damit an anderer Stelle die Grenzen unseres groBen Vater-
landes besser geschiitzt werden konnten.»

Mit den Worten «an anderer Stelle» ist der russische Kriegs-
schauplatz gemeint, wo am 4. Juni die Brussilowoffensive bei
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Luck in Wolhynien und am 10. Juni bei Okna in der Bukowina
begann. Tatsache ist, daBl die Begriindung des HGK nicht nur
allgemein, sondern auch bei den an der Offensive beteiligten
Truppen vollen Glauben fand und dies bei Uberlebenden auch
heute noch zutrifft.

Dem steht jedoch eine andere Tatsache gegeniiber. Am 14. Juni
wurden der Kommandant der 11. Armee, Generaloberst Dankl,
und sein Generalstabschef, Generalmajor Pichler, durch das k.u. k.
Armeekommando enthoben. Das Gstw. erwihnt dieses Ereignis
wie folgt (Band 1V, S. 344):

«... doch die unwidersprochene Tatsache, daB} der Angriff der
11. Armee nicht gegliickt war und wenig Aussicht bestand, ihn
in naher Zeit zu erneuern, erhohte die Beklemmung, vermehrte
in dieser eine Entscheidung fordernde Stunde Zweifel. Aus der
krisenhaften Stimmung heraus drahtete die Heeresleitung (AOK)
... nach Bozen (Sitz des HGK) ... sie erachte es fiir geboten, ‘da3
die 11. Armee vorerst keine Angriffe mehr’ fiihre. Diese Armee
habe ‘nach ihren anfinglichen Erfolgen der Reihe nach, vom
rechten Fliigel angefangen, einen Unterkommandanten nach dem
anderen, ohne eine kraftvolle Aktion selbst zu organisieren, an-
greifen lassen’. Alle diese VorstoBe ... seien trotz des vorziiglichen
Instumentes miBlungen. Mit dieser Fiihrung werde es bestimmt
nicht weiter gehen. Das AOK ‘werde seine personellen Verfii-
gungen demnichst treffen’. Diese Auffassung der Heeresleitung
gab dem HGK das Stichwort zu einem scharfen Ausfalle gegen
den Fiihrer der 11. Armee, worauf Generaloberst Dankl verirgert
erwiderte und um seine Enthebung bat. Am 17. Juni iibernahm
Generaloberst Rohr ... mit Oberst Soés als Generalstabschef das
11. Armeekommando.»

Hier wird ein Widerspruch in den Urteilen erkennbar, der
eine sachliche Klirung nahelegt, um so mehr als sich im Gstw.
noch an anderen Stellen weitere Widerspriiche finden. Der MiB-
erfolg der Friihjahrsoffensive wird einerseits mit der Theorie von
den Riickwirkungen der russischen Offensiven durch bedingte
Truppenabgaben zu begriinden versucht, anderseits erfolgen aber
Feststellungen, die ganz andere Ursachen anfiihren.

In die ersterwihnte Gruppe gehoren folgende und beispiels-
weise angefiihrte Begriindungen im Gstw., S. 339: «In den Ta-
gen, an denen die beiden Armeen der Heeresgruppe Erzherzog
Eugen daran schritten, den letzten Gebirgswall, der den Zutritt
in die oberitalienische Ebene sperrte, zu durchstoBen, war an
der russischen Front siidlich vom Pripiatj die von den Italienern
dringend erbetene Entlastungsoffensive losgebrochen. Sie erzielte
... schon am 6. Juni so iiberraschend groBen Raumgewinn, daB3
sich die Heeresleitung mit der schwierigen Frage von Verstir-
kungen in diesem Kampfraum beschiftigen muBte. Als erstes
wurde Erzherzog Eugen am 6. Juni verstindigt, da die der Hee-
resgruppe zugedachte Verstirkung durch eine Division aus dem
Nordosten unterbleiben miisse. Die Offensive werde daher nur
durch Einreihung der vorhandenen Marschkompagnien in Flu8
zu halten sein.»

Auf S. 341 heiBt es: «Aber bereits am 8. Juni nachmittags
mubBte Generaloberst Conrad mit Riicksicht auf die Lage auf
dem russischen Kriegsschauplatz die sofortige Absendung der
schon in Tirol eintreffenden 61. Infanteriedivision anordnen ...
Noch hoffte die Heeresleitung eine weitere Schwichung der
Heeresgruppe vermeiden zu konnen ... allein am 10. abends sah
sich Conrad im Einvernehmen mit der deutschen Obersten Hee-
resleitung und unter ihrem Drucke gendtigt, die Nordostfront
noch weiter zu verstirken. Er befahl, die 48. Infanteriedivision
derart an die Bahn zu ziehen, daB sie unmittelbar nach der 61.
Infanteriedivision abrollen konne ... Mit diesem bedeutungsvol-
len Befehle lieB er nun Erzherzog Eugen wissen, daBl nach der
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entstandenen Gesamtlage ‘eine Beschrinkung der Ziele unserer
Offensive gegen Italien kaum zu umgehen’ sei ... So hatte das
unheilbringende Auftreten der Russen ... dennoch schon am
1o. Juni die entscheidende Abkehr von den groBen Zielen der
Offensive gegen Italien erzwungen.»

Auf S. 348 heiBt es: «Da traf um 6 Uhr 30 (16. Juni) abends
in Bozen der Befehl der Heeresleitung ein, der die Abgabe von
zwei weiteren Divisionen und den Ubergang in die Verteidigung
anordnete. Damit fand die groBangelegte Offensive gegen Italien
ein vorzeitiges Ende.»

Auf S. 355 heiBt es: «Das Eingreifen der Russen bei Luck und
in Ostgalizien brachte die entscheidende Wendung.»

Aber erstaunlicherweise lautet gleich der nichste Satz wie
folgt: «Man mag sich immerhin fragen, ob die Gsterreichisch-
ungarische Offensive nicht schon vor der Krise im Nordosten
oder doch unabhingig von ihr ‘kulminiert’ hatte.»

leS(llHHl@ﬂf(lSSHﬂg

Fiir das MiBlingen der Friihjahrsoffensive gegen Italien ist die
Begriindung mit den Auswirkungen der russischen Offensiven
abzulehnen. Wihrend der letzten Angriffswoche wurde nur die
48. Infanteriedivision am 9. Juni abgezogen. Die am 8. Juni ab-
gezogene 61. Infanteriedivision war nach ihrer Ausladung tiber-
haupt nicht zum Einsatz gekommen, muB aber gleichwohl als
Ausfall gewertet werden. Allerdings waren in diesen Tagen die
eigenen Operationen bereits zum Stillstand gekommen und, was
wesentlich ist, der Gegner hatte seine Reserven in einem Ausmal
herangefiihrt und bereitgestellt, das ihm gestattet hitte, nach dem
5. Juni (Vollendung der Versammlung der 5. Armee) ein weiteres
Vordringen der 6sterreichischen Offensive auch dann zu ver-
hindern, wenn keine Truppen abgezogen worden wiren.

In diesem Zusammenhang soll eine teilweise abweichende
Beurteilung von héchst berufener Seite beriicksichtigt werden,
die folgendes feststellt:

«Es ist fraglich, ob die starken italienischen Reserven das
Erreichen der Ebene hitten verhindern kénnen ... Anders ist es
jedoch, wie sich die Kimpfe in der Ebene entwickelt hitten,
und hiefiir miissen die italienischen Reserven starke Bedenken
erwecken. Das wird auch das AOK gefiihlt haben, das jeden
verfiigbaren Mann im Osten brauchte und keine Krifte fiir eine
Krise in Italien hatte.» (Aus einem Brief des Generalobersten
a.D. Dr. L. Rendulic an den Verfasser.)

Die Moglichkeit eines Erfolges der Offensive und die Vermeid-
barkeit einer Krise sind jedoch nicht zu bezweifeln, wiren nicht
die folgenden Fehler geschehen:

1. Zwischen dem AOK, dem HGK und den Armeekomman-
dos, teilweise auch den Korpskommandos bestand vor und
wihrend der Operationen keine einheitliche Auffassung iiber
deren Durchfiihrung.

2. Die einheitliche Kommandofiihrung im Angriffsraum war
nicht sichergestellt, vielmehr wurde gegen diesen Grundsatz
immer wieder verstoBen.

3. Die Methode des Angriffsverfahrens war schwerfillig und
starr, wodurch eine der wichtigsten Voraussetzungen eines
Erfolges untergraben wurde: die Moglichkeit der Entfaltung
von Initiative mit raschem, verantwortungsfreudigem Handeln
der frontnahen Fiihrer, wofiir alle Voraussetzungen gegeben
waren, da die Truppe selbst einen hervorragenden Angriffsgeist
besal.

4. Die Hoherstellung des Prestiges gegeniiber den sachlichen
Notwendigkeiten durch die Zuriickhaltung des Angriffes wih-
rend s Tagen beim III. Korps, nur um dem «Thronfolgerkorps»
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(XX. Korps) die groBten Erfolgsaussichten zu gewihrleisten.
Auch die Absicht, die Verluste weitgehendst nieder zu halten,
gehort hieher. Um so tragischer war es dann, als schlieBlich in
schon aussichtslosen Kimpfen noch schwere Blutopfer gebracht
werden muBten, und dies gerade beim XX. Korps (Mt. Cengio
und Mt. Priaford)!.

Die einzelnen untersuchten Ereignisse und deren Auswertung
werden durch eine Zusammenfassung bestitigt, die das Gstw.
selbst gibt (Bd. VI, S. 826). Dort heiBt es: «So wurde ein plan-
volles Angriffsverfahren ausgearbeitet, um den Verlauf der
Offensive zu einer schwungvollen Kriegshandlung zu gestalten.
Die Befestigungszonen des Feindes sollten nunmehr nacheinander
und abschnittsweise zermiirbt und durchbrochen werden. Man
war sich dariiber klar, daB die Ziele der ersten Phase innerhalb
jener Grenzen zu liegen hitten, die der duBerste Wirkungskreis
der weittragenden schweren Geschiitze bezeichnete. Dann sollte
stehengeblieben und der Aufmarsch der Artillerie zur zweiten
Kampfphase abgewartet werden. Die Kampfhandlung der In-
fanterie wurde im stirksten MaBe an jene ihrer Schwesterwaffe
gefesselt. Der Gedanke wurde vorherrschend, die michtige
Artillerie, {iber die man endlich einmal verfiigen konnte, zur
vollen Geltung zu bringen und der Infanterie vermeidbare
Opfer zu ersparen. ‘Ein Menschenleben ist mehr wert als zehn
der schwersten Bomben’, so lautete die Schlagzeile in einem zu
dieser Zeit gegebenen Befehl. Ferner wurden die Unterfiihrer
darauf aufmerksam gemacht, daB nur derjenige auf Anerkennung
und Auszeichnung rechnen konne, der mit moglichst geringen
Opfern sein Ziel erreichte. So weit der Ertrag der schweren
Artillerie reichte, ging es ganz den Erwartungen gemil vorwirts.
Das planmiBige Angriffsverfahren bewihrte sich vorziiglich. Als
man jedoch an die Ertragsgrenze der Angriffsartillerie kam,
dringte sich gebieterisch eine schwerwiegende Frage auf. Der
Feind hatte beim Zusammenbrechen seiner ersten Verteidigungs-
zone ungeheure Verluste erlitten, fast alle Geschiitze verloren und
war zumeist nicht imstande, in den hinteren Stellungen halt-
zumachen. Sollte man nun stehen bleiben, um das Vorkommen
der schweren Artillerie abzuwarten: Oder sollte man zugleich
nachstiirmen, um die nichste Bergstellung des Feindes im raschen
Zugriff, also ohne Unterstiitzung durch die fahrende Artillerie,
in Besitz zu nehmen : Das Fiir und Wider beschiftigte in diesen
Tagen und Stunden lebhaft die hoheren Fiihrer. Indessen konnte
der Antrieb zu raschem Handeln nur von unten ausgehen, von
den feindnahen Truppenfiihrern. Einige griffen schneidig zu
und hatten unerwartet groBen Erfolg. Andere zdgerten und
versiumten die gleich giinstige Gelegenheit. Sie versuchten nicht,

! «Bei einem Stand von rund 200000 Mann bii3ten die Streitkrifte
in Tirol (3., 11. Armee und Landesverteidigungskmdo.) zwischen dem
15. Mai und dem 15. Juni 5000 Mann durch Tod, 23000 durch Ver-
wundung, 14000 durch Krankheit, 2000 durch Gefangennahme ein.
Der Verlust an Toten stellte sich auf 2,39, des Gesamtstandes.»

sich iiber jene Anordnungen hinwegzusetzen, die zu Beginn der
Schlacht gegeben worden waren. Auch die frither erwihnten
allgemeinen Mahnungen zur Schonung der Infanterie wirkten
hemmend. Die Kriegshandlung mufite den gewiinschten Schwung
verlieren. Als man spiter kithnes Zupacken im Kleinen mit der
bisherigen PlanmiBigkeit im GroBen zu verbinden suchte, wozu
kleinere Abteilungen weit iiber das jeweilige Tagesziel hinaus-
stoBen und wichtige Punkte in Besitz nehmen sollten, fruchtete
dies von ungefihr befohlene Aushilfsmittel nur wenig.

So geschah es, daBl gerade in der Mitte der Angriffsfront, dort,
wo der Durchbruchskeil am stirksten sein sollte, ein Stillstand
eintrat, wihrend seitwirts, besonders links des Keiles, durch
kiihnes Zugreifen der Durchbruch innicht vorgesehenem MaBe (!)
erweitert wurde. Wegen der groBen Ausbauchung trat hier Not
an Kriften ein, und damit kam dann auch die Kampfhandlung
zum Stillstand. Alle Versuche der hoheren Fithrung, die Schran-
ken, die gegen unbedachtes Vorstiirmen vormals aufgerichtet
wurden, nun zu entfernen, schlugen fehl. Der eingetretene Zeit- -
verlust war nicht mehr einzubringen.»

Im Gstw., Bd. 1V, S. 345, heiBt es: «Dieses Streben, mit
moglichst geringen Blutopfern den Erfolg zu erreichen, war
sicherlich bemerkenswert; doch ist ihm nicht zum geringsten
zuzuschreiben, wenn die 28. Infanteriedivision (III. Korps) vor
dem Ubergang iiber die untere Assaschlucht zégerte, wenn ferner
die 3. Infanteriedivision (XX. Korps) vor dem vom Feinde in
der ersten Bestiirzung mehr oder minder freigegebenen Mt. Ci-
mone anhielt und wenn ein rechtzeitiges, erfolgversprechendes
Zugreifen gegen den Mt. Pasubio unterblieb (VIII. Korps). Jedes-
mal lieB man dadurch, da man vor dem Infanterieangriff mog-
lichst viel Artillerie heranziehen wollte, dem Feinde die Zeit, sich
zu neuem Widerstand aufzuraffen.» Und weiters: «Fiir die riick-
schauende Betrachtung ist es — namentlich bei einem Vergleiche
mit dem Durchbruch bei Karfreit, Oktober 1917 = wohl vor
allem das Asticotal unterhalb von Arsiero, dessen Bedeutung in
die Augen springt. Hitte das IIL. Korps gleichzeitig mit dem
XX. angegriffen, dann wire es wohl nicht undenkbar gewesen,
jhnlich wie bei Karfreit die Verwirrung des Feindes auszuniitzen
und {iber den Mt.Cimone und den Ort Arsiero in einem Zuge
in die Ebene nachzustoBen. Ein solches Vorgehen wurde, selbst
wenn es den Absichten der Armeefiihrung entsprochen hitte,
durch das Zuriickbleiben des III. Korps unmoglich gemacht.
Aber auch nachdem die italienische Verteidigung vor dem
‘cisernen’ Korps zusammengebrochen war und der Feind regellos
auf das Siidufer der Val d’Assa zuriickwich, wurde der Versuch
um so weniger gewagt, als das Vorgehen des III. Korps dem
Gedanken, die Hauptkraft gegen die Mitte zusammenzuhalten,
nur mehr unvollstindig Ausdruck lieh. Bei der Truppe hatte es
an dem Willen, entschieden zuzugreifen, und auch an dem
zugehdrigen Opfermut nie gefehlt.»

«Auch der durchschnittliche Unteroffizier herkommlicher Art, dessen Horizont begrenzt war, weil man ihn nicht geniigend geweitet hatte,
und dessen Autoritit mehr auf seiner Dienststellung beruhte als auf seiner inneren Uberlegenheit, wird sich in einem qualifizierten Soldatentum
nicht mehr durchsetzen kénnen. Je komplizierter die Maschinerie des Heeres und je differenzierter der Mensch geworden ist, uni so mehr ist
auch die Bedeutung des Unteroffiziers im modernen Wehrgefiige gewachsen. Von seinem psychologischen Geschick, seinem verstandnisvollen
Eingehen auf den ihm anvertrauten jungen Menschen und seinem soldatischen Konnen hingt die Qualitit des Soldaten in erster Linie ab.»

Felix Steiner
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