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chen. Die offiziellen sowijetischen Verluste in der Schlacht um
Berlin zwischen dem 16. April und 8. Mai 1954, welche Zahlen
erst 1963 publiziert wurden, zeugen eindeutig davon. Danach
hatten die erste ukrainische und die erste und zweite weiBrussi-
sche Front an Gefallenen und Verwundeten 304 887 Mann ver-
loren; 2156 Panzer und Schiitzenpanzer; 1220 Geschiitze und

277, /,
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527 Flugzeuge hatte die zweiundzwanzigtigige Schlacht ge-
kostet??.

47 (Istorija Velikoj Otogestvennoj...», Band V, S. 290. (Die Be-
deutung dieser Verlustzahlen wird klar, wenn man sie mit den Ver-
lusten der englisch-amerikanischen Armeen wihrend des Jahres 1945 an
der Westfront vergleicht. Diese betrugen 260000 Mann).
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B enmveneeswen T

Probleme des Flabpanzers
Von Dr. Arnold F. Braun

Ubersicht

In einem fritheren Aufsatz «Der Flabpanzer» (ASMZ Nr. 11/
1963, Scite 711-713) hat der Verfasser einen Uberblick tiber die
historische Entwicklung dieser Waffe vor und wihrend des zwei-
ten Weltkrieges bis in die neuere Zeit gegeben und die taktischen
Forderungen formuliert, die an ein solches Kampffahrzeug ge-
stellt werden. Im nachfolgenden Aufsatz wird gezeigt, welche
technischen Bedingungen hieraus resultieren, welche Probleme
sich stellen und wie ein solches Waffensystem geplant und reali-
siert werden kann. Einwinde gegen den Flabpanzer werden kurz
diskutiert.

Anforderungen an den Flabpanzer

Die taktische Aufgabe, Panzer und motorisierte Kolonnen in
Ruhe und Bewegung vor Fliegerangriffen zu schiitzen, fiihrt zu
den Forderungen, daB der Flabpanzer beziiglich seiner Kampf-
kraft gegen Flugzeuge fihig sein muB, angreifende Flugzeuge
bei Tag und Nacht und jedem Wetter friihzeitig zu erkennen
und sie vor dem Einsatz ihrer eigenen Waffen mit guter Wir-
kung zu bekimpfen, daB er rasche Zielwechsel durchfiihren
kann und geniigend Munition fiir eine groBe Zahl von Ein-
sitzen mit sich fithren muB. Insbesondere soll er auch, um der
Aufgabe des Begleitschutzes vollig gerecht zu werden, hohe
Beweglichkeit aufweisen und rasch aus der Bewegung in den
Kampf und aus dem Kampf in die Bewegung iibergehen kin-
nen.

Auf ecine knappe Formel gebracht, bedeutet dies: Der Flab-
panzer muB beziiglich seiner Kampfkraft gegen Flugzeuge einer
Feuercinheit der gezogenen Feldflab etwa gleichwertig sein, dar-
iiber hinaus aber noch Beweglichkeit und Gelindegingigkeit
eines guten Panzerfahrzeuges besitzen.

Es ist offensichtlich, daB gleiche Kampfkraft gegen Flugzeuge
nur bei Anwendung derselben SchieBverfahren erreicht werden
kann, wie sie bei der modernen, leistungsfahigen Feldflab verwen-
det werden, das heiBt dem Prinzip der laufend nachgerichteten Ge-
schiitze mit exakter Ziellokalisierung und Vorhalterechnung, da
dabei die AbschuBleistung um ein Vielfaches hoher liegt als beim
SchieBen mit einfacheren Verfahren. Eine Losung auf letzterer
Basis wiirde den hohen Aufwand fiir Fahrzeuge und Geschiitze
niemals lohnen.

Der Kampf gegen Flugzeuge liBit sich in eine Anzahl von
hintereinander ablaufenden Kampfphasen zerlegen:

_ Zielsuche bis zur moglichst friihzeitigen Erkennung,

— genaue und laufende Vermessung des Zieles,

_ exakte und zeitverzugslose Flugbahnberechnung und laufende
ballistische Vorhalterechnung,

_ prizise automatische Steuerung und laufende Nachfiihrung der

Geschiitze,
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— BeschuB mit hoher Kadenz, groBer Miindungsgeschwindigkeit
und kleiner Streuung unter Verwendung von Munition hoher
Wirkung.

Jede dieser Kampfphasen ist fiir den endgiiltigen Kampferfolg
mitbestimmend, dhnlich wie die Tragkraft einer Kette von der
fragkraft jedes Kettengliedes abhingt und die Schwichung eines
einzigen Gliedes eine Schwichung des Ganzen im gleichen Aus-
maBe bewirkt. Das Kampffahrzeug muB daher technisch der-
gestalt ausgertiistet sein, daB jede einzelne der oben aufgefiihrten
Kampfphasen aufs beste durchgefiihrt werden kann. Dies be-
deutet, daB Flabpanzer mit Radargeriten fiir das Suchen der Ziele
und ihre exakte und laufende Vermessung, mit Rechengeriten
fiir die laufende Vorhalterechnung und mit automatisch ge-
steuerten Fliegerabwehrgeschiitzen hoher Leistung ausgeriistet
sein miissen.

Die Vereinigung dieser ganzen Ausriistung mit dem Panzer-
fahrzeug zu einer kampftiichtigen Einheit stellt eine ganze Anzahl
schwieriger technischer Aufgaben. Nachstehend wird, ohne An-
spruch auf Vollstindigkeit, auf einige fiir den Flabpanzer typische
Probleme etwas niher eingetreten. Dabei werden vor allem solche
Probleme behandelt, die durch die technische Zusammenfassung
des ganzen Komplexes zum Waffensystem «Flabpanzer» ent-
stehen, wihrend auf die technischen Probleme der einzelnen
Teile, wie Panzerfahrzeug, Gerite, Geschiitze, nicht eingegangen
werden kann.

Technische Probleme

Technische Zielsetzung

Die bei der Schaffung eines Flabpanzers zu losende Aufgabe
besteht darin, eine ganze Feuereinheit mit allen Mitteln fiir Ziel-
erkennung und Zielvermessung, fiir Vorhalterechnung, automa-
tisches Richten und Nachfithren der Geschiitze, die Geschiitze
selbst, die Stromversorgung und die Bedienungsplitze fiir die
Mannschaft in einem einzigen Fahrzeug derart zu vereinigen, daB
trotz der engen riumlichen Packung jeder Anlageteil seine Funk-
tionen unbehindert von den anderen Teilen vollkommen erfiillen
kann und auch die im System eingegliederte Bedienungsmann-
schaft den ndtigen Platz und gute Arbeitsbedingungen findet.

Die Schwierigkeit dieser Konstruktions- und Koordinations-
aufgabe LiBt sich am besten aus einem Vergleich des Flabpanzers
mit einer an Feuerkraft gleichwertigen Feuereinheit der Feldflab
abschitzen. Dies ist in Bild 1 dargestellt. Verglichen wird ein mit
Radar, Rechner und 3s5-mm-Zwillingsgeschiitz ausgertisteter
Flabpanzer mit einer Flabeinheit, bestehend aus dem Feuerleit-
gerit «Superfledermaus» und einem 3s-mm-Zwillingsgeschiitz
Oecrlikon samt Stromversorgungsaggregaten, Zugfahrzeugen
und Mannschaften. Die Gegeniiberstellung zeigt, welche Mate-
rialkonzentration ein Flabpanzer darstellt und mit welch kleiner
Mannschaft im Vergleich zur Feldflab die Kampfaufgabe be-
wiltigt werden muB.
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Material: Material:
Zugfahrzeug Zugfahrzeug Flabpanzer
Feuerleitgerit Zwillingsgeschiitz

Stromversorgung Stromversorgung

Mannschaft: Mannschaft:
1 Fahrer 1 Fahrer 1 Kommandant
4 Bedienung 5 Geschiitzbedienung 3 Gerite und
Feuerleitgerit I Bedienung Waffenbedie-
1 Bedienung Stromversorgung nung
Stromversorgung 1 Fahrer
Total: Total:
6 Fahrzeuge 1 Fahrzeug
13 Mann 5 Mann

Bild 1. Vergleich zwischen konventioneller Feuereinheit und Flabpan-
zer beziiglich Aufwands an Material und Mannschaft.

Beobachtungsorgane
Der Flabpanzer muB seine Kampfaufgabe meist unter wesent-
lich ungiinstigeren Bedingungen erfiillen als eine Batterie der
Feldflab. Wihrend jene im Rahmen der ihr gestellten Aufgabe
ihre Stellung sorgfiltig aussuchen kann und sich damit alle Vor-
teile des Gelindes beziiglich Freiheit der Suchbereiche, Stand-
zeichensituation und Tarnung zunutze machen wird, verfiigt der
Flabpanzer bei seiner Begleitschutzaufgabe iiber diese Vorteile
im allgemeinen nicht. Er hat den Kampf dort aufzunehmen, wo
er sich beim Auftreten feindlicher Flugzeuge gerade befindet.
Dies bedeutet, daB seine Zielsuchvorrichtungen besonders hohen
Anspriichen geniigen miissen. Insbesondere arbeiten die Radar-
gerite unter bedeutend schwierigeren Verhiltnissen und miissen
beziiglich des Unterscheidungsvermdgens zwischen Ziel- und
Gelindeechos besonders leistungsfihig sein. Das Suchen mittels
Radars muB nach allen Seiten und vom Horizont bis zu méglichst
hohen Lagewinkeln moglich sein. Es ist bekannt, daB tiberfall-
artig hinter nahen Deckungen auftauchende Flugzeuge am
raschesten mittels der optischen Beobachtung entdeckt werden
konnen. Ein Flabpanzer muB daher auch von allen Moglich-
keiten optischer Beobachtung Gebrauch machen.
Die exakte Verfolgung und Vermessung des Zieles wird im
Normalfall mittels Radars, bei Flugzeugen in extremer Boden-
- nihe und bei starken Gelindereflexionen oft auch mit optischen
Hilfsmitteln durchgefiihrt. Ein groBes konstruktives Problem
beim engen Zusammenbau aller Beobachtungsmittel, wie Optik
und Radar, in einem sich drehenden Turm in unmittelbarer Nihe
der Geschiitze ist es, jedem dieser Beobachtungsmittel sein Ge-
sichtsfeld und seine Bewegungsfreiheit zu wahren, unabhingig
von der Stellung des Turmes, der Geschiitze und der andern Be-
obachtungsmittel. Dies bedeutet, daB jedem dieser Beobach-
tungsmittel eine eigene, von der Turmbewegung unabhingige
Drehachse zugeordnet werden muB, die freien Rundblick ermog-
licht, wobei die Gesichtsfeldbeschrinkungen durch die Turm-
aufbauten, die Geschiitzrohre und die Radarantenne minimal zu
halten sind. ‘

Gerite

Die elektronischen Gerite sind wegen der beschrinkten Raum-
verhiltnisse auf minimale Abmessungen zu konstruieren. Sie sind
im Betrieb beziiglich Erschiitterungen und Wirme auBerordent-
lich harten Bedingungen ausgesetzt und miissen trotzdem genau
und storungsfrei arbeiten. Die Erfiillung dieser Bedingungen ist
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erst durch die moderne Halbleitertechnik und Miniaturbauweise
moglich geworden.

Bedienung

Die Unterbringung von Waffen und Munition sowie der tech-
nischen Gerite und Maschinen beansprucht den groBten Teil des
Fahrzeuginnenraumes. Daher muBl die Bedienung des ganzen
Waffensystems durch nur wenige Leute moglich sein. Dies be-
deutet, daB jedes Mitglied der Panzerbesatzung mehrere Funk-
tionen zu erfiillen hat (vergleiche Bild 1). Um dieses Problem zu
16sen, ohne unzulissig viel von der Mannschaft zu verlangen,
bedient man sich der Halbautomatik in den Bedienungsgeriten.

Dies besagt, daB die Gerite so beschaffen sein miissen, daB ein-

fache Bedienungsfunktionen jeweils mehrere koordinierte Ge-
ritefunktionen ausldsen.

Waffe und Munition

Selbstverstindliche Forderung ist eine gute Fliegerabwehr-
waffe. Hier erhebt sich sofort die Frage: Lenkwaffe oder Ge-
schiitz: Obwohl Lenkwaffen den Vorteil haben, bei Ausweich-
bewegungen dem Ziel zu folgen, wihrend Rohrwaffen vom
Rechengerit auf die unmittelbar vor dem SchuB berechnete Fort-
setzung der Flugbahn gerichtet werden, muB beim heutigen
Stand der Technik im Kampf gegen Tiefflieger der Rohrwaffe
der Vorzug gegeben werden. Entscheidend hierbei ist die groBe
Beschleunigung der Granate bei der Rohrwaffe, die auf SchuB-
distanzen, wie sie beim Kampf gegen Tiefflieger auftreten, gegen-
tiber den Lenkwaffen kiirzere GeschoBflugzeiten und damit bes-
sere Treffererwartung ergeben.

Ein wichtiges und konstruktiv schwierig zu losendes Problem
ist die Erfiillung der bereits eingangs erwihnten taktischen For-
derung nach einem groBen Munitionsvorrat und nach der Mog-
lichkeit, ihn bei ausgeschossenem Panzer in kurzer Zeit zu er-
ganzen.

Stromversorgung

Die Speisung aller elektrisch betriecbenen Aggregate und Ge-
rite erfordert eine interne Stromerzeugungsanlage, die techni-
schen Forderungen geniigen muB}, welche weit iiber das hinaus-
gehen, was in normalen Gefechtspanzern iiblich ist. Es miissen
einerseits fiir die Steuerung von Turm und Geschiitzen recht
groBe elektrische Leistungen bei sehr ungleichmiBiger Belastung
erzeugt werden, andrerseits verlangen die elektronischen Gerite
fir gutes Funktionieren ecine gewisse Stabilitit der Speise-
spannungen. Die Erfiillung dieser widersprechenden Forderun-
gen bedingt besondere MaBnahmen.

Panzerchassis
Aus wirtschaftlichen und logistischen Griinden kann fiir einen
derartigen Spezialpanzer, der nur in relativ kleinen Stiickzahlen
gebraucht wird, kein eigenes, den technischen Erfordernissen von
Grund auf angepaBtes Chassis konstruiert und gebaut werden.
Es mubB daher unter den bestehenden Panzern ein Chassis aus-
gewihlt werden, das durch einen nicht zu aufwendigen Umbau
den speziellen Erfordernissen des Flabpanzers angepaBt werden
kann. Die wichtigsten dieser Erfordernisse, die zum Teil schon
in den vorhergehenden Abschnitten erwihnt wurden, sind:
— Platz und Tragfihigkeit fiir Drehturm, Feuerleit- und Waffen-
anlage sowie deren Bedienung,
- giinstige Anordnung von Motor und Stromerzeugungsanlage,
— Erfiillbarkeit der Bedingungen fiir rasches Aufmunitionieren
des Panzers,
— blockierbare Fahrzeugfederung wihrend des SchieBens.
Die Priifung an Hand dieser Bedingungen zeigt, daB nur ganz
wenige Panzerchassis fiir den Flabpanzer iiberhaupt in Frage
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kommen. Alle anderen Wiinschbarkeiten miissen hinter der Er-
fiillung dieser Kardinalforderungen zuriicktreten.

Realisierungsmaglichkeiten

Das technische Ziel bei der Realisierung eines Flabpanzers be-
steht, wie bereits erwihnt, darin, eine bestmdgliche Integrierung
der einzelnen Funktionsgruppen mit dem Fahrzeug und unter
sich zu einem einheitlichen, harmonisch aufgebauten Waffen-
system zu erreichen. Vom Erfolg dieses Zusammenbaues hingt
im wesentlichen der Kampfwert des ganzen Panzers ab. Die Ver-
wirklichung dieses Zieles ist deshalb besonders schwer, weil sich
so durchaus verschiedene Gebiete, wie Fahrzeugtechnik, Waffen-
technik, Elektronik, mit ihren speziellen Bedingungen und zum
Teil widersprechenden Forderungen hier begegnen. Die Durch-
fiihrung dieser Aufgabe stellt ganz besonders hohe Anforderun-
gen an die Organisation und Fihigkeiten eines technischen Stabes,
der mit Planung und Realisierung einer solchen Waffe betraut
wird. Die Aufgabe ist so groB und vielschichtig, daB sie praktisch
nur von mehreren Firmen gemeinsam bewiltigt werden kann,
wobei meist eines der maBgeblich beteiligten Unternehmen die
Gesamtleitung und Verantwortung zu iibernehmen hat. Es ist
dabei weniger von Bedeutung, welcher Branche dieses mit der
Leitung betraute Unternehmen zugehort, als daB es einen leiten-
den Stab bilden kann, der es zustande bringt, die verschiedenen
Spezialistenteams der mitarbeitenden Firmen zu einer kollektiven
Anstrengung zu vereinen, bei der in kameradschaftlicher Weise
zusammengearbeitet und mit gegenseitigem Verstindnis und
KompromiBbereitschaft nach der besten gemeinschaftlichen Lo-
sung gesucht wird.

Es mag erstaunlich scheinen, daB bei der Losung einer durch-
aus technischen Aufgabe diesen menschlichen Voraussetzungen so
hohes Gewicht zugesprochen wird, aber der Verfasser ist auf
Grund seiner Erfahrungen iiberzeugt, daB mancher MiBerfolg
bei der Realisierung technisch komplizierter Projekte nur von
dieser Seite her zu verstehen ist. Dabei spielen Einfliisse wie geo-
graphische Distanz zwischen den Unternehmen, gleiche Sprache,
bereits eingespielte Zusammenarbeit usw. eine nicht unwesent-
liche Rolle.

Bild 2 zeigt als Beispiel fiir eine moderne Lésung das Modell
eines Flabpanzers, an dem zur Zeit durch eine schweizerische
Firmengemeinschaft entwickelt wird. Der Panzer ist mit leistungs-
fihigem Radarsystem und 3 s-mm-Zwillingsgeschiitz ausgeriistet.

Bild 2. Modell eines Flabpanzers mit Such- und Vermessungsradar und
3s-mm-Flabzwilling.
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Einwdinde gegen den Flabpanzer

Hiufig werden als Einwinde gegen den Flabpanzer dessen
Komplexitit, befiirchtete Storanfilligkeit und die relativ hohen
Anschaffungskosten aufgefiihrt. Hie und da wird auch die Auf-
fassung vertreten, daB durch Verzicht auf Radarausriistung und
Vorhalterechner wesentliche Einsparungen zu erzielen seien und
eine Waffe geschaffen werden konne, die wegen ihrer groBeren
Einfachheit den in unserem Milizsystem gegebenen Ausbildungs-
und Unterhaltsmdglichkeiten besser angepaBt sei und dennoch
eine geniigende Wirkung aufweisen kénne. Solche Uberlegungen
gehen an der technischen Wirklichkeit, die auch die militirische
Wirklichkeit ist, vorbei und gehoren in das Gebiet des Wunsch-
denkens.

Zu den Problemen der Komplexitit, der befiirchteten Stor-
anfilligkeit und der Kosten seien nachstehend einige Gedanken
zusammengetragen.

Komplexitdt

Die Komplexitit dieser Waffe ist durch ihre Aufgabe bedingt,
ein angreifendes Flugzeug wirkungsvoll zu bekimpfen. Ein
modernes Angriffsflugzeug ist ein hochkompliziertes mechanisch-
elektronisches Waffensystem, das mit allen technischen Mitteln
ausgeriistet ist, um der gegnerischen Fliegerabwehr ihre Aufgabe
zu erschweren oder zu verunméglichen. Durch elektronisch ge-
steuerten Tiefstflug birgt sich der Angreifer moglichst lange im
Radarschatten oder den Gelindereflexionen und entzieht sich da-
durch der Radarentdeckung und Vermessung sowie gleichzeitig
auch der optischen Beobachtung bis zur letzten Deckung. Die
automatische Navigation liBt ihn trotz schlechter Beobachtungs-
moglichkeit das Ziel finden; hohe Geschwindigkeit verkiirzt die
der Abwehr zur Verfiigung stehende Zeit aufs duBerste, elektro-
nische Storgerite versuchen in den kritischen Sekunden des An-
griffs den Verteidiger zu tiuschen oder zu blenden. Es ist leicht
einzusehen, dafl ein Waffensystem, das diesen Angreifer mit Aus-
sicht auf Erfolg bekimpfen soll, technisch aufs beste ausgeriistet
sein muB, das heiBt, es wird ebenfalls komplex sein. Ein Abstrich
an dieser Komplexitit bedeutet einen Abstrich an der Wirkung.
Da dieser Abstrich nicht gemacht werden darf, mu3 die Kom-
plexitit hingenommen werden.

Storanfalligkeit

Beziiglich Storanfilligkeit ist natiirlich eine komplizierte Waffe
mehr bedroht als eine einfache. Aber da auch ihre Wirkung un-
gleich hoher ist, wird man sie trotzdem verwenden und der Stor-
anfilligkeit mit geeigneten MaBnahmen begegnen. Beispiels-
weise ist ein Maschinengewehr sicher komplizierter, storanfilliger
und teurer als ein gewhnlicher Karabiner, und trotzdem werden
in groBem AusmaBe Maschinengewehre beschafft und eingesetzt.
Man hat eben gelernt, sie so zu bauen und zu warten, da8 ihre
Storanfilligkeit im Kampf kaum mehr wesentlich ins Gewicht
fillt, und man bedarf ihrer Wirkung. Dasselbe gilt fiir elektroni-
sche Feuerleitsysteme. Die Technik ist in den letzten Jahren so
herangereift, dal es moglich ist, Systeme hoher Komplexitit zu
bauen, die auch unter sehr rauhen Bedingungen betriebssicher
arbeiten.

Beispielsweise zeigt die systematisch ausgewertete Erfahrung
von Hunderten von Feuerleitgeriten vom Typ «Fledermaus», da3
nach einiger Betriebszeit bei der Truppe die Zuverlissigkeit die-
ser Gerite vor allem von Qualitit und Organisation der Unter-
haltstruppe abhiingt. Gerite, die von einer gut ausgebildeten und
richtig ausgeriisteten, pflichtbewuBten Unterhaltstruppe gewartet
wurden, erwiesen sich als sehr zuverlissig und zeigten im Be-
triecbe kaum Ausfille, wihrend schlecht gewartete Gerite stor-
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anfillig waren. Dies entspricht durchaus der Erfahrung, die man
auch mit anderem technischem Militirgerit — Waffen, Motor-
fahrzeugen, Flugzeugen — macht. Eine Armee muB heute die
Handhabung, Wartung und Wiederinstandstellung komplizierter
mechanischer und elektronischer Systeme beherrschen, sonst ver-
mag sie ihrer Aufgabe nicht mehr zu geniigen, das heifit gegen
eine gut ausgeriistete und ausgebildete moderne Armee nicht zu
bestchen.

Kosten

Bei der Untersuchung der Kostenfrage mul von der zu erfiil-
lenden Aufgabe ausgegangen werden. Der Schutz von Panzern
und Fahrzeugkolonnen in der Bewegung bedarf bei Einsatz von
konventioneller, gezogener Flab, falls die Aufgabe mit diesen
Mitteln iiberhaupt als 16sbar erachtet wird, einer ungleich hshe-

ren Anzahl von Feuereinheiten, verglichen mit der Zahl der hier-
fiir erforderlichen Flabpanzer. Dies erklirt sich aus der Fihigkeit
des Flabpanzers, mitzurollen und jederzeit einsatzbereit zu sein,
im Gegensatz zur konventionellen Flab, die bei Stellungsabbruch,
Dislokation und Stellungsbezug nicht kampfbereit ist. Eine tiefer-
gehende Betrachtung zeigt auch noch, daB durch den Panzer-
schutz von Mannschaft und Material der Panzer seiner Kampf-
aufgabe linger geniigen kann als eine ungepanzerte Flabeinheit.
Dieses Verhiltnis der fiir die Erfiillung einer gegebenen Schutz-
aufgabe bendtigten Flabpanzer im Vergleich zur Anzahl der hier-
fiir erforderlichen konventionellen Flabeinheiten mul} bei einer
Kostenbetrachtung einbezogen werden. Bei einer solchen, auf die
Wirkung bezogenen Betrachtungsweise diirfte sich die Wirt-
schaftlichkeit eines Flabpanzers gegeniiber konventioneller Flab
durchaus nachweisen lassen.

QUL ez iz

Abschreckung und Strategie

In der Dezembernummer 1964 der «Revue de Défense natio-
nale» faBt General Beaufre die hauptsichlichen Thesen seines
Werkes «Dissuasion et Stratégie» zusammen:

Die Diskussion um den Nuklearkrieg ist durch die Tatsache
gekennzeichnet, daB niemand imstande ist, den Ablauf einer
kriegerischen Auseinandersetzung, bei welcher Nuklearwaffen
in groBer Zahl eingesetzt wiirden, bis in die letzten Konsequen-
zen durchzudenken. Der Versuch, auf den Kriegserfahrungen der
letzten Jahrzehnte aufbauend, die Nuklearwaffen einfach in das
vorhandene militirische Instrumentarium einzugliedern, hat sich
als fragwiirdig erwiesen. Die nukleare Strategie stiitzt sich nicht
auf den operativen Einsatz der Superwaffen, sondern auf die ab-
schreckende Wirkung, welche diese Waffen als Bedrohungs-
faktor ausiiben. Ihre abschreckende Wirkung ist aber nur dann
gesichert, wenn die nukleare Bedrohung glaubhaft ist. Dieses
Ziel ist von den verschiedenen Nuklearmichten, dem jeweiligen
Krifteverhiltnis entsprechend, auf verschiedene Art angestrebt
worden. In jedem Fall ist offensichtlich, dal} die Nuklearwaffen
als Instrument der Abschreckung ihre kriegsverhindernde Macht
nur in einem Klima der UngewiBheit beibehalten. So paradox es
klingt, das Kennzeichen unserer Epoche liegt darin, da} der
Friede durch die Gefahr erhalten wird.

Die wohlgemeinten, aber kurzsichtigen Abriistungs- und
Stabilisierungsvorschlige sind gerade keine tauglichen Mittel zur
Erhaltung des Friedens, weil sie die UngewiBheit auszuschalten
suchen. In dem MaBe, als man versucht, den Krieg durch die
Begrenzung seiner Ausdehnung annehmbar zu machen, ver-
groBert sich die Gefahr seiner Realisierung. Die Erfahrung der
letzten 5o Jahre ist der Grund, weshalb in Europa die solchen
Tendenzen innewohnende Gefahr besonders deutlich gespiirt
wird.

Das strategische Denken Amerikas war bisher weniger der
Idee der Abschreckung verhaftet, sondern hat sich auf das Pro-
blem der méglichst erfolgreichen Auslésung und Durchfithrung
eines nuklearen Krieges konzentriert. Daraus erklirt sich der
Anspruch, auch innerhalb einer Allianz die Entscheidungsgewalt
tiber die Anwendung der Nuklearwaffen zu behalten, aber auch
die Abneigung gegen jede Erweiterung der Zahl der Nuklear-
michte. Wenn demgegeniiber die Nuklearwaffe ithrem Wesen
nach als Instrument der Abschreckung begriffen wird, dringt
sich die Erkenntnis auf, daB ein mehrpoliges Krifteverhiltnis
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einen hoheren Sicherheitsgrad gewihrleistet als ein dualistisches.
Anders wiirde es sich im Falle der wirklichen Kriegfiihrung ver-
halten: Eine zentralisierte Fithrung wire hier unerlidBlich. Die
Erfiillung dieser beiden Forderungen innerhalb einer Allianz
muB so geschehen, daB ein multipolares System der Abschreckung
durch die Ausarbeitung gemeinsamer Studien auf hochster
Ebene und durch eine enge Verbindung zwischen den beteiligten
Regierungen koordiniert wird.

Die NATO, so wie sie nach AbschluB des zweiten Weltkrieges
zur Verteidigung Europas gegeniiber der Stalinschen Drohung
geschaffen wurde, hat ihre damalige Mission in bewunderns-
werter Art erfiillt. Seither hat sich die weltpolitische Situation
weitgehend verindert. Das Problem der Verteidigung, so be-
deutend es auch weiterhin bleibt, ist in dieser verinderten Lage
zuriickgetreten hinter der Notwendigkeit einer wirksamen
Koordination der Abschreckungsstrategie. fe

Nuklearwaffen und industrielle Entwicklung

In der Dezembernummer 1964 der «Revue de Défense natio-
nale» behandelt General Gallois aktuelle Fragen der nuklearen
Riistung.

Die Detonation der chinesischen Atombombe zwingt dazu, die
von den Amerikanern gehegten und mit Eifer verbreiteten Vor-
stellungen iiber den materiellen und zeitlichen Aufwand fiir die
Realisierung eines Nuklearwaffenprogramms einmal mehr zu
tiberpriifen. Zwar hatte die «American Academy of Arts and
Science» schon 1959 einen Bericht verdffentlicht, in welchem ge-
sagt wurde, daB zwanzig Linder in der Lage sein diirften, im
Zeitraum von § Jahren (er ist jetzt abgelaufen) eigene Atom-
waffen herzustellen, nimlich: Belgien, Kanada, China, die
Tschechoslowakei, Frankreich, die Bundesrepublik Deutschland,
die DDR, Indien, Italien, Japan, Schweden, die Schweiz, Austra-
lien, Dinemark, Finnland, Ungarn, Holland, Polen und Jugo-
slawien.

Dieser Beurteilung ungeachtet, waren die offiziellen amerika-
nischen Stellen immer bestrebt, der VergroBerung der Zahl der
Nuklearwaffenmichte in der Weise entgegenzutreten, daf sic der
Welt am Beispiel ihres eigenen Aufwandes vorrechneten, daB
nur Staaten mit einem gigantischen Wirtschafts- und Industrie-
potential in der Lage scien, das Ziel einer eigenen Nuklearriistung
zu erreichen.
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