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Zum Artikel:
Von Oblt. D. Zwicky

Alle Jahre wieder

Als cher ilterer Jahrgang in der Armee mochte ich mir doch
erlauben, zu den Ausfithrungen von Lt. W. Huber kurz Stellung
zu nehmen.

Grundsitzlich méchte ich dabei Lt. Huber véllig recht geben.
Es ist etwas beschimend, wenn man sieht, in was fiir einem Tenue
insbesondere in der Eisenbahn unsere Soldaten und nicht zuletzt
sogar Unteroffiziere herumfahren. Einheitliche Vorschriften, die
dann auch wirklich durchgesetzt werden, wiren dringend zu
wiinschen.

Wir miissen uns nun aber wohl auch fragen, was eigentlich zu
der etwas eigenartig anmutenden Bestimmung, daB das Ab-
legen von Gurt und Waffenrock auf der Strale und in geschlosse-
nen offentlichen Lokalen untersagt ist, gefiihrt hat.

Nun, da es ganz einwandfrei feststeht, dal unsere Uniform
genau so gut nur mit Hemd und Hose getragen werden kann
(wobei das Hemd selbstverstindlich mit Gradabzeichen und
Achselnummern versehen werden muB), so kann eigentlich nur
das Fehlen einer einheitlichen Krawattennadel und einheitlicher
ManschettenknSpfe der Grund sein.

Ich frage mich nun doch, ob es Aufgabe der Offiziere sein
kann, dafiir zu sorgen, dall unsere Soldaten bei Gluthitze in
méglichst ungeeigneter Kleidung herumlaufen, nur weil unsere
licbe KTA es versaumt hat, die Forschungs- und Entwicklungs-
arbeiten fiir die besagten Krawattennadeln und Manschetten-
knopfe voranzutreiben.

Als erste MaBnahme wire also wohl zu empfehlen, dafl mog-
lichst rasch Normen fiir die Herstellung einer Armee-Krawatten-
nadel und einer Ausfithrung von Armee-Manschettenkndpfen
herausgegeben werden. Dabei wire es sicher von Vorteil, wenn
das iibliche Verfahren, diese Normen nach Einreichung der Un-
terlagen durch die schweizerische Industrie so abzuiindern, daB
nur noch ein auslindisches Modell in Frage kommen kann, fiir
einmal fallengelassen wiirde.

Wiren die betreffenden Modelle einmal vorliegend, so sollten
sie raschestmoglich von den zustindigen Instanzen begutachtet
und in der Folge ihre Einfithrung beschlossen werden. Um
Mehrkosten fiir den Bund auszuschlieBen, konnte man die not-
wendigen Mittel eventuell durch eine Abzeichensammlung zu-
gunsten unserer Wehrminner beschaffen.

Ich zweifle nicht daran, daB es auf diese Weise moglich sein
sollte, innerhalb nur weniger Jahre dieses dringende Problem zu
losen. Wenn in der Folge auf die iiblichen drei oder vier Ab-
inderungen (siche Einfithrung des Offiziers-Ausgangsgurtes)
verzichtet wiirde, so konnten sicher spitestens 1970 die ersten
Einheiten mit diesen neuen Bedarfsartikeln ausgeriistet werden.

In der Zwischenzeit sollte es auch méoglich sein, die erwihnte
Bestimmung, daB das Ablegen von Gurt und Waffenrock auf der
StraBe und in geschlossenen 6ffentlichen Lokalen untersagt ist, im
Dienstreglement zu streichen. Die dafiirnotwendige Tinte konnte
wohl auch noch aus der besagten Sammlung gedeckt werden.

Dabei méchte ich doch noch die Frage aufwerfen, ob es nicht
einfacher wire, diesen betreffenden Satz heute schon zu streichen,
als seine Anwendung in einer ganzen Anzahl von Vorschriften,
Ausfiithrungsbestimmungen usw. usw. zu definieren und zu
prazisieren. ’

Was nun die Pflicht des Offiziers betrifft, dafiir zu sorgen, dal3
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auch in der groBten Hitze jeder Schweizer Soldat sein korrektes
Ausgangstenue trigt, so ist diese ja durch unser Dienstreglement
klar genug definiert. Immerhin mochte ich hoffen, da8 Lt. Huber
bei der Ausiibung dieser Pflicht nicht gelegentlich an einen reni-
tenten Soldaten gerit, der dem Reglement den gesunden Men-
schenverstand entgegenhilt. In der darauffolgenden Gerichts-
verhandlung hitte nimlich Lt. Huber, wie frithere Beispiele es
klar genug zeigen, kaum viel Chancen, zu seinem Recht zu
kommen. Und da es immer noch recht viele Offiziere gibt, welche
die diesbeziiglichen Lektionen noch nicht vergessen haben, so
werden sie kaum allzusehr darauf erpicht sein, einzuschreiten,
wenn nicht ganz krasse VerstoBe vorliegen. Kann es doch nur
allzu leicht vorkommen, daB ein solcher Fall von einem rein
juristischen zu einem politischen Fall wird, und da ist es eben oft
kliiger, den strengen Rechtsbegriff so weit abzubiegen, daBl er
mit der momentan herrschenden Volksmeinung in Ubereinstim-
mung gelangt. Und daB diese Volksmeinung eben nur allzu oft
gegen den betreffenden Offizier Stellung nimmt, ist gerade in
solchen Fillen nicht so ganz unverstindlich.

Bemerkungen der Redaktion

Die Diskussion, die in Presse und Radio durch die Einsendung
von Lt. Huber in der ASMZ Nr. 8/1965, in der die Frage der
Uniform im Sommer und insbesondere des Ausziehens des Waf-
fenrockes in der Eisenbahn aufgeworfen wurde, ausgeldst wor-
den ist, wird durch eine Heftigkeit charakterisiert, die die Ver-
bitterung weiter Kreise gegen die fiir die Uniform verantwort-
lichen Instanzen zum Ausdruck bringt. Ohne uns den recht sub-
jektiven und ungerechtfertigten Vorwiirfen anzuschlieBen, die in
diesem Zusammenhange gemacht worden sind, mochten wir
doch einleitend festhalten, daB es nicht geniigt, in einem doch
allzu selbstgerechten Ton von den bisherigen Verbesserungen zu
reden, sondern daB es notwendig ist, sich der Bedeutung der
Frage in materieller und vor allem auch psychologischer Hinsicht
besser bewuBt zu werden. Die Heftigkeit der Reaktionen ist wohl
auch deswegen nicht erstaunlich, weil man sich bei dieser Ge-
legenheit der jahrelangen Bemiihungen erinnert, dem Manne
einen verniinftigen Regenschutz abzugeben, oder an die Situa-
tion denkt, die in bezug auf das personliche Biwakmaterial be-
steht. Das Gros der Armee geht heute noch mit Wolldecken in
den Krieg, wihrend man sich nun anscheinend zu einem Schlaf-
sack durchgerungen hat, der einem Teil der Gebirgstruppen zur
Verfiigung stehen soll. Dafiir weist er auch alle Schikanen auf,
die man sich iiberhaupt bei einem Schlafsack denken kann. Uber-
fliissig zu sagen, daB er dementsprechend teuer wird und die Ab-
gabe an die iibrigen Teile der Armee, die einem Bediirfnis ent-
spricht, auf die noch lingere Bank abgeschoben werden diirfte.

Wenn wir uns in die Diskussion einschalten, dann im gleichen
Sinne, wie wir dies seinerzeit im Zusammenhange mit der Dis-
kussion um die militirischen Formen taten (ASMZ Nr. 10/1962:
«Militirische Formen und Disziplin» von Wa.), um aus der Fiille
der Argumente wiederum auf den Kern des Problems zu ge-
langen und die uns wesentlich scheinenden Schliisse zu ziehen.

Dabei stehen doch folgende Fragen zur Diskussion:

— die Frage der Disziplin im Sinne der Befolgung des Durch-
setzens von Dienstvorschriften;

— die Frage der vorhandenen Vorschriften in bezug auf deren
Vollstindigkeit und ZweckmiBigkeit;
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— die Frage, ob die Uniform und deren Mingel die Ursache der
Hiufigkeit der Verfehlungen seien und auch die Vorschriften
verniinftiger sein konnten, sofern die Uniform den Gegeben-
heiten besser angepalt wire.

Was die Frage der Disziplin anbetrifft, so verweisen wir auf
unsere Ausfithrungen im Zusammenhange mit der Diskussion
um die militirischen Formen, denen wir nichts beizufiigen
haben, handelt es sich doch auch bei der Uniform um eine
militirische Form im weitesten Sinne. «Disziplin ist absolut —
wie auch die Forderung zur Disziplin.»

Dies schlieBt keineswegs aus, daB man sich Gedanken macht
iiber die ZweckmiBigkeit der Vorschriften und Befehle. Die
Zustimmung oder Ablehnung des einzelnen darf aber niemals
Kriterium fiir Anwendung und Durchsetzen eines Befehls sein.

Die Vorschriften in bezug auf das Ausziehen des Waffenrockes
in der Eisenbahn sind leider nicht vollstindig, dem Sinne nach
konnen sie jedoch ohne weiteres auch auf das Verhalten in der
Eisenbahn iibertragen werden. Im heutigen Dienstreglement
steht in Ziffer 195: «Das Ablegen von Gurt und Waffenrock auf
der StraBe und in geschlossenen Sffentlichen Lokalen ist unter-
sagt.» Seit lingerer Zeit liegt jedoch ein von der Landesverteidi-
gungskommission durchberatener und genehmigter Entwurf
eines revidierten Dienstreglementes vor. Die Genehmigung durch
den Bundesrat und die Drucklegung ist vor allem durch die
Verwaltung des Eidgenossischen Militirdepartements verzogert
worden, sonst hitte sich die Frage der Klarheit der Vorschriften
gar nicht gestellt, enthilt doch die neue Ziffer 195 folgenden
Passus: «Das Ablegen von Gurt und Waffenrock auf der Straf3e,
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in dffentlichen Lokalen und &ffentlichen Transportmitteln sowie
das Abnehmen der Kopfbedeckung auf der StraBe ist untersagt.»

Man muB sich nun die Frage stellen, ob sowohl die bisherige
wie die neu vorgesehene Vorschrift zweckmiBig und verniinftig
sei. Uns scheint nun, daB die Voraussetzung dazu, diese Vor-
schrift zu indern, einzig und allein bei der Uniform selbst liegen.
Die heutige «Sommeruniform», die aus der Uniformhose und
dem Uniformhemd besteht, ist weder zweckmiBig noch gefillig.
Solange dem Wehrmann keine Uniform abgegeben wird, die ihn
auch ohne Waffenrock dem Laien gegeniiber als Wehrmann
kenntlich macht, sind leider Vorschriften notwendig, die dafiir
sorgen, dal} er als Soldat einigermalen gut prisentiert. Es kann
sich gar nicht darum handeln, im Sommer von Fall zu Fall den
Waffenrock auszuziehen oder anzuziehen, sondern der Wehr-
mann mul} eine Sommeruniform tragen, die eben aus Hose und
Uniformhemd allein besteht. Vor allem das Uniformhemd (oder
eine Art Hemdjacke) mubB in Schnitt und Beschaffenheit anders
sein als das feldgraue Hemd, bei dem noch die Forderung besteht,
es auch in Zivil tragen zu konnen. Es gilt auch in dieser Bezie-
hung, sich von alten Vorurteilen zu 16sen. Was in auslindischen
Armeen sowie in Betrieben wie Bahn, Post und Polizei moglich
ist, sollte auch bei der Milizarmee mdglich sein. Ubrigens: Je
flotter und schéner die Uniform, desto geringer die Versuchung,
sie selbst zum Mistfiithren zu verwenden.

Disziplin, die nicht zuletzt in den militirischen Formen, unter
ihnen die Uniform, zum Ausdruck kommt, baut nicht zuletzt auf
das Vertauen darauf, da3 Falsches behoben und UnzweckmiiBiges

_

Westdeutschland

Vor der Ostseekiiste wurde eine kiinstliche
Insel der deutschen Bundeswehr in Betrieb
genommen, die als schwimmender Schie- und
Priifstand dient, mit dessen Hilfe Artillerie- und
Flugkorperwaffensysteme iiber See erprobt
werden sollen. Zu diesem Zweck kann die
«Hubinsel Barbara», die 49,5 m lang, 24 m breit
und 7,2 m hoch ist, Schiffsbewegungen
simulieren.

Mitte August trafen auf den Schottland
vorgelagerten duBeren Hebrideninseln 120 An-
gehorige einer 800 Mann starken Raketenein-
heit der deutschen Bundeswehr ein, die in den
nichsten 2 Monaten auf dem britischen Rake-
tengelinde South Uist  Schiefiibungen mit
amerikanischen «Sergeant»-Raketen absolviert.
Diese haben eine Reichweite von 160 km und
konnen einen nuklearen Sprengkopf tragen.
Diese Bundeswehriibungen finden auf Grund
einer NATO-Vereinbarung statt.

Nach einer Mitteilung des Bonner Verteidi-
gungsministeriums verlassen vom 9. September
an monatlich 5o in Miinchen hergestellte
Panzer vom Typ «Leopard» im Rahmen eines
Gesamtauftrages von 1500 Stiick die Werk-
statten. Samtliche Panzereinheiten der Bundes-
wehr, die gegenwirtig noch mit amerikani-
schen M47 ausgeriistet sind, sollen auf den
«Leopard» umgeschult werden.

Die Verhandlungen iiber die Entwicklung
eines gemeinsamen amerikanisch-deutschen
senkrechtstartenden Kampf- und Aufklarungsflug-
zeuges wurden erfolgreich abgeschlossen, wie
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Bonn mitteilte. Die Entwicklung und der Bau
der Prototypen wird durch eine amerikanisch-
deutsche Firmengruppe erfolgen, die durch
eine gemeinsame «System-Management-Grup-
pe» gelenkt wird, die sowohl der amerikani-
schen wie der westdeutschen Bundesregierung
verantwortlich sein wird. Zu den beteiligten
deutschen Firmen gehdren der Entwicklungs-
ring Stid und die Vereinigten Flugzeugwerke,
Bremen.

Ein Vorschlag des kanadischen Abriistungs-
delegierten in Genf und eines ihn unterstiitzen-
den britischen Militirsprechers, wonach mit
der Sowjetunion tiber die geplante multilaterale
Atomstreitmacht der NATO. verhandelt werden
sollte, verursachte in Bonn einige Aufregung.
Nach Auffassung der Bonner Regierung muf3
eine Gemeinschaftslosung der atomaren Verteidi-
gung, die dem Sicherheitsbediirfnis der Bundes-
republik gentigt, eine Angelegenheitder NATO
sein. Hier gebe es kein Mitspracherecht der
Sowjetunion, denn Aufbau und Ausriistung
der NATO scien ja die Konsequenz aus den
Spannungen, welche die Politik der Sowjet-
union verursacht habe. Die geplante multila-
terale Atomstreitmacht solle die Antwort auf
die Bedrohung durch die sowjetischen Mittel-
streckenraketen sein.

In einem Interview in der amerikanischen
Zeitschrift «US News and World Report»
setzt sich auch der frithere Generalinspektor der
Bundeswehr, General A. Heusinger, mit Ent-
schiedenheit fiir eine multilaterale oder dann
atlantische Atomstreitmacht der NATO ein.
Deutschland verlange Beteiligung an der Planung

und Einsatzentscheidung, doch miisse die letzte
Entscheidung immer beim amerikanischen
Prisidenten liegen. Der Besitz eigener Atom-
waffen wiirde nach Heusingers Ansicht die
deutsche Wiedervereinigung erschweren, wenn
nicht verunmoglichen, aber die Bundeswehr
brauche Trigersysteme und das Training der
Truppen an den nuklearen Waften. Z

GroBbritannien

Die beiden mit «Corporal-Raketen ausge-
riisteten Bataillone der britischen Rheinarmee
sollen zusammengelegt werden, wobei die
Mannschaft eines Bataillons aus Deutschland
abgezogen wird. Als Ersatz ist die Verlegung
cines Artilleriebataillons mit konventionellen
15,5-cm-Geschiitzen in die Bundesrepublik
vorgeschen. Im Sommer 1966 soll ein weiteres
Artilleriebataillon mit konventionellen Ge-
schiitzen das noch verblicbene «Corporal»-
Raketen-Bataillon  ablosen. Nach  Ansicht
britischer  Beobachter haben nicht nur wirt-
schaftliche Beweggriinde zu diesem BeschluB
gefiihrt, sondern auch die Uberzeugung, daf3
ein Nuklearkrieg in Europa hochst unwahr-
scheinlich sei. Die britischen Verbande in der
Bundesrepublik verfiigen aber immer noch
tiber drei taktische Atomartillerieregimenter
mit «Honest-John»-Raketen. Der Riickzug der
«Corporal»-Raketen wird auch damit be-
griindet, daB diese Raketen heute veraltet
seien. In London betont man, daB die Feuerkraft
der britischen Rheinarmee durch diese Um-
dispositionen nicht vermindert werde, denn
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