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4 milliards de NF annuellement (sur 17 milliards de crédits mili-
taires). En fait, il s’agit d’un changement d’orientation de la dé-
fense.

Les grands traits de cet effort de création d’une «Force de frap-
pe» étant fixés, les possibilités frangaises apparaissent mieux dans
ce domaine. Actuellement, il n’y a pas de moyens atomiques stra-
tégiques. Mais ceux-ci vont s’échelonner dés 1963 et durant les
cing années suivantes. Des moyens déja notables existeront en
bombes «A» et «H». Les portées par avions et engins pourront
s’étendre de 2000 4 4000 km, peut-étre davantage dans les forces
navales aux grandes possibilités de déplacement.

Die Folgen der Moskauer Entscheidungsschlacht fiir die
allgemeine Kriegslage ab Frithjahr 1942

Von Hptm. a. D. Gustav Stockelle

Allgemein verbreitet ist die Ansicht, daB die entscheidende
Wendung im deutsch-sowjetischen Feldzug erst durch die Offen-
sive der Roten Armee bei Stalingrad im November/Dezember
1942 cingetreten sei. Das trifft nicht zu, denn eine streng objek-
tive Untersuchung ergibt, dal Stalingrad nur eine Folge der
Entscheidung ist, die schon in der Schlacht um Moskau im De-
zember 1941 und durch die anschlieBende sowjetische Gegen-
offensive im Januar/Februar 1942 gefallen war. Aus dem Ver-
lauf dieser Operationen wird bereits erkennbar, daB3 die deut-
sche Wehrmacht von Anfang an fiir die Niederringung der
Sowijetunion zu schwach war. Diese entscheidende Tatsache ist
wegen der bis in die Gegenwart nachwirkenden Eindriicke der
groBen deutschen Anfangserfolge und der Offensive im Sommer
1942 nicht ausreichend berticksichtigt worden. Eine sachliche
Klirung wird jedoch, iiber ihre bloB kriegsgeschichtliche Be-
deutung hinaus, auch zu wertvollen Erkenntnissen fiihren,
welche fiir die Zukunft niitzlich sind.

Die strategischen Planungen

Von den Dreierpaktmichten hatte nur Japan von Anfang an
ein klares strategisches Ziel und einen zu seiner Erreichung not-
wendigen Operationsplan, der schon im Herbst 1941 ausgear-
beitet war. Hitlers strategische Idee war bereits vor Beginn des
Polenfeldzuges die Vernichtung des Kommunismus durch den
Nationalsozialismus. Konkrete Planungen ergaben sich aber aus
dieser Idee nicht. Deshalb unterblieb auch die volle Ausschop-
fung der deutschen Wehrkraft von Anfang an. Als siec spiter
in Angriff genommen wurde, war es bereits zu spit.

Nach dem 1. September 1939 entwickelten sich die Opera-
tionen gegen Dinemark/Norwegen, Frankreich, GrofBbritan-
nien und Rufland immer erst aus dem jeweils vorangegangenen
Feldzug. Auch bestand keine gemeinsame operative Planung
der Dreierpaktmichte, weder von Anfang des Krieges an noch
in dessen Verlauf. Mechrere erfolgte «Absprachen» hatten kaum
mehr als rhetorischen Wert, so zum Beispiel jene Gedanken, die
in der Weisung Nr. 24 iiber Zusammenarbeit mit Japan am
5. Mirz 1941 festgehalten sind.

Selbst fiir den Feldzug gegen RuBland gelang der deutschen
politischen Fiihrung die Schaffung eines gemeinsamen Opera-
tionsplanes nicht. Der japanische AuBenminister Matsuoka
schloB vielmehr am 13. April 1941 mit dem sowjetischen Aulen-
minister Molotow einen Nichtangriffspakt auf fiinf Jahre. So
blieb Deutschland nur auf sich selbst angewiesen, denn auch die
Streitkrifte seiner Verbiindeten konnten an der Tatsache nichts
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Mais cet ensemble ne représente pas a proprement parler une.
force de dissuasion, car elle devrait étre beaucoup plus forte pour
arréter un adversaire pourvu de gros moyens atomiques. L’em-
ployer de cette maniére ne ferait que déclencher un déluge nuclé
aire. Par contre — et c’est 13 son grand mérite — elle permettrait
éventuellement a la France si elle se trouvait isolée ou séparée ded
ses alliés, ou d’autres cas prévisibles ou imprévisibles, de conduire
sa propre lutte. En d’autres termes, cette force n’est pas assez puis-4
sante pour engager délibéremment ou indirectement un conflit,§
mais suffisamment étoffée pour faire face a des hostilités déja dé-
clarées et sans étre dépendant de I'extérieur.

indern, daB sie alle zusammen nicht ausreichten, die Sowjetunion
noch 1941 niederzuringen.

Jeder strategischen Planung hat eine vergleichende Beurteilung:
der feindlichen und der eigenen Krifte voranzugehen. Hitler,
aber auch die maBgebenden Generale im OKW und OKH be-.
achteten diese Grundsatzforderung nicht. Sie waren bei der Vor-
bereitung des RuBlandfeldzuges nur von dem Gefiihl der unbe-
dingten Uberlegenheit beherrscht, das durch die bisherigen
Erfolge entstanden war. Erst in einer Ausarbeitung des Chefs
des Wehrwirtschaftsamtes im OK'W vom 2. Oktober 1941 iiber
die «Voraussichtliche Entwicklung der wehrwirtschaftlichen
Lage RuBlands» und in einer zweiten, vom Dezember 1941,
wird hervorgehoben, daf die als Folge der bisherigen Operatio-
nen entstandene Schwichung der sowjetischen Wehrwirtschaft:
«nicht unbedingt zu einem Niederbruch zu fiithren braucht.:
Dieser ist vielmehr erst nach dem Verlust der Industriegebicte:
des Urals zu erwarten!» — Dariiber hitte jedoch vor dem 22. Juni
1941 Klarheit bestehen miissen.

Im Gegensatz zum deutschen war das sowjetische Vorgehen
streng sachlich. Die Beurteilung der gegenseitigen Krifte war
richtig. Die Auswirkungen zeigten sich zunichst auf politi-
schem Gebiet. Stalin wollte im August 1939 keine militirische !
Auseinandersetzung mit Deutschland, weil eine dafiir ausrei-
chende Riistung erst bis Ende 1942 erreichbar und dementspre-
chend auch geplant war. Deshalb kam es am 23. August 1939 zu
dem bekannten Nichtangriffspakt und Ubereinkommen {iber
Polen. Der bis Juni 1941 erfolgte Aufmarsch der Roten Armee
an der Demarkationslinie zwischen Deutschland und RuBland |
war einer «fiir alle Fille» (nach von Manstein), weil er sowohl
defensiv wie offensiv auswertbar war. Stalin beabsichtigte da-
mals noch keinen Angriff auf Deutschland.

Die Beurteilung des Grundes fiir den EntschluBl Hitlers zum
Angriff auf die Sowjetunion kann davon absehen, ob er eine
notwendige PriventivmaBnahme war oder nicht. MaBgebend
bleibt, daB Hitler den Krieg mit RuBland grundsitzlich bereits
vor dem 1. September 1939 beabsichtigte, denn er hatte seine
«Lebensraumforderung» erstmals in eciner Ansprache vor der
Reichswehrgeneralitit schon am 3. Februar 1933 erwihnt. Einen
ganz eindeutigen Beweis fiir den Ernst dieser Forderung ergibt
die AuBerung Hitlers gegeniiber dem damaligen Vilkerbunds-
kommissar fiir Danzig, Carl Jacob Burckhardt, am 11. August
1039: «Alles, was ich unternehme, ist gegen RuBland gerichtet;
wenn der Westen zu dumm und zu blind ist, um dies zu begrei-
fen, werde ich gezwungen sein, mich mit den Russen zu ver- |




stindigen, den Westen zu schlagen und dann nach seiner Nieder-

lage mich mit meinen versammelten Kriften gegen die Sowjet-
' union zu wenden. Ich brauche die Ukraine, damit man uns nicht
wieder wie im letzten Krieg aushungern kann.»

Allerdings war es mit Frankreich wegen der politischen Ziele
Hitlers im Mittelmeerraum nur zu einem Waffenstillstand, aber
zu keinem Frieden gekommen. GroBbritanniens Widerstands-
kraft war noch nicht gebrochen. Der deutsche Kriegsplan geriet
daher in Zeitnot.

Wihrend Hitler, aber teilweise auch die Alliierten mit einer
Feldzugsdauer von nur wenigen Monaten rechneten, bereitete
Stalin die Sowjetunion auf eine lange Kriegsdauer vor. Ein
Beweis dafiir, der Deutschland bald nach Feldzugsbeginn zur
Kenntnis gelangte, war die planmiBig vorbereitete und grofi-
tenteils auch durchgefiihrte Industrieverlagerung aus den ge-
fihrdeten Riumen nach Osten. Diese MaBnahme hatte nur einen
Sinn, wenn mit einem Krieg auch iiber das Jahr 1942 hinaus ge-
rechnet wurde, da sich deren Ergebnisse frither nicht auswirken
konnten. Auch wire die dauernde Aufstellung neuer GroBver-
binde der Roten Armee und im besonderen die Neuorganisation
der Panzer-Waffe fiir den operativen Einsatz bis November 1942
unmdglich gewesen, wenn die reichlich Zeit fordernde Durch-
fithrung nicht planmifBig vorbereitet worden wire.

Das militirische Krifteverhaltnis

Da die sowjetische Kriegsliteratur bis heute genaue Angaben
tiber die Stirke der Streitkrifte aus politischen Griinden unter-
liB8¢t, beschrinken sich die Angaben iiber jene auf gewissenhafte
Schitzungen und die wihrend der Operationen auf deutscher
Seite gemachten Feststellungen. Demnach ergab sich am 22. Juni
folgendes Bild (H. Hoth, «Panzer-Operationen»).

Auf deutscher Seite: auf russischer Scite:

Heeresgruppe Inf. Div. Pz. u. mot. Div. Schiitzen- u. Pz. u. mot.
Kav. Div. Verbinde (Br.)
Stas o e 30 0 71 20
Mitte ;& 32 (+ 1 K.D.) 15 44 II
Nordaees ¢ = 20 6 Sl 8
Heeresreserve 22 4 104 (geschitzt)
Summen 104 (+ 1 K.D.) 34 250 39

Eine weitere deutsche Aufstellung erméglicht noch folgende
Zahlenvergleiche (H. A. Jacobsen, «1939/1945, Der zweite Welt-
krieg in Chronik und Dokumenten», S. 35, 36):

Aufmarsch im Osten: 129 Div., 12 Pz.Div. und 12 mot.Div.

Norwegen 8 Div.
Westfront 38 Div.
Siidosten 7 Div. 56 Div., zweite Front
Afrika 2 Div.
Heimat 1 Div.

185 Div., 24 Pz.Div. u. mot.Div.209 Div.

Im Osten standen demnach 759, der deutschen Streitkrifte
und 259, im Westen und Siiden. Der Zweifrontenkrieg war eine
Tatsache, wenngleich Hitler erklirt hatte, er werde den Fehler
des ersten Weltkrieges nicht wiederholen, weil er zum Verlust
des Krieges fithren muBte. Fiir das Krifteverhiltnis im Osten
blieb bis zum Frithjahr 1942 entscheidend, daB keine deutschen
strategischen Reserven an Menschen und Material zur Verfiigung
standen, die ins Gewicht gefallen wiren, da an ihre Mobilisierung
nicht gedacht worden war.

Dagegen stellten die Russen aus ihren Reserven von annihernd
10 Millionen Mann und mit der Produktion aus den Riistungs-

werken des nicht besetzten Gebietes stindig Neuformationen
auf, die an Kampfkraft den deutschen Einheiten zwar nicht
gleichkamen, aber «sic waren da». Bezeichnend fiir die Ver-
kennung dieser Tatsache sind zwei Eintragungen von General-
oberst Halder, Chef des Generalstabes des Heeres, in seinem
Tagebuch. Die erste, vom 3. Juli 1941 (12. Tag des Ostfeldzuges),
lautet: «...Es ist also nicht zuviel gesagt, wenn ich behaupte,
daB der Feldzug gegen RuBland innerhalb 14 Tagen gewonnen
wurde. Natiirlich ist er damit noch nicht zu Ende. Die Weite
des Raumes und die Hartnickigkeit des mit allen Mitteln ge-
fithrten Widerstandes werden uns noch viele Monate bean-
spruchen. . .» Ganz anders geartet ist der Inhalt der zweiten Ein-
tragung, vom 11. August 1941 (51. Tag), demnach nur s Wochen
spiter: «...In der gesamten Lage hebt sich immer deutlicher ab,
daB der KoloB RuBland, der sich bewuBt auf den Krieg vorbe-
reitet hat, mit der ganzen Hemmungslosigkeit, die totalitiren
Staaten eigen ist, von uns unterschitzt worden ist. Diese Fest-
stellung bezieht sich ebenso auf die organisatorischen wie auf
die wirtschaftlichen Krifte, auf das Verkehrswesen, vor allem
aber auf die rein militirische Leistungsfihigkeit. Wir haben bei
Kriegsbeginn mit ctwa 200 feindlichen Divisionen gerechnet.
Jetzt zihlen wir bereits 360... So ist unsere auf groBte Breite
auseinandergezerrte Truppe ohne jede Tiefe immer wieder den
Angriffen des Feindes ausgesetzt. Diese haben teilweise Erfolg,
weil eben auf den ungeheueren Riumen viel zu viele Liicken
gelassen werden miissen.»

Die Generale Schlamm und Winter

Von maBgebender Bedeutung fiir die richtige Beurteilung
der Griinde des miBlungenen «Blitzkrieges» gegen die Sowjet-
union ist die Binstellung zur Schlammperiode und auBergewshn-
lichen Kilte im Winter 1941/42. Zunichst ist zu beachten, daf3
sich diese Witterungserscheinungen auf beide Gegner auswirk-
ten. Die GegenmalBnahmen waren ausriistungsmiBig auf deut-
scher Seite jedoch ungeniigend, auf sowjetischer sehr gut.

Obwohl beim OK'W schon im Frieden in der Landesbeschrei-
bung zutreffende Angaben iiber die Herbst- und Friihjahrs-
schlammperiode vorlagen und daher die operativen Auswir-
kungen in Betracht gezogen werden konnten, wurde die deutsche
Fithrung nach den beiden letzten Kesselschlachten von Brjansk
und Wjasma im Oktober iiberrascht. Es entstand cine unerwar-
tete Behinderung der Operationen gegen Moskau bis gegen
Mitte November, als Frostwetter eintrat. Die Rote Armee wurde
bei ihrem zihen Widerstand wohl von der Schlammperiode
unterstiitzt, aber sie allein und die Kilte verhinderten den deut-
schen Erfolg nicht. Weitaus entscheidender waren andere Ereig-
nisse, die bereits vor der Schlammperiode durch Verluste an
Mann und Material zu einer wesentlichen Schwichung der
deutschen StoBkraft gefiihrt hatten.

Die Fiihrungskrise

Moltke der Altere unterscheidet zwischen Kriegsobjekt und
Operationsobjekt. Im RuBlandfeldzug war die Zertriimmerung
des aktiven sowjetischen Heeres das Operationsobjekt, nach
dessen Erreichung erst das Kriegsobjekt, die entscheidende
Schwiichung des feindlichen Riistungspotentials, zu verfolgen
war. Da alle Anzeichen erkennen lieBen, daB3 die russische Haupt-
stadt wegen ihrer politischen, wirtschaftlichen und verkehrs-
miBig iiberragenden Bedeutung vom GroBteil der Roten Armee
verteidigt werden wiirde, beabsichtigte der Oberbefehlshaber
des Heeres, Feldmarschall von Brauchitsch, von Anfang an, die

637



L. Frond: 5.72.7941

= * s Marz 942

Kaukasys
2 Naikep

700 0 10

So0
) 200  wa " 6.5t.

11.62

Entscheidung bei Moskau herbeizufithren. Wohl bestanden An-
zeichen fiir andere Absichten Hitlers, doch gab er sie bis 21. Au-
gust 1941 nicht klar zu erkennen. Seine Absichten waren gleich-
zeitig auf Leningrad, Moskau und den Kaukasus gerichtet, wo-
bei er sowohl die Vernichtung der feindlichen Streitkrifte wie
des Riistungspotentials im Auge hatte. Mit der Gewinnung des
Kaukasusgebietes war aber nicht nur an die Unterbindung der
sowjetischen Olversorgung gedacht, sondern auch an die Ver-
besserung der deutschen, denn diese war eindeutig unzureichend,
wihrend selbst bei einer Ausschaltung von Baku fiir die Sowjet-
union immer noch das «zweite Bakubecken» an der mittleren
Wolga bei Syzran (7 000 0oo t jihrlich) und gentigend Ol aus
dem Auslande verfiigbar gewesen wire.

Obgleich Hitler wegen einer ortlichen Krise bei der Heeres-
gruppe Nord, wo der Angriff gegen Leningrad nicht weiterkam,
am 15. August die Abgabe von 5 schnellen Verbinden der
Heeresgruppe Mitte verfiigte, wollte diese am 18. August den
Angriff auf Moskau fortsetzen. Hitler griff jedoch am 21. August
iiberraschend mit einer neuen Weisung ein. In ihr sagte er
wortlich: «Der Vorschlag des Heeres fiir die Fortfiithrung der
Operation im Osten vom 18. August stimmt mit meinen Ab-
sichten nicht iiberein.» — Er befahl als operative Ziele noch vor
Einbruch des Winters die Wegnahme der Krim (Verhinderung
sowjetischer Luftangriffe auf das ruminische Olgebiet von
Ploesti), des Industrie- und Kohlengebietes am Donez und die
Abschniirung der russischen Olzufuhr aus dem Kaukasusraum,
im Norden die AbschlieBung Leningrads und die Vereinigung
mit den Finnen. Die Einnahme von Moskau sei nicht wichtig.
Dafiir war die groBe Kesselschlacht ostwirts von Kiew zu
schlagen, nach der dann Ende September 1041 der Angriff auf
Moskau doch noch befohlen wurde. In knapp 1o Wochen
sollten alle Ziele erreicht werden. Die Operationsbreite (ohne
den finnischen Raum bis Murmansk, vor dem der deutsche
Angriff im Juli 1941 aus Kriftemangel steckengeblieben war)
erreichte nun in der Luftlinie rund 1800 km (am 22. Juni etwa
000 km) und in der Tiefe 350 bis 800 km gegeniiber einer bisher
erreichten groBten Angriffstiefe von etwa 700 km. Hitler forderte
also neue Kampfleistungen von den an Stirke und Material
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bereits wesentlich geschwichten Truppen, welche die bisherigen
noch weit {ibertrafen. Diec Verluste erreichten Ende September
rund 550 ooo Mann. Allein diese Tatsachen beweisen schon,
daB die deutsche Wehrmacht trotz hervorragender Fithrung und
Tapferkeit der Truppe den Weiten des russischen Raumes und
seines Transportproblems nicht gewachsen sein konnte. Aber

Hitlers Wille setzte sich, wie so oft vorher, wieder durch.

Die Moskauer Operation

Bevor diese am 2. Oktober 1941 begann, hatte die Pz.Gr. 2
(Guderian), ab 6. Oktober 2. Pz.Armee, von ihrer Ausgangs-
stellung vor der Kiewer Schlacht bis in die neue bei Gluchow
am 30. September etwa 400 km zuriickgelegt. Deshalb und auch
wegen des groBen MaterialverschleiBes muBte ihr neuer Einsatz
gegen Moskau sogar um etwa 200 km weiter siidlich erfolgen,
als operativ zweckmiBig gewesen wire. Thr Operationsziel, die
Abriegelung Moskaus von Siiden, Siidosten und Osten war aber
immer noch fast doppelt so weit gesteckt wie das der nérdlichen®
Umfassungskrifte (Pz.Gr. 3).

Auch die Heranzichung der Pz.Gr. 4 aus dem Bereich der
Heeresgruppe Nord zum Angriff auf Moskau von Westen be-
weist, wegen des damit verbundenen Verzichtes auf die Fort-
fithrung des Angriffes auf Leningrad, wie iiberspannt die opera-3
tiven Ziclsetzungen und wie grofB die Uberforderung der Truppe
waren, der man sagte, daB nun nur noch «der letzte Widerstand »
des Feindes zu brechen sei. Pflichtgetreu gab sie ihr Letztes.
Die Schlacht wurde von Tag zu Tag erbitterter. Erstmalig
wurden bei den russischen Gegenangriffen Verbinde aus dem
Fernen Osten festgestellt. Auch zeigte sich, da die Russen mit:
den Schwierigkeiten der Schlammperiode besser fertig wurden
als die Deutschen, bei denen vorwiegend die motorisierten
Truppen behindert waren. Der sowjetische Panzer T 34, der
nun in immer groBerer Zahl eingesetzt wurde, war dem stirk-
sten deutschen Panzer IV nicht nur an Panzerung, sondern auch
in den Fahreigenschaften iiberlegen. Mit seinen iiberbreiten
Raupen blieb er im Schlamm nicht stecken.

Als die deutschen Angriffe nach Frosteintritt Mitte November
wieder auflebten, liefen bei den Russen bereits zwei getrennte
Aktionen. Zunichst setzten sie von ihren Reserven nur so viel
ein, als notwendig war, die- drohende Umfassung ihrer Haupt-
stadt zu vereiteln. Die Gegenangriffe trafen daher hauptsichlich
die 2. Pz.A. und die Pz.Gr. 3. Sehr bald gelang den Deutschen
nur mehr ein taktisches Vordringen von bloB &rtlicher Bedeu-
tung. Von Operieren, der deutschen Stirke, war keine Rede
mehr. Die deutsche Winterausriistung kam wegen der stindig °
zunchmenden Transportschwierigkeiten nicht an die Front. Der
verfiigbare Transportraum reichte oft nicht einmal fiir Verpfle-
gung und Munition. Auch andere Ausriistung, wie zum Beispiel
Glysantine zum Kilteschutz bei den Motoren, und sogar Zug-
seile fehlten.

Der sowjetische Chef des Generalstabes und militiirische
Berater Stalins, Marschall Schaposchnikow, hatte sich schon
wihrend der ersten Phase der Schlacht mit der Vorberecitung
einer entscheidungsuchenden Gegenoffensive beschiftigt. Bereits
im November verlangte er von den Kommandanten der «Fron-
ten» dementsprechende Lagebeurteilungen. Am 30. November
meldete der Kommandant der «Westfront» vor Moskau, Armee-
general Schukow, die Bereitschaft zur Offensive. Sie begann am
5. und 6. Dezember.

In einer Studie tiber «Die groBe Schlacht von Moskau» von
A. M. Samsonow, deutsche Ubersetzung im Verlag des Mini-




steriums fiir nationale Verteidigung, Berlin 1959, S. 117, wird
das Krifteverhiltnis Sowjetunion : Deutschland wie folgt ange-
geben: Truppen 1,5: 1, Geschiitze/Granatwerfer 1,1: 1, Flug-
zeuge 2:1, dagegen Panzer 1:1,6 und Pak 1:2. Auffallend
und sehr nachteilig war die russische Luftiiberlegenheit. Sie
konnte erreicht werden, weil sich das OKW gezwungen sah,
wegen des englischen Gegenangriffes in Nordafrika, der Feld-
marschall Rommel ab 18. November 1941 bissiidlich von Agedabia
zuriickwarf, zur Sicherung des Nachschubes und fiir einen
neuerlichen VorstoB starke Krifte der deutschen Luftwaffe von
der Ostfront abzuziehen. Ein Beweis mehr, daB die deutschen
Krifte nirgends reichten. Weiters ist zu beriicksichtigen, daf3
die Gegenoffensive der Roten Armee erst begann, nachdem die
deutschen Angriffshewegungen wegen Erschopfung eingestellt
werden mubBten. So geht zum Beispiel aus dem Kriegstagebuch
der Pz.Gr. 4 vom 27. Dezember hervor, daB die 106. Inf.Div.
nur noch iiber 300 Gewehrtriger verfiigte. Die Gefechtsstirke
des Inf.Reg. 58 betrug: 350 Kopfe, 15 Lmg., keine Pak. Die
deutschen Gesamtverluste waren bis Ende November auf
743 000 Mann gestiegen. Ausreichender Ersatz traf nicht ein.
Bezeichnend fiir die Erschopfung der deutschen Krifte ist auch
die Gegeniiberstellung der Neuzufiihrungen auf beiden Seiten
in den drei Wintermonaten Dezember, Januar und Februar
(Jacobsen-Rohwer, «Entscheidungsschlachten des zweiten Welt-
krieges», S. 181):

Zur Heeresgruppe Mitte Zur russischen Front

Div. Div. Br. Pz.Br. Kav.Div.
Dezember 1941 0 30 39 20 3
Januar 1942 4 T =" Seithg 2
Februar 1942 s MOEEOF =6 o
Summen 9 ST 44 177 3 =

Die deutschen Ausfille betrugen in der gleichen Zeit 357 200,
der Ersatz 129 600 und somit der effektive Abgang 227 6oo
Mann.

Bis Ende Dezember 1941 war es dem sowjetischen Gegenan-
griff gelungen, die unmittelbare Gefahr fiir Moskau abzuwenden.
AnschlieBend erfolgte die groBangelgte Gegenoffensive, welche
die Vernichtung der Heeresgruppe Mitte zum Ziele hatte. Sie
konnte mit schweren Verlusten und nach Uberwindung ge-
fihrlichster Krisen von den Deutschen aufgehalten werden,
nachdem sich auch die Angriffskraft der Roten Armee zunichst
erschopft hatte und die bevorstchende Schlammperiode des
Friihjahres weitere GroBoperationen ausschloB.

Die deutschen Gesamtverluste waren nach eigenen Angaben
bis 28. Februar 1942 auf 210 572 Tote, 747 761 Verwundete und
47 303 VermiBte angestiegen, denen noch die Ausfille an
Erfrierungen mit 112 627 Mann hinzuzurechnen sind. Am
22. Juni 1941 betrug die Gesamtstirke rund 3 050 000 Mann.

Die Folgerungen

wic nach der
Friihjahrsschlammperiode der Feldzug gegen die Sowjetunion
weitergefithrt werden sollte, trat Generaloberst Halder fiir den
Ubergang zur strategischen Verteidigung im Osten ein. Die
Berechtigung dieser Lagebeurteilung ergab sich aus einer
deutschen Bewertung der Streitkrifte, die am 30. Mirz 1942
zeigte, daB von 162 Divisionen nur § fiir Offensivoperationen

Als auf deutscher Seite zu entscheiden war,

voll, 3 nach kurzer Auffrischung und 47 begrenzt angriffsfihig
waren. Die Masse der Divisionen (ungefihr zwei Drittel) war nur
mehr fiir Verteidigungszwecke verwendbar. Die 16 Panzer-
Divisionen verfiigten zusammen bloB noch iiber 140 voll ein-
satzbereite Panzer, das ist weniger als die Sollstirke einer einzigen
Panzer-Division.

An dem Ubergewicht der sowjetischen Streitkrifte hitte sich
auch nichts geindert, wenn der deutsche Angriff auf Moskau
nicht verzdgert worden wire, denn dann wire die Schwichung
der sowjetischen «Siidfront» unterbliecben.

Hitler war im Friihjahr 1942 aber wieder der Uberzeugung,
daB der Russe nun wirklich am Ende seiner Krifte angelangt sei,
obwoh! die Abteilung «Fremde Heere Ost» beim OKW die
stets zunechmende Stirke der Roten Armee meldete. Mit der
Weisung Nr. 41 vom 5. April 1942 wurde der Angriffsbefehl
fiir jene Teiloffensive im Siiden der Sowjetunion erteilt, die eine
Kriegsentscheidung im Osten herbeifiihren sollte, obwohl sie
mit weit groBerer Kampfkraft schon 1941 nicht gelungen war.
Die ungeniigend ausgebildeten, ausgeriisteten und gefiihrten
Divisionen der verbiindeten Staaten wurden rein zahlenmiBig
deutschen Divisionen gleichgestellt. Das war ein schwerer
Irrtum, der wesentlich zur Niederlage Deutschlands beitrug,
die nur 4'5 Monate nach Beginn der Sommeroffensive durch
den Untergang der 6. Armee in Stalingrad offenkundig wurde.
Damit bestitigte sich die Erfahrung des ersten Weltkrieges, dal3
Deutschland mit seinen Verbiindeten fiir cinen Zweifronten-
krieg von Haus aus zu schwach war. Hitler hatte zwar emphatisch
erklirt, daB er diesen Fehler nicht wiederholen werde, und war
ihm doch verfallen. Seine Folgen konnte die deutsche Wehr-
macht nicht verhindern, trotz allen Opfern bis zum bitteren
Ende.
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Dokumentation iiber den zweiten Weltkrieg

GemilB einer Vereinbarung unter den Alliierten iiber die Ver-
waltung der im zweiten Weltkrieg erbeuteten Dokumente der
Wehrmacht verwaltet GroBbritannien alles Material, das sich mit
Luftwaffe und Flotte befaBt, wihrenddem die Vereinigten Staa-
ten die Akten des Oberkommandos der Wehrmacht, des Ober-
kommandos des Heeres, des Generalstabes und der Stibe des
Heeres bis hinunter zur Division tibernommen haben.

Diese Dokumente, dic insgesamt einige Millionen Textseiten
umfassen, sind heute in einem besonderen Archiv, der World
War II Records Division, National Archives and Records Service,
King and Union Streets, Alexandria, Virginia, untergebracht
worden.

Der grofite Teil der Bestinde ist der Offentlichkeit fiir private
Untersuchungen zuginglich; ein Fiihrer orientiert iiber die Be-
niitzungsmoglichkeiten fiir denjenigen Teil des Archivs, der auf
Mikrofilm aufgenommen wurde. Alle ausgewerteten und nicht
geheimen Akten werden dem westdeutschen Bundesarchiv in
Koblenz iiberwiesen. («Military Review», August 1961.)  Zu.

639



	Die Folgen der Moskauer Entscheidungsschlacht für die allgemeine Kriegslage ab Frühjahr 1942

