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Disziplin werden erleichtert, wenn bei der Truppe Verstindnis
fiir die militirischen MaBnahmen und Erfordernisse vorhanden
ist» Die urspriinglichen, elementaren Krifte der Milizarmee be-
fihigen ihre Soldaten, und zwar gerade die besten Kimpfer unter
ihnen, nicht so sehr fiir den Bund als solchen zu kimpfen, son-
dern es mit der ganzen Leidenschaft vor allem fiir ihre Heimat
und Gemeinde, ihre Familie und deren Existenz in Freiheit zu tun.
Sie werden sich zwar in jedem Falle ehrenvoll schlagen, indes
mit der letzten Faser ihres Herzens weit eher, bevor alles in
Feindeshand gefallen, was sie personlich und unmittelbar beriihrt,
und es fiir sie allein noch die Rache am Feinde gibt. Aber auch
fiir das Verhalten des Volkes, der Grenzbevdlkerung wie jener
des Landesinnern, wird angesichts eines totalen Krieges gut getan,
vermehrt der engen Wechselwirkungen zwischen der Schlagkraft
der Armee und der Moral des Volkes zu gedenken: Erfolge der
Armee in ihrem Abwehrkampf werden mehr als jedes andere die
Standhaftigkeit des Volkes und seinen Widerstandswillen festi-
gen, es um so mehr tun, je rascher es gelingt, dem Angreifer auch
unsererseits Schlige zu versetzen. Umgekehrt wird nichts so sehr
die Armee lihmen, als wenn mehr und mehr Niedergeschlagen-
heit und Verzweiflung das Volk erfiillen, sein guter Geist im
Schwinden begriffen ist. Aus diesem Grunde muB unsere Armee,
je schwieriger die Lage erscheint, je ferner die Moglichkeit einer
Koalition, bereits in den ersten Phasen der Schlacht um die Schweiz
sich mit aller Energie zur Wehr setzen und ohne Verzug kraftvoll
zuschlagen. (e niher an der Grenze wir kimpfen, desto mehr
schiitzen wir Land und Volk. ... Was aber niemals vorkommen
darf, ist, daB nur ein Bruchteil unserer Truppen kimpft, weil alle
andern auf groBen Riumen verstreut sind und als unbewegliche
Verteidiger einfach warten miissen, bis sie nach dem Willen des
Feindes ebenfalls an die Reihe kommen!.»

10 Oberst Edmund Wehrli, «Gedanken ecines Milizsoldaten», 3., er-
weiterte Auflage, 1958, vorab S. 40.

An dieser Notwendigkeit indern auch alle Zerstorungen und
Verwiistungen eines Krieges der Zukunft nicht das geringstc,
Ganz abgesehen davon, daB es gegeniiber den schweren und
schwersten Mitteln des modernen Krieges bei einem Kleinstazt
kaum eine Rolle spielt, ob sich lebenswichtige Objekte nahe dcr
Grenze oder im Landesinnern befinden, kann und darf es weder
beim Kampf an der Grenze noch beim Abwehrkampf unsercr
Armee schlechthin je die Frage geben, ob die durch unsere Ab-
wehr herausgeforderten Zerstdrungen in einem «verniinftigen
Verhiltnis» zum unsererseits erzielten oder erzielbaren Erfolg
stchen. Die stirkste und letzte Waffe des Kleinen gegen einen
iibermichtigen Gegner ist noch immer, mit allen Mitteln das vei-
eiteln, was der Eroberer sich wiinscht:

Ein Staatswesen als solches zu vernichten, zugleich jedoch de:-
sen personelles und wirtschaftliches Potential seinen eigencn
Zwecken dienstbar zu machen.

Eines wenigstens diirfte unsere Betrachtung trotz aller Unvoll-
stindigkeit und notwendigen Zuriickhaltung belegen: Karn
auch im modernen Krieg unter gegebenen Verhiltnissen ein
Kampf um die Landesgrenze als solche noch immer den eigen-
lichen Gegenstand militirischer Handlungen bilden, so werden
die dagegen vom Verteidiger ergriffenen MalBnahmen einzig
zum Erfolg fithren, wenn auch bei ihnen, im GroBen wie im
Kleinen, nie nach Schema und Rezept, sondern angesichts dcr
Vielfalt der mdglichen Situationen immer und iiberall nach den
Umstinden gehandelt wird. Vorab dies gilt es, so schwer es darn
und wann auch fallen mag, heute schon bei allem und jeden,
das den Abwehrkampf um die Grenze vorbereiten soll, im
Geistigen wie im Materiellen mit aller Konsequenz zu respek-
ticren.

Der geographische Faktor im Sinaifeldzuge 1956

Von Oberstlt. Mordechai Gichon (Israel)

Die eigenen Truppen, diejenigen des Gegners und das Ge-
linde sind, wie bekannt, die drei Grundfaktoren jeder kriegeri-
schen Handlung. Deren Zweck ist, dem Gegner durch die
richtige Handhabung der eigenen Truppen den eigenen Willen
aufzuzwingen. Das Gelinde ist der Raum, auf und in welchem
sich die kriegerischen Handlungen abspielen. Ein jegliches Ge-
linde hat Eigenschaften, welche der eigenen Handlung tunlich
und niitzlich sind, als auch solche, welche auf dieselben stérend
einwirken. Die richtige Kriegsplanung sucht immer die ihr dien-
lichen topographischen Faktoren voll und ganz auszunutzen,
hingegen die sie storenden moglichst unschidlich, ja als hochste
Kunst, sich auch diese, zumindest teilweise, dienstbar zu machen.

Wie auch immer, muB} ein jeder Kriegsplan und eine jede
Aktion auf strategischem wie auch auf taktischem Niveau unter

voller Beriicksichtigung des Gelindefaktors ausgearbeitet wer-

den, falls er nicht von vornherein den Ausgang der Handlung in
Frage stellen soll. Je extremer die geographischen Bedingungen,
um so mehr hat man sich denselben anzupassen und einen um so
groBeren Raum nehmen sie in den Planungen und Vorberei-
tungen ein.

Als Napoleon seinen Palistinafeldzug plante, schrieb er an
Kléber, daB er auf dem Zuge durch Sinai vor allem zwei Feinde
zu {iberwinden habe: den Hunger und den Durst. Damit deutete
er auf das Logistische als auf das Hauptproblem seines Wiisten-
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zuges an. Ahnlich sahen alle anderen Heerfiihrer die durch den
geographischen Faktor bedingte logistische Aufgabe als dic
wichtigste ihres Sinaifeldzuges an; sei es Kambyses, von dem
Herodotos erzihlt, er habe durch die verbiindeten Arabcr-
fiirsten eine lederne Wasserleitung durch die Wiiste legen lasscn,
oder sei es Allenby, dessen Vormarsch durch Sinai vermitt:ls
Legung einer Pipeline und einer Eisenbahnlinie vom Delta l-er
begleitet und bedingt war. Auf ersten ernstlichen tiirkischen
Widerstand stieB er jedoch erst auf palistinesischem Boden,
also jenseits Sinais.

Anders war der Zustand am Vorabénd des Sinaifeldzuges 19 6.
Die israelischen Planer hatten nicht nur mit dem Geliinde, sondcm
vielmehr auch mit der igyptischen Armee zu rechnen, welche
nach dem Ausbau von Sinai als der Hauptoffensiv- und -defcn-
sivbasis gegen Israel vollstindig zum dortigen Einsatz bereit-
stand. Wir werden folglich in diesen Zeilen zuerst die geographs-
schen Bedingungen des Sinaikriegsschauplatzes darstellen, dann
den Aufmarsch der dgyptischen Streitkrifte und hinterher den
EinfluB beider auf die israclische Planung vom geographischen
Gesichtspunkt aus. Als letztes werden wir den EinfluB des Ge-
lindefaktors auf die wirklichen Kampfhandlungen untersuchen:

Die dreieckformige Halbinsel Sinai (vgl. Skizze 1) zerfillt i2
zwei Teile: Das wasser- und weglose Bergland im Siiden (bs
2600 m hoch) und die groBe Sandwiiste im Norden. Zwische?



ibcidcu liegt halbmondformig eingebettet im Zentrum der Halb-
insel das einzige fiir motorisierte Truppen und Transport gang-
bare Gebiet, die mit Steinen belegte Hassana-Hamada. Hamada:

\
o\ ™°°

Wit

5 °~E|||A“ri30h

RS

i _Ba(d;wilsﬁmpfe S

%

Negev

Agypten

~hab
Y KiseR5s

1
Hassana-Hamada

1
MiflapaG; " " \
itlapa Bt \
i -6 Nekh Y
AN’ S
B2 ~
2 e SAT A
5 2‘)&0
B,b

e~

Skizze 1 Die Halbinsel Sinai

eine mit ziemlich flachen und kleinen Steinen besite sandfreie
Wiistenlandschaft. Dieses ist die wahre «Drehscheibe» Sinais,
und auf den von ihr ausstrahlenden, mehr oder minder guten
Pfaden kann man sich in vielen Richtungen vorkimpfen.

Drei West-Ost-Achsen durchziehen die Halbinsel:

A. Im Norden, nicht weit von der Kiiste, aber schon im
Sandmeer, die Eisenbahnlinie Kantara-El Arisch-Rafia (mit
nebenher laufendem, teilweise zur Strale ausgebautem FuB-
pfad).

B. Die Autostrale Ismailia, Abu Agela—Nizana, durchschnitt-
lich 50 km siidlich von A, ebenfalls durch das Sandmeer ver-

laufend.

C. Die allgemein gangbare Wiistenpiste Suez—Nekhl-Ras En
Nakeb am Siidrande der Hassana-Hamada. Der Wiistensand
macht jede natiirliche Verbindung zwischen den zwei nérd-
lichen Achsen (A und B) vom Suezkanal bis auf die Hohe von
El Arisch unmdglich und zwingt so jegliche Truppenbewegung
in zwei schmale, meist nur auf die StraBe beschrinkte, vollig
voneinander abgeschlossenen West-Ost-Streifen. Das trockene

Bett des Wadis Metan-Khajib ermoglicht einen weiteren west-
lichen AnschluBl von der Siidpiste C an die AutostraBe B.

Die Nord-Siid-Querverbindungen zwischen den Ost-West-
Achsen bestehen also, abgesechen von der Wadi-Metan-Khajib-
«Hintertiir» zwischen B und C nur im &stlichen Teil Nord-

sinais, und zwar aus der StraBe El Arisch-Abu Agela, welche
sich auf der Piste Kussema—Elath fortsetzt, und der Strale
El Arisch-Hassana und von dort als gepflasteter Weg westlich
zum Parkerdenkmal oder siidlich geradeaus auf Wiistenpfad
nach Nekhl, beide an der Achse Suez-Elath gelegen.

Was die Kiistenwege anbetriftt, so galt einzig der Westkiisten-
pfad, wenn auch schwer, so doch als befahrbar. Die Verbindung
zwischen der Siidspitze der Halbinsel und der Ostkiiste wurde
nur mit Schiffen aufrechterhalten.

Zur Verteidigung Sinais und Agyptens zeichnen sich die fol-
genden Linien ab (vgl. Skizze 2):

a. die hintere Linie, gestiitzt auf

1. das Bergmassiv Jarada-Jidi, einem nordwestlichen, horn-
artigen Ausliufer des Berglandes, welcher die StraBe Suez—Ras
En Nakeb in den unumgehbaren Mitlapall zwingt;

2. die Ausliufer des Um-Hischab-Massivs und des Marara-

gebirges, um Gifgafa herum zur Verriegelung der Autostrale
und der Wadi-Khajib-«Hintertiir»;

3. bei geeignetem Punkt an der Eisenbahnlinie zwischen
Masar und Romani an die unumgehbaren Bardawilsiimpfe an-
gelehnt.

b. die vordere Linie

1. El Arisch und die dasselbe schiitzenden Diinen zur Verteidi-
gung der Eisenbahn und der mit ihr hier parallel laufenden

Chaussee nach Gaza sowie zur Sperrung der hier miindenden
QuerstraBen;

Agypten

Skizze 2 Die Verteidigungslinien der Halbinsel Sinai und der
Aufmarsch der Agypter im Oktober 1956
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2. Dschebel Delfa und seine 6stlichen Ausliufer zur Blockie-
rung der AutostraBe und ihrer siidlichen Hinterpforten iiber
Kussema und den Deikapal3;

3. die nach Sinai hineinreichenden Ausliufer des Zentral- und
Siidnegevgebirges.

c. die Zwischenlinie

Die zu beiden Seiten der AutostraBe sich auftiirmenden un-
befahrbaren Berggruppen Jelek-Marara und Libni-Gelal. Diese
Linie konnte der hinteren als Vorfeld oder der vorderen als
Riickendeckung und zur Vertiefung der Verteidigung dienen.

Vorteil der hinteren Linie war ihre gréBere natiirliche Stirke:
groBere Nihe zu den Versorgungsbasen und den Truppen-
konzentrationen westlich des Deltas sowie die bequeme Luft-
verteidigung von den Flugfeldern der Kanalzone aus. Im Gegen-
satz dazu hat ein Angreifer dieser Linie unter all den unangench-
men Begleiterscheinungen einer grofen Entfernung von den
Basen in Israel zu leiden.

Vorteile der vorderen Linie waren vor allem der konstante
militirpolitische Druck auf Isracl und die Moglichkeit, im
Falle der geplanten zweiten Runde gegen Israel durch das Vor-
handensein starker Truppenverbinde sowie den Ausbau der
notigen Basen einen groBtmoglichen Uberraschungseffekt zu
erzielen.

Dazu kam der politisch-propagandistische Wert der Verteidi-
gung an der Grenze, ohne daBl man von vornherein auf Boden
verzichten miiBte; ferner der Wille, nicht den AnschluB an den
Gazastreifen zu verlieren, dessen Bedeutung, abgesehen von
allen Prestigefragen, schon allein als Sprungbrett eines Angriffes
auf Israel sechr hoch angeschlagen wurde.

Folglich griindete sich der dgyptische Kriegsplan auf offensiv-
defensivem Ausbau der Vorderlinie unter Riickendeckung durch
die zu garnisonierenden Hinterlinien.

Die 60 0oo Mann zihlende Garnison Sinais war um die Zeit
der Nationalisierung des Suezkanals auf die Hilfte reduziert
worden, doch hielt die Aufstapelung von Materialien in den
Magazinen sowie der Ausbau der Verwaltungszentren und In-
stallationen an. El Arisch mit seiner Eisenbahn, der Reede, dem
Flugplatz und seinen StraBenanschliissen wurde zum Haupt-
verwaltungszentrum und zum wichtigsten Versorgungsmittel-
punket fiir die gesamte Halbinsel ausgebaut, wihrend Bir Gifgafa
und Bir Rod Salim zu gleichem Zwecke fiir die Mittelachse sowie
Nekhl fiir die Siidachse eingerichtet wurden, um auf solche
Weise die hier operierenden Truppen falls notwendig von El
Arisch unabhingig zu machen.

Die Kampfformationen der Sinaigarnison, bestehend aus zwei
Divisionen Infanterie, dem Grenzkorps, einem unabhingigen
Tankbataillon und entsprechenden Hilfstruppen, waren wie
folgt verteilt (vgl. Skizze 2):

A. eine Infanterie-Division mit starker Artillerie-Unterstiit-
zung, einer organischen Tankzerstorer-Kompagnie und zuge-
sellten Verbinden verschiedenster Gattungen in stark befestigten
und gut ausgebauten Stellungen, mit je einer Brigade in El Arisch,
Rafia (der «Naht» zwischen Sinai und Gazastreifen), und Abu
Agela—Kussema;

B. cine Infanterie-Division, verstirkt ihnlich der obigen, mit
zwei Brigaden in gut ausgebauten Stellungen auf den der
Grenze mit Israel entlanglaufenden Diinen um Gaza und um
Chan Junis nebst einer Brigade in Reserve;

C. die motorisierte Grenztruppe (Eliteeinheit) in der Stirke
einer verkleinerten Brigade auf stindiger Patrouille entlang der
Grenze siidlich Kussemas und der Siidachse (Suez—Ras En Nakeb)
mit befestigten Positionen auf den strategisch wichtigen Weg-
kreuzungen.
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D. ein Bataillon Shermantanks in Reserve auf der Linie Bi
Gifgafa—Dschebel Libni, in bestmdglicher Position, um na
allen Richtungen zu operieren;

E. eine Halbbrigade mit entsprechender Artillerie usw. u
mit verschiedenen Hilfstruppen in befestigten Stellungen i
Scharm El Scheich usw., an der Siidspitze der Halbinsel und a
der Miindung des Golfes von Akaba.

Die gesamten obigen Truppen standen unter dem dgyptische
Kommando Ost, welches mit Zustimmung des Obersten Ge
neralstabes weitere Truppen in vorbereitete Stellungen werfes
konnte, was oft ausexerziert wurde. Ebenso war, abgesehen vo
der in El Arisch stationierten Kampffliegereskadron, ein weiterer
Teil der ungefihr hundert Diisenjiger und der rund siebzi
schweren Diisenbombern russischer Herkunft zur sofortige;
Verwendung an der Ostfront bereit. :

Die natiirliche Stirke der igyptischen Positionen lag vor
allem in ihrer scheinbaren Unumgehbarkeit: die Meereskiis
fiir Landungsaktionen nicht geeignet; die Nord- und Mittel:
achse von der untraversierbaren Sandsee geschiitzt und im Osten
durch die stark ausgebauten Werke gedeckt; als letztes die Siid:
achse durch das fiir gréBere Truppenkorper als ungangbar gel
tende Anmarschgebiet des Zentralnegevs abgeschirmt. ’

Ein Angriff auf die dgyptischen Positionen muBte also offens
bar in einem Frontalangriff ausarten. Bei durchschnittlich wirk
samer Verteidigung wiirde ein solcher bestenfalls nach blutige
Erstiirmung der ersten Linie zu einem langwierigen, opfer
reichen ZuriickstoBen der Agypter entlang der Zentral- un
Nordachse fithren. Ein Zuriickwerfen ohne eigene Ausbreis
tungsmoglichkeit unter konstant schwerster Luftangriffsgefahr
entlang der sich immer mehr verlingernden eigenen Versor
gungslinien und auf immer neue idgyptische Verteidigungs:
moglichkeiten, ohne die Agypter von ihren sich immer me
verkiirzenden inneren Linien abschneiden zu konnen. Kurz ge
sagt, ein ebenso langwieriges wie kostspieliges und blutige
Unternehmen. '

Das Problem der israelischen Planer war es, eine dem Obiget
entgegengesetzte Losung zu finden, um den Feldzug mit be
schrinkten Mitteln so schnell wie moglich zum Ziele zu bringen
Anderenfalls wiirden die Mittel ihren Zweck, nimlich einer mi
vielen Opfern verbundenen Abwehr der von Agypten geplanten
zweiten Runde vorzubeugen, illusorisch gemacht haben.

Es galt also, aus der Not eine Tugend zu machen und trot
allem neue Wege zu finden, den Feind auf seinen beiden Achsen
von hinten abzuriegeln und unter Abwehr der fiir diese heran-
gebrachten Verstirkungen von hinten aufzurollen. Absperrun:
der Nord- und Zentralachse war, wie schon erwihnt, fast ihrci
gesamten Linge nach moglich, die der siidlichen erst am Mitla-
paB, wo zu gleicher Zeit aber auch die QuerstraBe Bir Hassana-
El Arisch und ein Weg nach Sudr an der Westkiiste blockiert
werden konnten. Die Frage war, wie man an die Riegelstel-
lungen gelangen konne und wie die Truppen in dem brot-,
wasser- und kraftstofflosen Gebiet zu unterhalten wiren.

Der Operationsentwurf sah darum folgendes vor:

a. Abriegelung der Siidachse durch Besetzung des zur Ver-
teidigung mit beschrinkten Kriften gut geeigneten MitlapaB-
Defilees durch ein Bataillon Fallschirmjiger;

b. der im geheimen vorzunehmende Bau von Anmarschwegen
durch den bis dahin weglosen Zentralnegev fiir den iiber-
raschenden Ubergang einer motorisierten Brigade auf die Siid-
achse, mit dem Zwecke, die dort relativ schwache igyptische
Verteidigung bis zum AnschluB an die Fallschirmjiger aufzu-
rollen und so die Siidachse als israelische Operationsbasis frei-
zulegen und die Fallschirmjiger zu entsetzen;




c. Riickensperrung der Zentralachse unter frontaler Fest-
nagelung des Gegners im Sektor Abu Agela~Audja sowie Auf-
brechen der FlankenstraBe Kussema-Abu Agela oder eventuell
Kussema—-DeikapaB—-Abu Agela, entlang derselben auf die Auto-
straBe (Zentralachse) vorzustoBen und so den Gegner aus Front
und Riicken zu zernieren;

d. Durchschleusung einer Panzerbrigade durch Kussema zur
Einfahrt in die Hassana-«Drehscheibe» sofort nach Freikimpfung
des Weges, von dort aus gegen die Flanke der feindlichen Pan-
zerreserve auf der Zentralachse oder gegen anderweitige Be-
drohungen der gegnerischen Fallschirmjiger am Mitlapal3
operieren;

¢. Abschneidung des Gazastreifens auf der Hohe der «Naht» bei
Rafia und, da Umgehung auf dieser Achse unmoglich ist, Fron-
talangrift auf El Arisch — moglicherweise und, falls Lage der
Zentralachse es erlaubt, unterstiitzt von einem noérdlichen Stof
entlang der Abu-Agela- oder Dschebel-Libni-Strae nach El
Arisch selbst;

f. da Siidsinai praktisch vom {ibrigen Kriegsschauplatz ab-
geschnitten ist, wurde die Eroberung der die Einfahrt des Golfes
von Elath blockierenden Positionen (Scharam El Scheich, Insel
Tirana usw.) einer motorisierten Brigade iibertragen, deren Auf-
gabe es war, einen Weg entlang der bis dahin als unpassierbar
geltenden Ostkiiste zu finden und so den Gegner in einer von
allem Obigen unabhingigen Aktionen zu iiberwiltigen.

Um Zugangs- oder Fluchtwege der Siidsinaigarnison zu
blockieren und zur gleichen Zeit die seiner Erddlfelder wegen
wichtige Westkiiste zu besetzen, hatte man fiir diesen Fall einen
zweiten Fallschirmjigerabsprung an der Westkiiste bei Tor vor-
gesehen.

Die Versorgung der Fallschirmtruppen war auf einer Luft-
briicke aufgebaut. Mobile Versorgungskolonnen mit dem auf
ein Minimum herabgesetzten Proviant, mit Wasser und vor
allem mit Munition und Kraftstoff waren in Bereitschaft, um
den vorgehenden Truppen sofort nachzurollen.

Der parallel zur Ostfront operierenden Brigade wurde eine
Versorgungs- und Verbindungsflottille von fiinf LCM (landing
craft, mechanised) zur Unterstiitzung beigegeben. Diese hatte
mit der Brigade vorbereitete Treffpunkte an der Kiiste aus-
gemacht, um dort dieselbe mit Benzin, Wasser und anderem zu
versorgen, zugleich auch eventuelle Verwundete zu evakuieren.
Diese Motorschiffe waren insgeheim mit der Bahn und dann
mit Superlastwagen unter Erweiterung gewisser Straflen und
Briicken und nach Entfernung verschiedener Hindernisse von
Haifa nach Elath transportiert worden.

Der Fall von Kussema einerseits und von El Arisch anderseits
wiirde die dgyptischen Truppen von den einzigen groBeren
Wasserquellen in Sinai abschneiden und die Benutzung der-
selben zum Unterhalt der israclischen Truppen erméglichen.
Konnten dann die dgyptischen Truppen von den Wasserquellen
am Suezkanal abgeschnitten werden, so wiirde das allein die
weitestreichenden Folgen haben.

Die Ausfiihrung des Planes (vgl. Skizze 3) folgte fast ginzlich
den vorgezeichneten Richtlinien, wenn auch die Berechnung
von Raum und Zeit und unvorhergesehene taktische Bewe-
gungen wie iiblich nicht immer genau mit dem Plan iiberein-
stimmten :

1. Fallschirmabsprung und Abriegelung des Mitlapasses als
erster Akt der Offensive geschah planmiBig am 29. Oktober 1956.

2. Der Ausbau der Anmarschwege erfolgte unter volliger
Geheimhaltung, und die Uberrumplung der igyptischen Grenz-
befestigung beim Eindringen in die Siidachse gelang vollig.
Trotz allen Wegverbesserungen blieb aber der Anmarschweg zur

Grenze und blieben besonders die letzten Kilometer, an welchen,
um keinen Lirm zu verursachen, nicht gearbeitet worden war,
ein fast uniiberwindliches Hindernis. Nur ein kleiner Teil der

Gaza,,‘ X
s =8P B
witte!™ Gl g S
— e it AR NS <
NS e = X N2
S e NN =] x
‘ 2.41. AR X7 =Y

. \' 8 _‘ s B
e e N\ - X
' sandmeer ob@\.\\. > Abu Ag‘ela

; A
S LDy 30.10.@
WL &9 (& S|
R vy Q- 90108
Bir Gifgafa® - KA\ RLAY

=
2 X ()
= e
o : \
= ﬁ 1.17 A :Bur Hassana \ \ e
31.10 V : Kuntila? Sl
Suez ¥ N 7

2.0, 3
Mitiapa8 ! N0

Skizze 3 Die israclischen Operationen Oktober/November 1956

motorisierten Brigade folgte threm Kommandanten zur Null-
stunde iiber die Grenze, da der GroBteil ihrer Fahrzeuge stecken-
geblieben war. Erst 30 Stunden spiter konnte der Kommandant
seine gesamten Krifte vereinigen (Einnahme von Kuntila am
29. Oktober, 17.00 Uhr, Themed am 30. Oktober, 6.00 Ubhr,
Nekhl am 30. Oktober, 17.00 Uhr. AnschluBl an das am Vortage
150 km von der Grenze entfernt abgesprungene Bataillon am
30. Oktober, 22.30 Uhr).

3. Die Umgchung der Abu-Agela—Audja-Werke und der die
Zentralachse verteidigenden dgyptischen Krifte wurde dadurch
erleichtert, daB die Agypter den Scitenweg Grenze-Kussema
nicht stark genug besetzt hatten und daB sie es hinterher unter-
lieBen, den Deikapall zu halten und sich statt dessen mit ungenii-
genden Zerstorungen begniigten. So konnten die dem Gegner
hart auf den Fersen folgenden Panzerspihtrupps fast unauf-
gchalten durchbrechen und damit das Hintertor zur Zentral-
achse weit aufstoBen (Einnahme von Kussema am 30. Oktober,
7.00 Uhr, Panzerspihtrupps nordlich des Deikapasses an der
Zentralachse um 16.00 Uhr).

4. Die Panzerbrigade war seit dem 30. Oktober, 11.00 Uhr,
siidlich der Abu-Agela-Positionen auf die «Hintertor»-Stralle
Kussema—Abu Agela gestoBen und von da in die Hassana-
«Drehscheibe» eingefahren, in und aus welcher heraus wie folgt
operiert wurde:
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a. «A»-Bataillon durch den Deikapall zum Riickensto3 gegen
Abu Agela (am 1. November um 4.30 Uhr eingenommen);

b. «B»-Bataillon durch Deikapall westlich gegen dgyptische
Panzerreserven und Verstirkungen aus Richtung Bir Rod Salim
auf der Zentralachse (Gefecht vom 1. November, 6.30 Uhr,
nach vergeblich gestellter Tankfalle bei Dschebel Libni am Tag
Zuvor).

c. «C»-Bataillon zur Einnahme von Bir Hassana im Zentrum
der Drehscheibe (am 31. Oktober, 12.00 Uhr, eingenommen);
am gleichen Tag nordlich nach Dschebel Libni dirigiert, und
zwar als Flankenhammerschlag gegen vermeintliche dgyptische
Panzerformation, die auf «B»-Bataillon als AmboB aufprellen
sollte. Am nichsten Morgen wieder nach Hassana und westlich
in die Flanke einer in das Wadi Khajib in siidlicher Richtung
einfahrenden feindlichen Panzereinheit. Dann durch das Wadi
Khajib Verfolgung des sich wieder zuriickzichenden Panzer-
feindes (T-34-Tank, SU-100-Tankzerstorer usw.), der dann
nach verlustreichem Riickzugsgefecht gegen das numerisch
schwichere «By»-Bataillon auf der Zentralachse nach Agypten
entkam (2. November).

5. Die Abtrennung des Gazastreifens geschah durch Frontal-
angriff auf Rafia (31. Oktober bis 1. November), eine der
schwersten und verlustreichsten Aktionen des 156-Stunden-
Feldzuges.

Die darauffolgende Aufrollung der Stellungen entlang der
Diinenriicken war, weil von der Flanke aus erfolgend, nicht
mehr ganz so schwer. Der Weg nach El Arisch selbst muBte
aber wieder frontal erkimpft werden, da der Charakter des
Gelindes keine tiefen Umgehungsmanover erlaubte.

Auch der Zug der motorisierten Brigade entlang der bis dahin
fiir motorisierten Transport als unpassierbar geltenden Ostkiiste
vollzog sich plangemiB. Dieses ist besonders bemerkenswert,
weil der GroBteil des Brigadefahrzeugbestandes aus fiir den
Feldzug mobilisierten Zivilkraftfahrzeugen verschiedenster Pro-
venienz bestand. Innerhalb von s Tagen durchquerte und durch-
kimpfte die Brigade 360 km und beendete ihren Wiistenzug mit
einem Sturmangriff auf das gutbestiickte und wohlausgebaute
Perimeter der stark verstirkten Bataillonsstellung von Scharam
El Scheich.

Der Fall von Scharam El Scheich am 5. November beschloB
den letzten Akt dieses Feldzuges, in welchem die 62 ooo km?
messende Halbinsel Sinai mit einer bis auf {iber 40 ooo Mann
verstirkten Besatzung innerhalb von nicht ganz 7 Tagen von
den zahlenmiBig kaum stirkeren Truppen des israelischen Siid-
kommandos erobert wurde.

Die igyptischen Hauptpositionen im Raume Abu Agela—
Nizana, die sogenannten Um-Katef-Werke, hatten sich tapfer
bis zum 2. November gehalten; dies ist um so anerkennens-
werter, als ihre siidlichen AuBBenwerke bei Kussema, wie schon
beschrieben, am 31. Oktober gefallen waren und die gesamte
Position durch ungeniigende Verteidigung des Deikapasses bald
umgangen wurde. Thre besondere Stirke bestand in ihrer An-
lehnung an das Sandmeer im Norden und in dem zerkliifteten
Terrainabfall nach Siiden nebst dem perfekten frontalen Feuer-
feld.

Einer der Griinde fiir den pldtzlichen Kollaps der Verteidigung
war das Abgeschnittenwerden von den Wasserquellen Kussemas
und El Arischs sowie das vollige Aufbrauchen der ungeniigen-
den lokalen Reserven. Ahnlich tat die Wassernot das Thre, um
den Riickzug der Truppen auf deren Zentral- und Nordachse
in eine desorganisierte Flucht zu verwandeln. Einen weiteren
Grund bildeten die israclischen Luftangriffe. Wie vorausgesehen,
wurden die schmalen StraBen zu Todesfallen, besonders fiir
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jegliche Art von Transport und Panzer. Versuchten diese, aus
der Angriffslinie der Flieger von den StraBen abzudrehen, blie-
ben sie sogleich im tiefen Sand stecken und muBten, selbst wenn
sonst unbeschidigt, auf der hastigen Flucht aufgegeben werden?.

Auch auf die taktischen Probleme der Kampffiithrung hatte,
wie immer und iiberall, so auch im Sinaifeldzug der geogra-
phische Faktor groBen EinfluB. Die folgenden Beispicle mégen
einige typische Episoden darstellen:

1. Die Ausniitzung der grellen, in der Wiiste fast vollstindig
blendenden Spitnachmittagsonne; mit derselben im Riicken,
beabsichtigte man, beim Sturmangriff das feindliche Feuer zu
unterrennen. Zweimal benutzte der Kommandant der auf der
Siidachse zum AnschluB} an ihr abgesprungenes Bataillon eilen-
den Brigade dieses Mittel: als einzigen Ersatz seiner noch im
Sand versunkenen Artillerie und beim Sturm auf Kussema und
Nekhl.

Ein weiteres Beispiel fiir das Sichzunutzemachen des Blen-
dungseffektes ist der Sturm von Panzern und Infanterie auf den
Damm bei Abu Agela am 2. Oktober, um 17.00 Uhr.

2. Die einen motorisierten geheimen Anmarsch in wasser-
losem Odland illusorisch machenden Riesenstaubsiulen kdnnen
zu bestimmten, den stindigen Winden angepalten Tagesstunden
zur Verhiillung der eigenen Stirke dienlich werden und wurden
so zum Beispiel bei der Erstiirmung von Nekhl am 1. Oktober
um 17.00 Uhr ausgeniitzt.

3. Das vielleicht schwerste und auf jeden Fall opferreichste
Gefecht des Feldzuges war dasjenige um den Mitlapal. Das am
29. Oktober abgesprungene Bataillon hatte bis zum 1. Novem-
ber nur die 6stliche Miindung des Passes um das Parkerdenkma:
herum besetzt gehalten. Es stieB erst auf Grund eines bisher aus=
driicklich zuriickgehaltenen Befehls am 2. November — nac
erfolgtem ZusammenschluB mit der die Siidachse entlang ge-
kommenen Brigade — in die Tiefe des fiir nur leicht besetz
gehaltenen Defilees vor. Dort wurden die Fallschirmjiger in
einen schweren Kampf mit einem verstirkten dgyptischen In-
fanterie-Bataillon in gut getarnten Stellungen zu beiden Seite
der Felswinde verwickelt. Hierbei wurden folgende Fest-
stellungen gemacht:

— Das Hinabstiirmen {iber die steilen Abhinge unter feindliche
Feuer von der gegenseitigen Bergwand erwies sich um vieles
schwieriger als das Ersteigen der feindbesetzten Gegenhinge.

-- Felsen als Flanken- und Riickendeckung sind wegen Abspalt-
gefahr hochst gefihrlich und erforderten wihrend gewisser
Gefechtsphasen weit mehr Opfer als direkte Treffer.

— Funkverbindungen in Schluchten versagten oft, was ent=
sprechende Aushilfen erforderte.

- Luftaufklirung und Luftbilder konnen feindliche in steile
Felsabhinge gebaute Stellungen nicht immer festhalten.

Der taktische Fehler der dgyptischen Fiihrung war, die Flan-
ken des Defilees nicht geniigend stark gedeckt zu haben, was
die Einkreisung der dgyptischen Stellungen ermoglichte, die
dann in erbittertem Nahkampf mit blanker Waffe, Maschinen-
pistole und mit Handgranaten genommen wurden. Artillerie-
unterstiitzung und selbst Minenwerfer waren auf einem Ge-
linde wie diesem fast wirkungslos.

1 Der EinfluB der idgyptischen Luftwaffe wurde in den ersten Tagen
dadurch abgedidmpft, daB die israclischen Flieger meist erfolgreich zur
Abschirmung des Kampffeldes eingesetzt wurden und daB die israeli-
schen Landtruppen mdglichst die jegliches Ausbreiten hindernden Zo-
nen mieden. Wihrend der letzten Tage schwand die numerische Uber-
macht des Gegners, da die igyptischen Luftstreitkrifte groBtenteil
gegen die anglo-franzdsischen Interventionstruppen in der Kanalzone
eingesetzt wurden.




Das siebenstiindige Gefecht hatte die Fallschirmjiger 34 Tote
und 102 Verwundete gekostet. Das dgyptische Bataillon wurde
vollkommen aufgerieben. 211 seiner Toten wurden von den
Israclis auf dem Schlachtfeld beigesetzt.

4. Der Einsatz der israelischen Panzer geschah der Boden-
formation entsprechend vor allem da, wo ihre Mandvrierfihig-
keit ein schnelles Hineintragen des Angriffs in die Tiefe des
feindlichen Hinterlandes ermoglichte.

Dort, wo es das Gelinde nicht anders zuliel, wurden kleine
Panzerdetachemente der Infanterie zur Unterstiitzung beigege-
ben. Diese leisteten gerade in dem schwersten Gelinde der In-
fanterie wertvollste Hilfe. Zum Beispiel bei den Frontalangriffen
auf die Rafiastellungen und bei dem darauf folgenden Auf-
rollen der Gazazone von der Flanke aus.

AbschlieBend sei noch einmal folgendes hervorgehoben: Die
Planung der Sinaikampagne baute ganz auf der Gelindebe-

schaffenheit auf. Unmogliche Bewegungen, wie etwa die Um-
gehung durch das Sandmeer oder die Landung an den fiir Lan-
dungsoperationen ungeeigneten Kiisten, wurden von vorn-
herein vermieden.

Dort aber, wo das Terrain wohl duBerst schwierig, aber
trotzdem nutzbar war bezichungsweise nutzbar gemacht werden
konnte, hat man gerade seine vermutliche Unwegsamkeit wie
eine Art Tarnkappe beniitzt, um {iberraschend von dort aus
und durch dasselbe anzugreifen. In diesem Zusammenhang er-
wies es sich ein weiteres Mal, daB nicht oder nur unzulinglich
bewachte Hindernisse das Vordringen wohl verlangsamen, aber
nicht aufzuhalten vermogen.

Was das beriihmte Napoleonische Diktum, auf seine Sinai-
erfahrungen gemiinzt, von allen Hindernissen sei die Wiiste das
schweste, anbetrifft, so hat die Sinaikampagne vom Jahre 1956
bewiesen, daBl im heutigen Kriege selbst in einem solchen Ter-
rain, wenn seine Eigenschaften bekannt und beriicksichtigt sind,
gute Truppen eine Schnelloffensive durchzufithren vermdgen.

Ein Meisterstiick der Beweglichkeit: Der Sinaifeldzug 1956

Zu dieser Beurteilung kommt Captain S. A. Beckley in der
amerikanischen Zeitschrift « Armor», Ausgabe Juli/August, in
der Betrachtung der «Operation Kadesh», der Eroberung der
Halbinsel Sinai durch die israclische Armee im Jahre 1956. Die
Lehren und abschlieBenden Beurteilungen sind folgende:

- Das Ostkommando der dgyptischen Armee, dem die Verteidi-

gung der Grenze gegen Israel zufiel, war vor 1956 von 4 auf
2 Divisionen reduziert worden. Diese Reduktion wurde je-
doch in keiner Weise durch die entsprechende Erhdhung der
Beweglichkeit, durch Zuteilung von mechanisierten oder mo-
torisierten Verbinden kompensiert. Somit standen die igyp-
tischen Streitkrifte ohne operative Tiefe, ohne bewegliche
Eingreifverbinde, eingesetzt in festen Stiitzpunkten der israe-
lischen Armee gegeniiber. Sie boten dieser damit volle Ma-
novrierfreiheit im Raume der Halbinsel Sinai.
Von Interesse ist in diesem Zusammenhange ein Vorschlag,
der Prisident Nasser von deutschen militirischen Ratgebern
unterbreitet worden war und der in seiner Konzeption der
beweglichen Verteidigung als Schulbeispiel bezeichnet werden
kann. Die nachfolgende Skizze stellt die vorgeschlagene Lo-
sung (schraffiert) mit der tatsichlichen Gruppierung der
dgyptischen Streitkrifte gegeniiber.

— Die Tatsache, daB die Israelis innerhalb von 7 Tagen die
Halbinsel Sinai in Besitz nehmen konnten, lag demzufolge
keineswegs am fehlenden Kampfwert der dgyptischen Trup-
pen, sondern an der Konzeption der Kampffiihrung. [n den
drei hauptsichlichsten Gefechten des Feldzuges, denen von
Abu Agela, Rafia und um den MitlapaB, zeigten die dgyp-
tischen Streitkrifte einen erstaunlich guten Kampfwillen,
geschickte Anlage der Verteidigungsstellungen, Tarnungen
und Verminungen und setzten den Israelis einen hartnickigen
Widerstand entgegen. Der Ausgang und die Eigenart der
Kimpfe wurden bestimmt durch die Tatsache, daB3 der Geist
der Beweglichkeit und der Offensive einseitig auf der Seite
der Israelis lag, was sich auch materiell darin duflerte, daB alle
eingesetzten Truppen mechanisiert oder motorisiert waren.
Die geistige Beweglichkeit der Fithrung und der Truppe kam
in der meisterhaften Anwendung des beweglichen Kampfes

zum Ausdruck: EinschlieBung des Gegners, Angriff aus un-
erwarteten Richtungen durch geschicktes Mandvrieren, An-
griff aus der Bewegung ohne irgendwelche Stockungen durch
unnotige Bereitstellungen, dem geschickten Wechsel von auf-
und abgesessenem Kampf und groBte Beweglichkeit der
Fiihrung und Befehlsgebung durch Funk sowie Belassen der
weitgehenden Freiheit des Handelns fiir die Fiihrer bis hinunter
auf die untersten Stufen.

— Die Gesamtaktion dieses «Blitzkrieges» in Kleinformat zeigt
denn auch drei klar erkennbare Phasen:
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