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schon friiher, schon zur Zeit Schlieffens, dariiber Einigkeit, daB
eine Beniitzung schweizerischen Territoriums nicht in Frage
komme. Dagegen ist die Bemerkung wegen der Anlehnung der
linken deutschen Flanke sicher richtig3.

Schluffolgerungen

Es diirfte heute feststechen, daB der Kaiserbesuch vom Jahr
1912 in erster Linie militdrische Hintergriinde hatte. Dall es dem
Kaiser allerdings nicht darum ging, irgendwelche Elemente des
Milizsystems zu studieren, die er in Deutschland hitte auswerten
wollen, diirfte klar sein (die Feststellung dringt sich hchstens
auf angesichts heutiger Tendenzen in Westdeutschland!). Ebenso
diirfte erwiesen sein, daB es den deutschen Besuchern wohl kaum
darum gegangen ist, sich in der Schweiz {iber die Grundidee der
cigenen Westplanung Klarheit zu verschaffen und sich an Ort
und Stelle dariiber Rechenschaft zu geben, ob sie bei einer Offen-
sive im Westen die franzosische Festungszone im Norden oder
im Siiden umgchen wolle. Hieriiber war der Grundsatzentscheid
schon viel friither gefallen - die Einblicke, die in der Schweiz
gemacht werden konnten, bedeuteten hdchstens eine Bestitigung
fiir die Richtigkeit der Beweggriinde.

Der Augenschein in der Schweiz hatte einen eher defensiven
Hintergrund: Er sollte zeigen, ob die in der deutschen West-
planung vorgesehene einseitige Krifteverteilung mit ihrer unver-
hiltnismiBig starken Dotierung des rechten Fliigels und der
damit zusammenhingenden EntbloBung des ganzen siidlichen
Raums strategisch verantwortet werden konnte. Die ungeheure
Einseitigkeit der Kriftedisposition barg gegeniiber cinem initia-
tiven Gegner auBerordentliche Risiken; die Sorge um den linken
Fliigel und dessen sichere Anlehnung muBlte deshalb schwer auf
der deutschen Fiihrung lasten. Der Besuch in der Schweiz sollte
zeigen, ob dieses Risiko eingegangen werden durfte oder ob mit
eigenen Kriften eine vermehrte Sicherung der linken Flanke ge-
schaffen werden muBte. Darin, daB der Schweizerbesuch die be-

30 Vgl. auch Kurz, a. a. O,, S. 63.

ruhigende Feststellung ergab, dal die bewaffnete schweizerische
Neutralitit aller Voraussicht nach einen sicheren Flankenhalt
gewihrleisten wiirde, daB also die Schweiz dem Kaiser die
«sechs Armeekorps sparen» wiirde, lag das militirische Ergebnis
der kaiserlichen Besichtigungsreise.

Es ist somit kaum richtig, wenn bisweilen gesagt wird, in dem
guten Eindruck, den unsere Armee beim Kaiser und seinen mili-
tirischen Fachleuten hinterlassen habe, liege die unmittelbare
Ursache fiir die Verschonung unseres Landes von Kriegshand-
lungen im ersten Weltkrieg. So einfach liegen die Dinge nicht.
Es darf aber angenommen werden, daBl die deutsche Heereslei-
tung besondere MaBnahmen zum Schutz der siidlichen Flanke
ergriffen hitte, wenn ihr der Schweizerbesuch nicht das Gefiihl
ciner beruhigenden Sicherheit vermittelt hitte. Aus der Anwe-
senheit von deutschen Truppen in unserem unmittelbaren Grenz-
raum wiren jedoch fiir uns erhchte Gefahren erwachsen, sei es .
durch eine offensive Losung der Verteidigungsaufgabe am linken
Fliigel durch die Deutschen oder sei es durch eine Gegenaktion
der Franzosen, beispielsweise eine Priventivaktion. So hat die
giinstige Beurteilung unserer Abwehrkraft bewirkt, daB der
siidliche Frontabschnitt weitgehend von Truppen entbl5Bt
wurde, womit die groBen Operationen des Krieges von unsern
Grenzen ferngehalten worden sind. Diese Beurteilung hat wih-
rend des Krieges angehalten; sie hat sich insbesondere auch in
den schweren Krisenwochen des Jahres 1917 zu unsern Gunsten
ausgewirkt. Der Erfolg der Kaisermanover liegt deshalb darin,
daB sie dem interessierten Ausland die Uberzeugung gaben, daB3
die Schweiz der aus ihrem Neutralititsstatut erwachsenden Auf-
gabe des Flankenschutzes militirisch gewachsen sei. Damit ha-
ben die Man&ver — indirekt — zur Verschonung des Landes vom
Kriege beigetragen.

Ohne politische Erziehung ist das souveréane Volk ein Kind, das
mit dem Feuer spielt und jeden Augenblick das Haus in Gefahr

setzt. Pestalozzi

Sozialdemokratie und Landesverteidigung

Von Hptm. Gotthard Frick

1917 bis 1935: Vom revolutiondren Antimilitarismus zur prole-
tarischen Klassenverteidigung

Nach den Konferenzen der Zimmerwalder Gruppe verstirkte
sich die revolutionire Agitation in der Partei. Sie fiel angesichts
des in drei Kriegsjahren angesammelten Unmutes iiber die wirt-
schaftlichen und sozialen Schwierigkeiten, des Grauens iiber die
Menschenschlichtereien an den Fronten, des Schocks iiber den
Zusammenbruch der internationalen proletarischen Solidaritit
und schlieBlich angesichts des immer deutlicher werdenden im-
perialistischen Charakters des Krieges auf einen fruchtbaren
Boden. Der Parteitag 1917 fiihrte zum radikalen Umschwung
in der Frage der Landesverteidigung.

Die Begriindung des Antrages der Mehrheit der Militirkom-
mission stellte fest: «Die heutige Epoche des Kapitalismus hat
zum Imperialismus gefiihrt und erzeugt mit Notwendigkeit im-
perialistische Kriege. Der gegenwirtige Krieg ist ein imperialisti-
scher Krieg, das heiBit ein Krieg um Absatzmirkte, Rohstoff-
quellen, Kapitalanlagegebiete, kurz, um Ausdehnung der Inter-
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essensphiren nationalkapitalistischer Gruppen3?.» Nach dieser
Charakterisierung folgt der Hinweis darauf, die herrschende
Klasse gebe jeden Krieg zur Betorung des Volkes als Verteidi-
gungskrieg aus. Durch Teilnahme am Krieg verleugne das Prole-
tariat seine Interessen und helfe der herrschenden Klasse, ihre
innere Machtstellung zu verstirken. Die Begriindung des An-
trages nimmt dann gegen den Pazifismus Stellung: «Alle pazifi-
stischen Redensarten gegen Militarismus und Krieg ohne Aner-
kennung des Zieles der vollstindigen Ersetzung der bestehenden
Gesellschaftsordnung durch den Sozialismus sind illusionir und
dienen nur dazu, die Arbeiterschaft vom Kampf gegen die Grund-
lagen des Militarismus abzulenken. Der Kampf des Proletariats
gegen Krieg und Militarismus ist deshalb in erster Linie ein
Kampf gegen die kapitalistische Gesellschaftsordnung . . .30»

Mit der Begriindung ihres Antrages nahm die revolutionire,
klassenkimpferische Gruppe eine deutliche Abgrenzung nach

30 Protokoll des auBerordentlichen Parteitages vom 9./10. Juni 1917,
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zwei Seiten vor. Einmal wandte sie sich gegen die evolutionire,
demokratische Gruppe, deren Militirspezialist, G. Miiller, in
seinen Leitsitzen die Meinung vertrat, im Falle eines Angriffes
sei «der Verteidigungskrieg keine bloBe Angelegenheit der kapi-
talistischen Klasse mehr, sondern eine solche der ganzen Volks-
gemeinschaft und als solche gerechtfertigt3l», und welche in
ihrem Minderheitsantrag dem Parteitag folgenden Passus vor-
schlug: «Die Sozialdemokratische Partei . . . bejaht grundsitzlich
die Frage der Landesverteidigung im Falle eines duBeren An-

griffes32. »

Anderseits wollte die revolutionire Gruppe aber auch verhin-
dern, daB der Pazifismus zum Motiv im Kampf gegen die
Landesverteidigung werden konnte, denn damit wire dieser
Gruppe die Basis fiir die gewaltsame Aktion entzogen worden.

Am Parteitag selber legte Fritz Platten — als begeisterter und
iiberzeugter Revolutionir ging er spiter nach RuBlland, wo er
unter Stalin im Konzentrationslager umkam — den Standpunkt
der revolutioniren, klassenkimpferischen Gruppe in einem lei-
denschaftlichen Referat dar. Neben den bereits bekannten Argu-
menten dieser Gruppe iiber den Klassenstaat, Militarismus, Ver-
teidigungskrieg und Imperialismus benutzte er auch mit Geschick
die Emporung iiber die teilweise -schreiende soziale und wirt-
schaftliche Ungerechtigkeit. Er fiihrte dazu aus: «Wenn man dem
Arbeiter solchen Patriotismus zumutet (stolz zu sein auf das
Eiserne Kreuz, der Verf.), wenn er Hungerkuren auf sich nechmen
soll, aber dem Vaterland unbedingt feste Treue halten soll bis
zum Ende und wenn man auf der anderen Seite den ,Patriotismus’
des Biirgertums, auch bei uns, sicht, so kann man doch nichts
anderes feststellen, als daB der Arbeiter der Geprellte ist . .. Der
Patriotismus der Reichen driickt sich darin aus, daBl sic zu
produzieren beginnen wie nie vor dem Kricg, dall man hamstert
und wuchert und dal man ein Steuersystem aufzicht, das die
breiten Volksmassen heranzieht und die Reichen schliipfen l4ft,
soweit es nur geht... Die Idee von der Solidarisierung der
Nation fiihrt auf der ganzen Linie zur Verletzung der Arbeiter-
interessen?3. »

Die evolutionire, demokratische Gruppe versuchte den dro-
henden Meinungsumschwung aufzuhalten. G. Miiller warnte,
daB sich die Partei durch Annahme des Mehrheitsantrages auf den
Boden des Sektierertums begebe und damit jeden politischen
EinfluB im Lande verlieren werde. Konrad Ilg warf die Frage auf,
ob die SPS wirklich dahin wirken wolle, daB in den umliegenden
Lindern der Eindruck entstiinde, die Schweiz konne einfach
iberrannt werden. Herman Greulich wies darauf hin, daB in der
schweizerischen Demokratic alles, was die Volksmehrheit wiin-
sche, erreicht werden kénne, und fragte dann die Revolutionire:
«Wir haben eine Verfassung, durch die das Wehrwesen festge-
nagelt ist. Was hindert Sic daran, eine Verfassungsrevision in
Threm Sinne zu verlangen :» Ein Zwischenrufer gab die Antwort:
«Der Fluch der Licherlichkeit!34»

Trotzdem sprach sich der Parteitag nach AbschluB der mit
groBem Einsatz gefiihrten Debatte mit 222 zu 77 Stimmen gegen
die Landesverteidigung aus. Er beschloB die «Organisierung des
entschlossenen, duBersten Widerstandes der Arbeiter gegen die

31 «Antriage, Beschliisse und Gutachten zur Militirfrage», Genossen-
schaftsdruckerei Ziirich, 1917, S. 25.

32 Protokoll des auBerordentlichen Parteitages vom 9./10. Juni 1917,
SH16}

33 Protokoll des auBerordentlichen Parteitages vom 9./10. Juni 1917,
R S..125.

34 Protokoll des auBerordentlichen Parteitages vom 9./10. Juni 1917,
S 177

Beteiligung des Landes an jedem Krieg (Demonstrationen, Streiks,
Dienstverweigerung)3%».

In den folgenden Jahren fanden ecinige Ereignisse statt, die
nicht im direkten Zusammenhang mit der Landesverteidigung
stehen, aber fiir das Verstindnis und die Beurteilung der weiteren
Entwicklung von Bedeutung sind.

Am Parteitag 1920 wurde das neue Parteiprogramm, welches
neben dem Klassenkampf nun auch von der Notwendigkeit der
Diktatur des Proletariats sprach, angenommen. Die Partei zeigte
damit deutlich, daB sie die marxistische These ibernommen hatte,
wonach der Ubergang vom Kapitalismus zum Sozialismus nur
auf gewaltsamemWege geschehen konne, da sich die herrschende
Klasse niemals zu einem friedlichen Verzicht auf ihre Vorrechte
bereitfinden werde, auch wenn die Volksmehrheit dies auf demo-
kratischem Weg beschlieBen sollte. Logischerweise muBte daher

‘auch der Kampf gegen die Armee als Machtinstrument der herr-

schenden Klasse intensiviert werden. Auch die internationale Ent-
wicklung iibte auf die SPS cinen groBen Einfluf aus.

Lenin und seine Gefihrten waren mit Einwilligung der deut-
schen Regicrung im Friihling 1917 nach RuBlland gefahren, um
dort die Leitung der Revolution zu iibernehmen. Die Begeiste-
rung {iber deren Gelingen - trotz der Mahnung Greulichs, «daf3
diese Revolution sich befestige gegeniiber den Gegnern von
rechts und von links, dic sie um ihre Friichte bringen konnen36» —
sowie die Erleichterung {iber das Kriegsende, weiter der Sturz
der deutschen und der &sterreichischen Monarchie und die politi-
sche Unrast in Europa, all dies weckte auch in der Schweiz die
Hoffhung auf den baldigen Umsturz. Am 11. November 1918
wurde die direkte Massenaktion, der unbefristete Generalstreik,
ausgerufen, nachdem zahlreiche vorangehende Einzelaktionen
die Stimmung entsprechend vorbereitet hatten. Der Streik brach
am 14. November 1918 infolge des unerwartet kriftigen Wider-
standes zusammen.

Trotz diesem MiBerfolg wurde der Kampf auf der revolutio-
niren Linie weitergefiihrt. Mit allen gegen eine Stimme beschloB
der Parteitag 1919 den Austritt aus der reformistischen, «sozial-
patriotischen» Zweiten Internationale und mit 318 gegen 147
Stimmen den vorbehaltslosen Beitritt zur inzwischen in Moskau
gegriindeten Dritten Internationale (Komintern). Das Partei-
volk folgte diesem Kurs allerdings nicht und lehnte in der
Urabstimmung den Beitritt zur Komintern mit groBem Mehr ab.
Der Parteivorstand hatte die Absicht, dem Parteitag nochmals
den Beitritt zu empfehlen, als die einundzwanzig Aufnahme-
bedingungen der Komintern bekanntgegeben wurden. Diese ver-
langten die véllige Unterwerfung der Mitgliederparteien unter
eine mit weitgehenden Kompetenzen ausgestattete Moskauer
Zentralstelle. Sowohl der Parteivorstand als auch der Parteitag
1920 lehnten die Bedingungen ab, und die Parteimitgliedschaft
sanktionierte den Beschlul in der Urabstimmung mit 25 475
gegen 8777 Stimmen. Fiir die duBerste Parteilinke war dies der
AnlaB, aus der SPS auszutreten und am 21. Mirz 1921 die moskau-
horige Kommunistische Partei der Schweiz zu griinden. Dadurch
wurde die Partei von denjenigen Mitgliedern entlastet, dic eine
Diktatur im wahren Sinne des Wortes, das heilt die Diktatur
einer Minderheit iiber eine Mehrheit, anstrebten. Trotz der ein-
getretenen Radikalisierung war die SPS nicht bereit gewesen,
sich ihre Politik von einer auslindischen Partei vorschreiben zu
lassen.

3 Protokoll des auBerordentlichen Parteitages vom 9./10. Juni 1917,
Siirg2.

38 Protokoll des auBerordentlichen Parteitages vom 9./10. Juni 1917,
S. 178/79.
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In den ersten Jahren, die auf den grundsitzlichen BeschluB von
1917 folgten, steigerte die Partei ihre Agitation gegen die Armee.
Schon 1917 und 1918 kam es zu groBen Kundgebungen, die oft
zu blutigen ZusammenstoBen mit der Polizei und der Truppe
fithrten. 1923 fanden groBe und heftige Antikriegstage statt. Am
Parteitag 1924 nahm Parteiprisident Ernst Reinhard scharf gegen
die neue Truppenordnung Stellung, welche eine Verstirkung
der Armee vorsche in cinem Zeitpunkt, in welchem auf der
ganzen Welt eine groBe Friedensbewegung im Gange sei. Das
vom Parteitag 1924 angenommene Arbeitsprogramm enthielt
folgende Stellungnahme zur Militirfrage: «Grundsitzlicher
Kampf gegen Militarismus, Chauvinismus und Nationalismus,
Ablehnung aller Forderungen, Kreditbegehren und Gesetze, die
der Aufrechterhaltung oder Stirkung des Militarismus dienen
oder die Gefahren kriegerischer Verwicklungen heraufbeschwa-
ren kénnen, Organisierung des entschlossenen Widerstandes der
Arbeiter gegen den Krieg, Erleichterung der finanziellen Folgen,
von denen Parteigenossen betroffen werden konnen, die bei ihrer
Verwendung als Soldaten gegen die Interessen der Arbeiterklasse
den Gehorsam verweigern, Unterstiitzung aller Bestrebungen fiir
den Zivildienst, sofern der Zivildienst nicht militirischen Inter-
essen dient37.» Der Parteitag beschloB ferner, gemeinsam mit dem
Gewerkschaftsbund eine Kommission einzusetzen, der die Aus-
arbeitung eines Aktionsprogramms gegen den Militarismus iiber-
tragen werden sollte. Selbstverstindlich lehnte die Parlaments-
fraktion das Militirbudget in all diesen Jahren ab.

Trieb auch die revolutionire Ideologie des Klassenkampfes den
Parteiwagen noch kriftig voran, so fing doch bereits das Gewicht
der Realitit an, sich bremsend bemerkbar zu machen. Nach dem
Austritt aus der «sozialpatriotischen» Zweiten Internationale
und der Riickweisung der einundzwanzig Aufnahmebedingun-
gen der Komintern hatte der Parteitag 1921 mit groBer Mehrheit
den Beitritt zur Internationalen Arbeitsgemeinschaft sozialisti-
scher Parteien beschlossen. Bereits 1923 schloB sich diese Insti-
tution mit der gebrandmarkten Zweiten Internationale zur
Sozialistischen Arbeiter-Internationale (SAI) zusammen. Der
vorbehaltslose Antimilitarismus der SPS wurde von der SAI
nicht geteilt; diese lehnte nur diejenigen militirischen MaBnah-
men ab, die aggressiven imperialistischen Kriegen dienen sollten.
Zudem stand die SAI cindeutig auf dem Boden der Demokratie
und lehnte den Kommunismus ab. Trotz den Unterschieden in
der Frage der Landesverteidigung zwischen der SPS und der SAI
entschied sich der Parteitag 1926 mit 249 gegen 71 Stimmen fiir
den Beitritt zu der neuen internationalen Organisation. Immer-
hin wurde in einer besonderen EntschlieBung festgehalten, daB3
fiir die SPS und deren Vertreter in der SAI das Parteiprogramm
maBgebend sei.

Trotz aller lauten Agitation in der Offentlichkeit und der Ein-
deutigkeit der Resolutionen bestand in der Partei in der Frage
der Landesverteidigung eine innere Unsicherheit. Dies kam in
dem bereits besprochenen Beitritt zur SAI zum Ausdruck, aber
auch darin, daB am Parteitag 1926 die zwei Jahre friiher be-
schlossene Kommission noch immer nicht hatte konstituiert wer-
den kénnen und deshalb das antimilitaristische Aktionsprogramm
auch noch nicht vorgelegt werden konnte. Es entbrannte eine
stundenlange Diskussion iiber die wirkungsvollste Art des anti-
militaristischen Kampfes. Die Pazifisten unterbreiteten den An-
trag, die SPS solle zusammen mit dem Gewerkschaftsbund und
der Zentralstelle fiir Friedensarbeit, einer von nichtsozialistischen
Pazifisten gebildeten Organisation, eine Arbeitsgemeinschaft zum
Kampf gegen den Militarismus bilden. Die revolutionire Rich-

37 Protokoll des Parteitages vom 5. bis 7. September 1924, S.150.
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tung bekimpfte den Antrag mit dem bekannten Argument, dafl
dadurch die Arbeiterklasse von ihrem Hauptziel abgelenkt und
daB durch ein Zusammengehen mit der nichtsozialistischen Or-
ganisation die Einheit des Proletariats gefihrdet werde. Die Ent-
scheidung fiel mit 205 zu 9o Stimmen gegen den pazifistischen
Antrag. Im MehrheitsbeschluB8 wurde ausdriicklich festgehalten,
der Kampf gegen den Militarismus diirfe vom Klassenkamp
nicht getrennt werden und die Griindung einer besonderen
Organisation sei nicht notwendig, da die Partei- und Gewerk-
schaftsorganisationen die Kampfinstrumente der Arbeiterklasse
seien. Die Zusammenarbeit mit nichtsozialistischen Organisatio-
nen wurde nur unter der Bedingung gestattet, da diese das
sozialistische antimilitaristische Programm {ibernihmen.

Am Parteitag 1928 kam die Landesverteidigung, oder vielmehr
der Kampf gegen die Armee, nochmals zur Sprache. Die anti-
militaristische Kommission hatte inzwischen gebildet werden
konnen, allerdings ohne Beteiligung des Gewerkschaftsbundes.:
Der Referent, E.-Paul Graber, ersuchte die Delegierten, an das:
vorliegende Aktionsprogramm keine allzugroBen Anspriiche zu
stellen, da weitreichende MaBnahmen, zum Beispiel eine Ver-4

fassungsinitiative auf Abschaffung der Armee, erst nach jahre-
langer Vorbereitung des Volkes Aussicht auf Erfolg hitte. Das?
einzige, was die Partei tun konne, sei die Intensivierung der
antimilitaristischen Propaganda. Die vom Parteitag angenom-
mene EntschlieBung bestitigte die bisherige Haltung, ohne
irgendwelche entscheidende MaBnahmen zu beschlieBen.

Das Entstehen totalitirer Staaten kennzeichnet die zwanziger
und frithen dreiBiger Jahre. Hatte schon die Entwicklung in
RuBland da und dort zu einer Erniichterung gefiihrt, so be-
wirkte der Sieg des Nationalsozialismus in Deutschland in der
SPS einen eigentlichen Schock. Die Ausschaltung der Demo-
kratie, die politische Kastrierung, bald auch die Vernichtung aller
demokratischen Parteien, insbesondere aber der Untergang der
deutschen Sozialdemokratie, der stirksten Partei, hatte der SPS
demonstricrt, daB8 die Fretheitsrechte und die Mdglichkeiten der
Mitbestimmung, die in der Schweiz allen Parteien praktisch un-
beschrinkte Wirkungsriume geben, keineswegs selbstverstind--
lich, sondern unbezahlbare, aber schutzbediirftige Institutionen
sind. In seiner Schrift «Landesverteidigung » gab Ernst Reinhard
1933 zu: «Wir haben die Demokratie, selbst im kapitalistischen
Staat, vielleicht doch unterschitze. Wir haben sie nie abgelehnt.
oder bekimpft, aber wir fiihlten uns zu sicher in ihrem Besitz. . .
Das Beispiel Deutschlands und Italiens zeigt, daB die Ausschaltung
der Demokratie die Unmdglichkeit bedeutet, fiir den Sozialismus
zu werben38.» Diese Erkenntnis fiihrte zu einer Wiederentdek-
kung der Demokratie in der SPS und zu den ersten Stufen einer
Wandlung in der Beurteilung der Landesverteidigung. In der
zitierten Schrift sagt Reinhard dariiber: «Weil die Demokratie -
ihren unzweifelhaften Wert behilt fiir die Aktionen der Arbeiter- -
schaft, weil sie ihr erst die Aufstiegsmoglichkeiten einerseits, die
Behauptung ihrer Errungenschaften anderseits ermdglicht, darum
muB sie auch gegen den Faschismus von innen und aullen ge-
halten werden ... Wir verteidigen sie nicht als Bestandteil eines
bestehenden Systems, sondern als Mittel fiir das kommende, von -
uns gewollte ... Heute gilt es, zu wagen oder unterzugehen!
Heute gilt es, die Wehrform der sozialistischen Demokratie zu
wollen und zu wagen! ... So lautet die Frage: Wollen wir der
sozialistischen Demokratie, die wird und morgen sein wird, die
Machtmittel schaffen, damit sie sich gegen den faschistischen
Angriff von innen und auBen verteidigen kann: Und darauf
antworte ich: Jawohl, und je eher ihr das tut, um so besser. ..

38 Ernst Reinhard, «Landesverteidigung ?», Bern 1933, S. 56.




Die Machtmittel des alten, zusammenbrechenden Staates werden
die Machtmittel der jungen, sozialen Demokratie von morgen
sein3®!» Nach der Meinung von Ernst Reinhard sollte somit nicht
die Schweiz, so wie sie ist, verteidigt werden, sondern es sollte
der Aschenhaufen der ausgebrannten kapitalistischen schweizeri-
schen Demokratie verteidigt werden, weil daraus der Phonix der
sozialistischen Demokratie aufsteigen werde. Mit der Forderung
nach Rettung der hiBlichen kapitalistischen Mutter um des noch
ungeborenen sozialistischen Kindes willen sollte es den Klassen-
kimpfern ermoglicht werden, die Schwenkung zu vollzichen. Die
Erfiillung ihrer Bedingung, die Schweiz miisse sozialistisch wer-
den, bevor sie verteidigungswiirdig sei, wurde mit dem Hinweis
auf die baldige Geburt des Kindes vorweggenommen. Dr. Hans
Oprecht und Dr. Arthur Schmid gingen noch weiter als Ernst
Reinhard. Fiir sie war sogar eine kapitalistische Schweiz verteidi-
gengswert, sofern die Sozialdemokratie darin einen wesentlichen
EinfluB ausiiben konne.

Anfinglich richtete sich die erwachende Verteidigungsbereit-
schaft noch hauptsichlich gegen innen, wo sich faschistische Um-
triebe in der Politik und in der Armee bemerkbar machten. Das
in der Partei gegen die Armee schon aus ideologischen Griinden
herrschende MiBtrauen wurde dadurch noch verstirkt; denn wie
sollte ein Heer, dessen Offiziere teilweise offen mit dem Faschis-
mus sympathisierten, Freiheit und Demokratie verteidigen kon-
nen: Die Besuche Oberstkorpskommandant Willes bei Hitler,
HeB und anderen fithrenden Personlichkeiten des Dritten Reiches
fithrten zu besorgten Interpellationen sozialdemokratischer Par-
lamentarier und zu einem Postulat von Fritz Schneider, in wel-
chem die Abberufung Willes gefordert wurde. Dr. Arthur
Schmid wunderte sich, daB derselbe Wille, der so enge Bezie-
hungen zum Dritten Reich habe, die Kosten fiir die Befestigung
der Grenze gegeniiber Deutschland zu hoch finde. Das Postulat
und die sozialdemokratische Kampagne gegen Wille wurden von
der Parlamentsmehrheit als gegen die Armee gerichtete links-
extreme Hetze abgelehnt.

Im Hinblick auf den Parteitag befaBte sich eine Kommission
des Parteivorstandes mit der Landesverteidigung. Sie vertrat die
Meinung, der wirksamste Schutz des Landes bestche «in einer
entschlossenen Politik des sozialen Fortschrittes und in einer
mutigen und wiirdigen Zuriickweisung aller faschistischen Uber-
griffe und aller geistigen und ideologischen Beeinflussungsver-
suche, die auf eine moralische Ausséhnung mit der Gedankenwelt
des Faschismus hinauslaufen». Sollten trotzdem faschistische Hor-
den das Land angreifen, so werde die SPS «im Interesse der prole-
tarischen Klassenverteidigung» der militirischen Notwehr die
Zustimmung nicht verweigern4®,

Die Partei war aber fiir eine Revision ihrer Haltung zur Lan-
desverteidigung nicht reif, und das Geschift wurde von der
Traktandenliste des Parteitages 1934 gestrichen. Binzelne Mitglie-
der der Parlamentsfraktion hatten indessen ihre Haltung bereits
revidiert und der vom Bundesrat beschlossenen Verlingerung
der Rekrutenschulen und auch den Militirkrediten zugestimmt.

1935 bis heute: Schutz der Demokratie

Dem Parteitag 1935 lag der Entwurf eines neuen Parteipro-
gramms vor. Der Abschnitt «Schutz der Demokratie» fiihrte zu
einer stundenlangen, leidenschaftlichen Debatte. Der umstrittene
Passus lautet: «Zur Abwehr drohender Gefahren faschistischer
Gewaltangriffe und zur Wahrung der schweizerischen Neutrali-
tit, solange sie eine Voraussetzung fiir die staatliche Selbstindig-

3 Ernst Reinhard, «Landesverteidigung 2», Bern 1933, S. 62.
0 «Thesen zur Wehrfrage», in: «Rote Revue», Heft 5, 1933/34, S. 152.

keit bildet, anerkennt die Sozialdemokratie die Notwendigkeit
eines bewaffneten Grenzschutzes, der nach den geschichtlichen
Bindungen und den politischen Verhiltnissen des Landes in der
Milizarmee seine Verkorperung findet und, um seine Aufgabe
erfolgreich zu erfiillen, von dem Willen einer antikapitalistischen
Volksgemeinschaft getragen sein muB. Fiir eine solche Wehr ist
die Sozialdemokratische Partei zur Verfiigungstellung der erfor-
derlichen Mittel bereitt!.»

Die Motive der Befiirworter waren teils taktischer, teils
grundsitzlicher Natur. Die Taktiker glaubten, durch das Be-
kenntnis zur Landesverteidigung konne die Partei ihre Massen-
basis im Volk, insbesondere bei den von der Krise betroffenen
Kreisen, erweitern. Sie hielten die Zusammenfassung aller demo-
kratischen und nicht ausgesprochen kapitalistischen Krifte fiir
um so erforderlicher, als Deutschland gezeigt hatte, wohin die
Zersplitterung der demokratischen Parteien vor dem gemein-
samen Ansturm der totalitiren Organisationen, Nationalsoziali-
sten und Kommunisten, gefiihrt hatte. Dic SPS sollte nach ihrer
Meinung die von der deutschen Sozialdemokratie begangenen
Fehler vermeiden und sich an die Spitze der antifaschistischen
Bewegung der Schweiz stellen. Dr. Arthur Schmid fiithrte am
Parteitag aus: «Wenn eine Partei, so stark wie die sozialdemokra-
tische, die stirkste Partei des Landes, erklirt: Wir sind fiir den
Kampf gegen den Faschismus; wir sind bereit, unser Land, das
noch eine Demokratie ist, gegen den Faschismus zu verteidigen,
dann stirkt das die antifaschistische Stellung ..., dann konnen
die Wille (gemeint war Oberstkorpskommandant Wille, der Verf.)
und Konsorten uns nicht mehr an der Seite von Deutschland in
einen kommenden Krieg hineinfiithren. Ist eine solche Aufgabe
der Sozialdemokratischen Partei nicht wiirdig : Ich sage : Doch42!»
Ernst Nobs stellt die Frage : «<Was bedeutet die Durchfiihrung des
prinzipiellen Antimilitarismus in den nichtfaschistischen Staaten
anderes als die unvermeidliche Faschisierung der ganzen Welt43 2»
Und Robert Bratschi gab zu bedenken: «Ich sage: An dem Tag,
wo alle Biirgerlichen unseres Landes mit ihrer Regierung und mit
ihrem ganzen Machtapparat den Faschismus wollen, ist der
Faschismus da . .. Also miissen wir verhindern, daB alle Biirger-
lichen Faschisten werden. Sie sind es heute gliicklicherweise noch
nicht#.» Der Weg, dies zu verhindern, bestand in der Zusammen-
arbeit mit anderen demokratischen Volksgruppen, und dazu
sollte die SPS Ballast abwerfen und deshalb ihre antimilitaristi-
sche Haltung aufgeben.

Parteiprisident Ernst Reinhard vertrat den grundsitzlichen
Standpunkt: «Wir sind der Meinung, daB die Arbeiterklasse nur
kimpfen kann auf dem Boden der Demokratie. Und weil wir
das wissen, darum sind wir auch gesonnen, diese demokratischen
Rechte zu verteidigen gegen alle Feinde von innen — wir haben
das getan —, zu verteidigen gegen den Faschismus von innen,
aber auch gegen den Faschismus von auBen ... Weil die Arbei-
terschaft nur kimpfen kann auf dem Boden der Demokratie, ist
diese Demokratie auch wert, verteidigt zu werden gegen ihre
Angreifer von auBlen®». Mit scharfer Ironie wandte er sich an
die doktriniren Gegner der Landesverteidigung: «Sie sehen
heroisch jene Periode, da dem Proletariat im Kampf gegen den

41 Protokoll des auBerordentlichen Parteitages vom 26./27. Januar
19355 S 17

42 Protokoll des auBerordentlichen Parteitages vom 26./27. Januar
1935, S. 154.

43 Protokoll des auBerordentlichen Parteitages vom
1935, S. 167.

44 Protokoll des auBerordentlichen Parteitages
1935, S. 193.

5 Protokoll des auBerordentlichen Parteitages
1935, S. 112.
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vom 26./27. Januar
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Faschismus nichts anderes bleibt als die Wahl zwischen schmach-
vollem und chrenhaftem Untergang ... Wir wollen diesen
Augenblick nicht sehen, wo es sich wirklich nur noch darum
handelt, zu sterben oder zu flichen . . . Ich habe es auf dem Strich,
wenn man sagt: Wenn es darauf ankommt, werde ich tapfer
sein48.»

Robert Bratschi sekundierte den Parteiprisidenten mit einem
eindeutigen und vorbehaltlosen Bekenntnis zur Landesverteidi-
gung. Er wies darauf hin, da mit den Faschisten nicht wie mit
zivilisierten Menschen geredet werden konne und daB die faschi-
stische Gefahr fiir die Welt im gleichen AusmaB zuriickgehe, wie
der Abwehrwille der demokratischen Vélker zunehme.

Abgesehen von einigen Scktionsantrigen, besonders aus der
welschen Schweiz, bedienten sich die Gegner der Landesverteidi-
gung kaum der traditionellen klassenkimpferischen Argumente.
Die meisten Sprecher wiesen auf die Durchsetzung der Armee
mit faschistischen Offizieren hin und bezweifelten deren Bereit-
schaft, Demokratiec und Freiheit zu verteidigen. Fritz Schneider
machte darauf aufmerksam, daB die Offiziere aus arbeiterfeind-
lichen Kreisen rekrutiert wiirden, und sagte im Hinblick auf
Deutschland, «daB gerade diese Kreise unter Umstinden sogar
im Faschismus ihren Retter sehen, wie das in anderen Lindern
ebenfalls der Fall gewesen ist47». Der Pazifist E.-Paul Graber ver-
neinte die Moglichkeit, Freiheit und Demokratie iiberhaupt mit
Gewalt zu verteidigen, und rief Robert Bratschi zu: «Wenn sich
morgen Goring und Wille dies- und jenseits der Grenze erheben,
so tun sie dies, um sich gegenseitig zu helfen und um iiber die
Grenze hinweg Komplotte zur Vernichtung des Proletariats zu
schmieden®®». Pathetisch erklirte er, er werde dem Proletariat
beim ersten gewaltsamen Angriff sagen, mit doppelter Gewalt
zuriickzuschlagen. Gegen diese Haltung hatte sich schon vor dem
Parteitag Robert Grimm energisch zur Wehr gesetzt, als er
schrieb: «Wir kénnen auch nicht die zwingende Notwendigkeit
anerkennen, die Unabhingigkeit des Landes gegen jede Gefahr,
die ihr von auBen droht, zu schiitzen, und gleichzeitig die Frage
ignorieren, was wir konkret tun werden, wenn diese Gefahr
unmittelbar wird4®.»

Der Parteitag erkannte das Gebot der Stunde und nahm den
Passus «Schutz der Demokratie» mit 382 gegen 294 Stimmen an.
Im neuen Parteiprogramm kam auch die Wiederaufwertung der
Demokratie deutlich zum Ausdruck, indem der Abschnitt iiber
die Diktatur des Proletariats fallengelassen worden war.

Nachdem sich der Parteitag grundsitzlich fiir die Landesver-
teidigung ausgesprochen hatte, war er noch aufgerufen, zur
Wehrvorlage (Verlingerung der Rekrutenschulen) Stellung zu
beziehen. Den Regierungsparteien rief Giovanoli zu: «Landes-
verteidigung, jawohl — aber eureWege sind nicht unsere Wege30»,
und begriindete den ablehnenden Antrag des Parteivorstandes.
Er fiihrte aus, alle Militirvorlagen miiBten unter Beriicksichti-
gung der Arbeiterinteressen gepriift werden. Infolge der ver-
lingerten Dienstzeit werde der Arbeiter in Zukunft noch leichter
seine Stelle verlieren als schon bisher in der Krise. SchlieBlich

4s Protokoll des auBerordentlichen Parteitages vom 26./27. Januar
1935, S. 214.

47 Protokoll des auBerordentlichen Parteitages vom 26./27. Januar
1935, S. 133.

48 Die franzosische Originalversion lautet: « Mais, mon cher Bratschi,
que demain Goring et Wille se leveront de part et d’autre de la frontiere,
ce sera pour s’aider 'un lautre et pour ourdir 2 travers cette fronticre
des complots pour la destruction du prolétariat.» Protokoll des auller-
ordentlichen Parteitages vom 26./27. Januar 1935, S. 206.

4 «Rote Revuey, Jahrgang 1934/35, Heft s, S. 152.

50 Protokoll des auBerordentlichen Parteitages vom 26./27. Januar
1935, S. 220.
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tibersteige die vorgesehene Aufriistung die Wirtschafts- und
Finanzkraft der Schweiz. Die Befiirworter der Wehrvorlage
fiihlten sich von Anfang an in der Defensive und beantragten
dem Parteitag deshalb Stimmfreigabe; sie glaubten nicht, mit
einem Antrag auf Ausgabe der Ja-Parole durchzudringen. Nach
ausgiebiger Diskussion beschloB der Parteitag mit 343 zu 220
Stimmen die Ausgabe der Neinparole.

Auch dem Parteitag 1936 lag wieder eine Wehrfrage vor. Zur
Diskussion standen Riistungskredite von 235 Millionen Franken.
Der Parteivorstand hatte mit groBer Mehrheit die Annahme der
Vorlage beantragt, wobei er verschiedene Forderungen auf-
stellte, so zum Beispicl weitgehende staatliche Eingriffe in die
Riistungswirtschaft, die wirtschaftliche Existenzsicherung fiir
alle Biirger und dic Bekimpfung des Faschismus in Armee und
Politik. Fritz Schneider entgegnete dem befiirwortenden Argu-
ment von Parteiprisident Ernst Reinhard, die Kredite seien fiir
Land und Volk, mit der Bemerkung, durch Annahme der Vor-
lage werde der Bundesrat zur Fortfiihrung seiner volksfeindlichen
Politik ermuntert. Der Pazifist Graber warnte, daB die mit den
Wehrkrediten modernisierte Armee moglicherweise gegen die
Arbeiterschaft eingesetzt werden konnte, und forderte von der
kleinen Schweiz eine beispielgebende pazifistische Haltung. Das
Abstimmungsergebnis — die Kredite wurden mit 263 zu 255
Stimmen nur knapp verworfen — zeigte, dal die Einsicht in die
Notwendigkeit wuchs, aus dem grundsitzlichen Entscheid zur
Landesverteidigung auch konkrete Konsequenzen zu zichen. Aus
Enttiuschung iiber den negativen Ausgang der Abstimmung
verweigerten mehrere fithrende Parteimitglieder ihre Zustim-
mung fiir ihre Wiederwahl in den Parteivorstand.

Erst zwei Jahre nach der prinzipiellen Richtungsinderung
wurden alle Vorbehalte gegentiiber der Landesverteidigung fallen-
gelassen: Der Parteitag 1937 beschloB den Beitritt zur Richt-
linienbewegung. Es handelte sich dabei um einen Versuch zur
Zusammenfassung aller demokratischen und fortschrittlichen
Krifte auf der Basis einiger gemeinsamer Programmpunkte. Der
Richtlinienbewegung blieb der Erfolg versagt; sie war aber
insofern von Bedeutung, als sich ihre Mitgliederorganisationen
auf vier Grundsitze verpflichten muBten, wovon zwei die vorbe-
haltlose Anerkennung der Demokratie und die Bejahung der
militirischen, wirtschaftlichen und geistigen Landesverteidigung
forderten.

Nach dem Einmarsch deutscher Truppen in Osterreich niherte
sich die Militirpolitik der SPS noch mehr derjenigen der anderen
Parteien. Vor der duBeren Bedrohung muBten die inneren Aus-
einandersetzungen und Meinungsverschiedenheiten in den Hin-
tergrund treten. dm Interesse einer wirklichen Neutralitit, einer
wiirdigen und tapferen AuBenpolitik und einer auf bauenden und
freiheitlichen Innen- und Wirtschaftspolitik im Interesse der Un-
abhiingigkeit des Landes» erklirte sich die SPS im Friihjahr 1938
zur Verstindigung mit allen aufbauwilligen Parteien und Grup-
pen bereits!. Die Parlamentsfraktion stimmte der gemeinsamen
Erklirung der Bundesversammlung vom 21. Mirz 1938 iiber die
Erhaltung der Freiheit und Unabhingigkeit zu, und der Parteitag
desselben Jahres sanktionierte die von der Parteifiihrung ver-
folgte iiberparteiliche AuBenpolitik. Dr. Hans Oprecht gab als
Parteiprisident folgende eindeutige Erklirung ab: «Die Landes-
verteidigung ist das Alpha und Omega aller schweizerischen
Politik52», und Robert Grimm stellte fest: « Heute ist die Landes-
verteidigung zu einer Selbstverstindlichkeit geworden, womit
cine Epoche ihren AbschluB gefunden hat, die vor zwei Jahr-

51 Geschiftsbericht der SPS 1938, S. 3.
sz Protokoll des Parteitages vom 22./23. April 1939.




zehnten unter ganz anderen Voraussetzungen eingeleitet worden
ist53.» Das Manifest der Geschiftsleitung vom 7. August 1939
rief dem Parteivolk zu: «Nicht um Ideologien und Endzicle gcht
jetzt der Kampf, sondern um die Erhaltung der freien Schweiz
in der Stunde der Gefahr.»

Die Schwenkung in der Frage der Landesverteidigung war
damit in jeder Bezichung vollzogen; und die positive Haltung
der Partei wurde seither — trotz zahlreichen gréBeren und klei-
neren innenpolitischen Auseinandersetzungen — keiner Revision
mehr unterzogen. So wurde kurz vor Beginn des zweiten Welt-
krieges die Voraussetzung geschaffen, die es unserem Lande er-
moglichen sollte, eine der gefihrlichsten Epochen seiner Ge-
schichte in Einigkeit und Geschlossenheit durchzustehen.

In den Kriegsjahren wirkte die SPS nach besten Kriften an der
Vorbereitung und Durchfiihrung der erforderlichen MaBnahmen
mit. Sie zog an sich selber die Konsequenzen aus ihrer vorbehalt-
losen Unterstiitzung der Demokratie und schloB Léon Nicole
und dessen Anhinger aus der Partei aus, als diese, trotz mehr-
facher Warnung, auch nach AbschluB des deutsch-russischen
Nichtangriffspaktes die sowjetische AuBenpolitik unterstiitzten.
Die SPS forderte aber auch von den Regierungsparteien eine
unzweifelhafte demokratische Haltung und setzte sich insbeson-
dere gegen die immer zahlreicher und tiefer werdenden Biick-
linge nach Norden zur Wehr. Das Aktionsprogramm 1939 for-
derte eine starke Armee und verlangte: «Keine dngstliche Ver-
chrung von Grofe und Macht. Keine Biicklinge vor den Tyran-
nen der Welt. Keine Neutralisierung der offentlichen Meinung
und der Presse, sondern eine tapfere und stolze Haltung, die das
Recht vor die Gewalt setzt...5%.» Die Wahrung des inneren
Friedens wurde bedeutend erleichtert durch die zahlreichen zu-
gunsten der mobilisierten Wehrminner und der unteren Volks-
schichten getroffenen MaBnahmen. Verdienstersatz, Preis- und
Mietzinsstop, Rationierung, Kiindigungsschutz usw. — alles alte
Postulate der SPS — waren verwirklicht, und die von der Partei
immer wieder verfochtene These, wonach die Landesverteidi-
gung total sein und neben der militirischen auch die wirtschaft-
liche, soziale und geistige Komponente enthalten miisse, hatte
ihre Bestitigung gefunden.

1943 nahm die Partei ein konkretes Programm, «Die necuc
Schweiz», an. Sie schob damit wieder etwas mehr ihre eigenen
Ziele und Anschauungen in den Vordergrund und distanzierte
sich langsam von der Burgfriedenspolitik.

Obwohl nach Kriegsende die Hoffnung auf Schaffung eines
daucrhaften Friedens groB8 war, lieB sich die Partei nicht tiu-
schen. 1947, noch vor dem sichtbaren Ausbruch des kalten Krie-
ges, legte der Parteitag seine Stellungnahme zur Landesverteidi-
gung unter dem Titel « Die SPS zur Armeereform3s» fest. Es
lohnt sich, darauf im Detail einzutreten, weil hier die Sozial-
demokratie erstmals zu allen damals aktuellen Fragen der mili-
tirischen Landesverteidigung konkrete Ansichten duBerte.

Einleitend wird der grundsitzliche Entscheid bestitigt, «die
Armee zu unterstiitzen, bis eine wirksame internationale Frie-
densorganisation den Krieg verunméglicht». AnschlieBend wird
ein Passus aus dem Bericht {iber den Aktivdienst 1939 bis 1945
zitiert. Der General stellt darin fest, daB3 sich bei den jungen
Offizieren und der Schicht, aus welcher sie hervorgehen, dem
Biirgertum, mehr und mehr ein Mangel an charaktervollen
Personlichkeiten fiithlbar mache. Guisan fiihrt dies darauf zuriick,
daB necue soziale Schichten dem Biirgertum, «das nur noch teil-
weise an der Leitung der Staatsgeschifte teilnimmt, weniger Lust

53 Protokoll des Parteitages vom 22./23. April 1939.

81 Protokoll des Parteitages vom 22./23. April 1939, S. 78.
55 Protokoll des Parteitages vom 30./31. August 1947, S. 146f%.

und weniger Sinn fiir die Verantwortung» hat, den Vorrang
streitig machen. Die Armee sei das Spiegelbild der Nation und
miisse es bleiben. «Wenn demnach die Autoritit im Lande sich
auf neue Stinde ausdehnt, so miissen diese auch in der Armee
vertreten sein.»

Die Schrift der Partei kniipft an diese AuBerungen General
Guisans an und fihrt fort: «Wir iibernehmen die uns zuteil ge-
wordene Verantwortung und legen die nachfolgenden Forde-
rungen fest.»

Im ersten Kapitel der Broschiire wird unter dem Titel «Unsere
Stellung zur Landesverteidigung» nochmals wiederholt: «Wir
wollen den Frieden, die staatliche Selbstindigkeit, die politische
Willensfreiheit. Dazu brauchen wir eine Landesverteidigung,
die sich auf eine kriegstiichtige Armee stiitzen kann.»

Im Kapitel «Notwendigkeit der Armeereform» wird nachge-
wiesen, die modernen Formen der Kriegfithrung zwingen uns
«zu einer das ganze Land umfassenden Abwehrbereitschaft».

Im Kapitel «Weltfriede und Armeereform» wird deutlich gegen
den Pazifismus Stellung bezogen, indem die Notwendigkeit
unterstrichen wird, Friedensbestrebungen und Armeereform klar
auseinanderzuhalten. Es wird anerkannt, die Schweiz konne wohl
der Sache des Friedens wirksame Dienste leisten, aber gleichzeitig
betont, «es wire aber eine Illusion, zu glauben, dies kénne durch
cinseitige Abriistung geschehen.»

Im folgenden Kapitel wird der militirischen Landesverteidi-
gung die Aufgabe zugewiesen, «unserem Volk den Krieg zu
ersparen oder, wenn dies nicht méglich ist, durch den Abwehr-
kampf die Voraussetzungen fiir die politische Weitercxistenz zu
schaffen».

Im nichsten Kapitel werden die Forderungen der SPS zur
Armeereform zusammengefalt: Heeresorganisation und Kampf-
verfahren sollen vereinfacht werden, sowohl aus finanziellen
Griinden als auch um die Verletzlichkeit der Verbinde herabzu-
setzen. Gleichzeitig soll damit verhindert werden, daB die Mo-
dernisierung der Armee durch verfrithte MaBBnahmen prijudi-
ziert wird, bevor die Entwicklung der Militirtechnik und der
Taktik in der Nachkriegszeit geniigend bekannt sind. Als Ein-
satzformen, die fiir uns nicht in Frage kommen, werden genannt
der «Bewegungskrieg im grofen Rahmen» und der «Partisanen-
kampf als Form des Einsatzes unserer organisierten Streitkrifte».
Fiir die Zivilbevolkerung wird diese letztere Kampfform als
Moglichkeit ausdriicklich ins Auge gefaBt. Die Infanterie soll
Hauptwaffe bleiben, ihre Bewaffnung einfach und in groBer Zahl
vorhanden sein. Panzer werden als zu kostspielig abgelehnt,
dagegen eine auf modernstem Stand zu haltende kleine Luftwafte
befiirwortet. «An der Kampfausbildung darf nicht gespart wer-
den. Waffen, Kriegsgerit und Befestigungen erhalten ihren Wert
durch die Menschen, die sie handhaben.» Der Soldat ist moglichst
bald an den Felddienst zu gewdhnen, denn «Kampfer bildet man
nicht auf dem Kasernenhof aus!».

Eingehend wird ein altes Anliegen der Partei, Auswahl und
Ausbildung der Offiziere, besprochen. Es sollen alle materiellen
und reglementarischen Voraussetzungen geschaffen werden, da-
mit auch geeignete Arbeiter Offiziere werden kénnen. «Lebens-
stil und Lebensstandard im Offizierskorps sind so zu gestalten,
daBl Arbeiter ohne jede Beeintrichtigung ihrer persénlichen
Stellung und ihrer Geisteshaltung Offiziere werden konnen.»
Gute Umgangsformen, forsches Auftreten und intellektuelles
Wissen sollen hinter den im Kriege entscheidenden Qualititen,
wie Mut, technischem Konnen, anstindiger Gesinnung und
natiirlicher Autoritit, bei der Auswahl und Ausbildung der
Offiziere zuriicktreten. Zum Berufsoffizier eignen sich nach An-
sicht der Partei nur selbstindige Personlichkeiten mit einwand-
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freiem Charakter, guter Allgemeinbildung und iiberlegenem
Fachkonnen. Deren Weiterausbildung soll mit allen Mitteln ge-
fordert werden. Dem Problem Dienstort/Familie soll besondere
Beachtung geschenkt werden.

Zum Verhiltnis zwischen Vorgesetzten und Untergebenen wird
festgestellt: «Keine Armee kann auf straffe Disziplin verzichten.
Die Gehorsamspflicht des Untergebenen und die Befehlsgewalt
des Vorgesetzten einschrinken zu wollen wire gleichbedeutend
mit dem Verzicht auf eine kriegstaugliche Truppe. Im Rahmen
dieser undiskutablen Forderung aber soll und kann das Verhiltnis
zwischen Vorgesetzten und Untergebenen nach neuen Gesichts-
punkten geregelt werden, die ein menschlich wiirdigeres Verhilt-
nis und eine wirksamere Zusammenarbeit ergeben.» Fiir kultu-
relle und soziale Aufgaben sollen bei lingeren Diensten in den
Einheiten demokratisch gewihlte Ausschiisse gebildet werden.

Fiir den aktiven Dienst werden eine Organisation der Armee-
leitung auf neuer Basis und insbesondere eine klare Kompetenz-
abstufung fiir den General im Zustand der bewaffneten Neutrali-
tit und im Kriegszustand gefordert.

Es wird weiter eine Verbesserung der Militirversicherung und
eine Reform der Militirjustiz angestrebt. Fiir Dienstverweigerer
aus Gewissensgriinden soll ein Zivildienst geschaffen werden.

Mit Nachdruck wird die Forderung nach Bildung einer
Gruppe fiir Forschung und Planung im Generalstab erhoben.
«Die Forschung ist von der laufenden Verwaltung und Fiihrung
organisatorisch so weit zu trennen, daB die mit der Zukunfts-
planung beauftragten Minner nicht durch Riicksichten des tig-
lichen Betriebs gebunden sind und den Mut und die Kraft fiir
deren Verwirklichung besitzen. Man kann nicht Arbeit fiir die
Gegenwart und die Zukunft leisten, ohne dall das eine oder
andere Gebiet Schaden leidet.»

Das letzte Kapitel befaBt sich mit der spiteren Weiterentwick-
lung der Armee. Es sagt dazu: «Die von uns skizzierte Verein-
fachung der Armee ist der erste Schritt auf dem Wege einer
Reorganisation . . . Je nach der kiinftigen politischen und mili-
tarischen Entwicklung geniigt aber diese Vereinfachung auf die
Dauer nicht, sondern wir werden moglicherweise gezwungen
sein, angesichts der technischen Fortschritte, die im Ausland
erzielt werden, unsere Armee von Grund auf umzugestalten . . .
Wir miissen darnach trachten, von Zeit zu Zeit eine tiefgreifende
Reorganisation vorzunehmen, um gewissermaBen die nichste
Stufe der technischen Entwicklung zu iiberspringen und dort
anzufangen, wo die anderen erst in einiger Zeit mit ihrem Neu-
aufbau beginnen werden. Wir halten dieses Vorgehen in be-
stimmten Gebieten der Kriegstechnik fiir m&glich, sofern dem
entscheidenden Schritt eine sorgfiltige, griindliche Planung auf
Grund wissenschaftlicher systematischer Forschung auf allen in
Betracht kommenden Gebieten vorangegangen ist.»

Standen auch einzelne Forderungen dieses umfangreichen Mili-
tirprogramms infolge der teilweise fachlich ungeniigenden
Kenntnis der Verfasser auf schwachen Fiilen, so darf doch die
Grundtendenz des Programms als bemerkenswerter Beitrag zur
Schaffung einer schlagkriftigen Armee im Zeitalter der totalen
Kriegfiithrung bezeichnet werden.

Kurz nach Annahme dieser griindlichen Stellungnahme be-
gann der kalte Krieg mit der Einverleibung der Tschechoslowakei
in den sowjetischen Machtbereich. Wiederum hatte sich die
Partei zu groBen Wehrvorlagen auszusprechen. Dem Parteitag
1951 wurde das Riistungsprogramm 1951 unterbreitet. Dr. Emil
Kl6ti beantragte Zustimmung unter der Bedingung, daf8 dadurch
der soziale Fortschritt nicht beeintrichtigt werde. Es entstand
einige Opposition gegen die als Angriffswaffen bezeichneten
Panzer, und die Pazifisten erhoben ihre alte Forderung, die
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Riistungsmillionen fiir wohltitige Zwecke in aller Welt auszu-
geben. In der SchluBabstimmung wurde aber der Antrag des
Parteivorstandes mit groBer Mehrheit angenommen. Er bejaht
die Notwendigkeit der Armee und der Aufriistung, fordert eine
genaue Kontrolle der militirischen Ausgaben, lehnt jede zusitz-
liche Verschuldung des Bundes ab und fordert die Finanzierung
der Riistungsausgaben durch ein Friedensopfer und eine pro-
gressive Steuer auf den hohen Einkommen. Die alte Forderung
nach Schaffung eines Zivildienstes fiir Dienstverweigerer aus
Gewissensgriinden wurde wiederholt.

An den folgenden Parteitagen wurden regelmiBig alle Sek-
tionsantrige, welche das Militirbudget begrenzen wollten, mit
groBen Mehrheiten abgelehnt. Der Parteivorstand erklirte immer
wicder, daB die Parlamentsfraktion alle Kreditbegehren des Mili-
tirdepartements griindlich priife, daB aber die Fixierung eines
Plafonds unmoglich sei, da die Hohe der Militirausgaben weit-
gehend durch die Anforderungen ciner kriegsgeniigenden Armee
bestimmt wiirden.

Hervorgerufen durch die Europa iiberschwemmende Atom- |
todkampagne und gefordert durch Erklirungen hoher Offiziere,
begann die Atomwaffenfrage das Parteivolk zu beschiftigen. In
den Parteisektionen wurden zahlreiche Diskussionen abgehalten,
und die Parteipresse veroftentlichte viele Artikel zu diesem
Problem. Am 18. Mai 1958 fand unter Leitung des Sozialdemo-
kraten Dr. Fritz Giovanoli eine {iberparteiliche Atomtodkonfe-
renz statt, an welcher der BeschluBB zur Lancierung einer Ver-
fassungsinitiative fiir ein umfassendes Atomwaffenverbot gefaBt
wurde. Durch dieses Vorgehen einzelner Sozialdemokraten her-
ausgefordert, veroffentlichten am 9. Juni 1958 in der Presse
fiinfunddreiBig gewerkschaftliche und sozialistische Persénlich-
keiten eine scharfe Erklirung zur Atomtodkampagne, «die,
wenn sicher auch ungewollt, in ihrem Wirklichkeitsgehalt nichts -
anderes ist und sein kann als ein Versuch zur Wehrlosmachung
der freien Volker». Die Erklirung wirft den Mitgliedern der
schweizerischen Bewegung gegen die atomare Aufriistung vor,
zu vergessen, «daB wir in zwei Weltkriegen vor allem auch des-
wegen verschont geblieben sind, weil die militirischen Rendite-
berechnungen etwaiger Angreifer angesichts unserer einiger- ‘
maBen gleichwertigen Ausriistung diesen den Verzicht auf den
Angriff als die vorteilhaftere Alternative erscheinen lieB. ..
Erachtet man die Landesverteidigung weiterhin als notwendig,
und wir tun es, dann ist es unsere Pflicht, dem Soldaten diejenigen
Abwehrmittel in die Hand zu geben, ohne die er zum vorne-
herein sowohl psychologisch wie materiell verloren wire.» Die
Unterzeichner der Erklirung «sind nicht bereit, jenen totalitiren
Kriften Handlangerdienste zu leisten, deren unverhiillte Absicht
es seit langem ist, den Westen in lihmende Furcht und im Gefolge
davon in die selbstmorderische Resignation zu treiben». Die
Erklirung schlieBt mit den Worten: «Wir miifiten es daher als ein
Verhingnis betrachten, wenn diese Geschlossenheit (der Arbei-
terschaft, der Verf.) durch eine Bewegung gestort wiirde, die
sich wohl nicht in ihrer Absicht, aber zufolge Verkennung aller
Realititen in ihrer defaitistischen Wirkung einseitig gegen den
Westen richtet und dadurch jene Gefahren erst recht heraufbe-
schworen hilft, die sie irrtiimlicherweise zu bannen vermeint®?.»

Auf Grund der hochgehenden Wogen wurde das Thema der
atomaren Bewaffnung der Armee auf die Traktandenliste des
Parteitages 1958 gesetzt. Es standen sich im wesentlichen drei
Antrige gegeniiber: Der Antrag von Parteiprisident Walther
Bringolf lieB die Frage der Atombewaffnung — als noch nicht
aktuell — offen, empfahl aber die Lancierung einer Verfassungs-
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initiative, nach welcher ein Entscheid {iber die Anschaffung
dieser Kampfmittel in die Hinde des Volkes gelegt werden sollte.
Der Antrag Giovanoli/Brandt forderte von der Partei die Unter-
stiitzung der Atomtodinitiative. Der Antrag von Hans Nigeli

sprach sich aus taktischen Griinden gegen diese Initiative aus,
. sagte aber ausdriicklich, daB die konventionelle Bewaffnung der
Armee als ausreichend betrachtet werde.

Die stundenlange Debatte fand in einer erregten Atmosphire
statt. Parteiprisident Bringolf gab einen umfassenden Uberblick
iber den ganzen Fragenkomplex. In seiner langen Rede wies er
darauf hin, die ganze Frage sei noch gar nicht aktuell, ein vor-
ciliger EntschluB gefihrde die Einheit der Partei und nicht alle
hinter der Initiative stehenden Personen seien politisch stuben-
rein; die Initiative konne deshalb leicht gebodigt werden.

Dr. Fritz Giovanoli wandte sich scharf gegen die Argumenta-
tion — er nannte sie defaitistisch —, wonach ohne Atomwaffen
keine Landesverteidigung moglich sei. Wortlich fiihrte er aus:
«Sie ist natiirlich auch dumm, diese Argumentation, weil damit
im Grunde genommen den Chevallier-Leuten — die ich abge-
lehnt habe — in die Hinde gearbeitet wird. Wenn wir keine
Atomwaffen bekommen, also aus irgendeinem Grund die Armee
atomar nicht aufgeriistet werden kann, vor welcher Situation
stecht dann der Bundesrat und mit ihm das Eidgen&ssische Militir-
departement : Dann kann man sich natiirlich auf den Standpunkt
des Bundesrates stellen, der am Soundsovielten auch in seinem
Pressecommuniqué gesagt hat, da} es ohne atomare Aufriistung
keine Landesverteidigung gebe. Ja, das hat doch nur den Sinn,
daB die Verteidigung mit konventionellen Waffen keinen Sinn
mehr habe. Das ist ein Standpunkt, den ich mit aller Entschieden-
heit bestreite”.» Camille Brandt warnte eventuelle versteckte
Antimilitaristen, sie sollten nicht versuchen, {iber den Kampf
gegen die Atomwaffen auch die Landesverteidigung als solche
in Frage zu stellen, da cin solcher Versuch vom Parteivolk mit
groBer Mehrheit abgelehnt wiirde. Hans Nigeli ging aus takti-
schen Erwigungen gegen die Atomtodinitiative vor: «Sie wer-
den schon das Volksmehr nicht erreichen, das Stindemehr noch
weniger. Wenn diese Initiative abgelehnt wird, werden jene
Kreise, die die atomare Ausriistung der Armee unbedingt wollen,
aus diesem Volksentscheid fiir sich ableiten: Jetzt haben wir
plein pouvoir! . . . Gerade das will ich verhindern®.» Max Arnold
kimpfte mit pazifistischen Argumenten: «Es ist nicht eine Frage
der groBen Strategie und der Weltpolitik, sondern eine Frage des
Gewissens fiir ein kleines Volk, was es unter den heutigen Macht-
verhiltnissen noch als Beitrag fiir den Kampf um den Frieden
leisten kann®?.» Lucia Maspoli glaubte dem Problem mit folgen-
der Fragestellung begegnen zu kdnnen: «Was ist denn mit uns,
Genossenz Wollen wir eine friedliche oder eine vernichtende
Welt: Treten wir immer noch fiir das fruchtbare, friedliche
Zusammenleben auf der Welt ein » Und schlicht gab sie die
Triebfeder der Atomwaffengegner bekannt: «Wir Frauen haben
Anp zst%0!» Mit einem mutigen und klaren Votum unterstiitzte
Max Schirer den Antrag Bringolf: «Sind wir bereit, uns mit
allen Mitteln zu verteidigen : Alle Mittel heiBt einstweilen: Nur
konventionelle Waffen. Es konnte sich einmal mehr die Frage
stellen — und fiir den Zeitpunkt wollen wir uns den Entscheid
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auf bewahren —, jene Wehrbereitschaft zu zeigen, die uns in den
Jahren 1939 bis 1945 den Krieg erspart hat8l.»

Mit deutlicher Mehrheit wurde die Unterstiitzung der Atom-
todinitiative abgelehnt und in der Resolution ein Bekenntnis zur
Landesverteidigung abgelegt, die Einstellung der Kernwaffen-
versuche gefordert und ausgefiihrt, die SPS «lehnt jedoch Be-
strebungen, welche eine einseitige Abriistung atomarer und kon-
ventioneller Waffen und Streitkrifte zur Folge hitte, auch wenn
sie aus achtenswerten Griinden vertreten werden, eindeutig ab»,
erachtet «die moderne Bewaffnung konventioneller Struktur fiir
die ausschlieBliche Verteidigungsaufgabe als durchaus ausrei-
chend» und beschlieBt die Lancierung einer Initiative zwecks
Unterstellung der Beschaffung atomarer Waften unter den Volks-
entscheid®2.

1959 gab sich die Partei ein neues Programm. Sie zog darin
die Konsequenzen aus ihrer schon zur Zeit des antifaschistischen
Kampfes bezogenen Haltung zur Demokratie und lief die marxi-
stische Formel vom Klassenkampf ganz fallen. Die im Programm
enthaltene Stellungnahme zur Landesverteidigung ist eindeutig
und vorbehaltlos und entspricht der seit jeher von der demokrati-
schen, evolutioniren Gruppe vertretenen Auffassung. Mit nach-
stechenden Worten wird auf die Totalitit der Landesverteidigung
hingewiesen: «Die Landesverteidigung beschrinkt sich nicht auf
das militirische Gebiet; sie umfaBt alle MaBnahmen und Titig-
keiten, die im wirtschaftlichen, sozialen und geistigen Bereich
dazu beitragen, den Widerstandswillen des Volkes zu stirken®3.»
Die Partei ist damit in jeder Bezichung zu einer zuverlissigen
Siule der Preiheit, der Demokratie und der Unabhingigkeit
geworden.

Dem Parteitag 1961 in Lausanne lagen elf welsche Antrige
zur Militirfrage vor, wovon einige die Einfithrung eines Zivil-
dienstes forderten. Die letzteren wurden ohne Opposition ange-
nommen. Gegen SchluB des Parteitages vertraten drei Sprecher
aliz anderen Antrige, die ausschlieBlich die Fixierung eines
Plafonds fiir die Militirausgaben forderten. Auf den noch dicht
besetzten welschen Binken wurde ihnen lebhaft Beifall gespen-
dct, wihrend die gelichteten Deutschschweizer Reihen — zahl-
reiche Delegierte aus den entfernteren Landesteilen hatten bereits
die Heimfahrt angetreten — stumm blieben. Parteiprisident Brin-
golf trat den Antrigen mit Schirfe und Eindeutigkeit entgegen.
Er lieB die Vermutung durchblicken, die Antrige stammten
teilweise von Gegnern der Landesverteidigung, die sich aber
angesichts der eindeutigen Haltung der Partei in dieser Frage
nicht trauten, offen gegen die Armee aufzutreten, und die deshalb
auf dem Umweg iiber die Militirkredite versuchten, ihr Ziel zu
erreichen. Er wandte sich gegen jede Schaukelpolitik der Partei,
erinnerte daran, daB die Haltung der Partei festgelegt sei, und
fuhr fort: «Wer fiir die Verteidigung unserer Demokratie in
dieser Zeit und in dieser weltpolitischen Lage eintritt, wer die
Landesverteidigung auch militirisch bejaht, der muB} in Gottes
Namen — oder auch in einem anderen Namen, wenn er dies nicht
will — den Mut haben hinzustehen, auch wenn es unpopulir ist,
auch wenn man keinen Beifall bekommt, und erklidren, daB eine
Armee in einer Demokratie nur cinen Sinn hat, wenn sie erst-
klassig bewaffnet und ausgebildet ist®4!» Er versicherte, daB alle
Kreditbegehren sorgfiltig gepriift wiirden, dafB8 sich aber die
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Partei keinen Plafond vorschreiben diirfe. Er beantragte dem
Parteitag die kompromiBlose Ablehnung aller Antrige. In der
SchluBabstimmung folgten ihm die Delegierten mit einer Drei-
viertelsmehrheit.

IV. Schlufbetrachtungen

Die Sozialdemokratische Partei der Schweiz hat sich seit ihrer
Griindung von einer traditionellen patriotischen Haltung iiber
eine Periode des klassenkimpferischen Antimilitarismus zur heu-
tigen bewubBten und begriindeten Bejahung der Landesverteidi-
gung durchgearbeitet.

Es taucht die Frage auf, wie sich die Haltung der Partei in
Zukunft entwickeln werde, denn die gréBte Bewihrungsprobe
fiir jeden Biirger und jede Partei stcht ja moglicherweise noch
bevor. Sie wiirde dann beginnen, wenn der Kommunismus an
den Grenzen unseres Landes stiinde. Wiirde die SPS die Probe
bestehen : Wir glauben ja! Der Arbeiter und Angestellte ist nicht
mehr der Paria, der nur seine Arbeitskraft zu verkaufen hat.
Durch Partei, Gewerkschaft und Verband kann er in Politik und
Wirtschaft als Gleichgestellter mitreden. Durch AHV, Invaliden-
versicherung, Krankenkassen usw. ist er zum Teilhaber an einem
Kapital geworden, das ihm im Alter und in der Not Recht auf
Versorgung gibt. In der Armee wurden die sozialen Vorurteile
weitgehend abgebaut, und die von der SPS immer wieder
als preuBischer Militarismus gebrandmarkten AuBerlichkeiten
sind verschwunden. Nicht nur die SPS hat sich gewandelt: Auch
die anderen Parteien, die Unternehmer, die Armee und das ganze
Land sind moderner und fortschrittlicher geworden. Man ist

Gedanken zum Thema «Lebensstil des Offiziers»

Von Major Hermann Stocker

Vorbemerkung: In der Monatszeitschrift «Civitas» des Schweizerischen
Studentenvereins (Juli 1962) behandelt Dr. Rainer Schumacher das
Problem «Punktationen zum Thema Akademischer Lebensstil». Die darin
entwickelten Gedanken sind von eminent aktueller Bedeutung und
gelten grundsitzlich auch fiir den Offizier. Der Verfasser hat mir freund-
licherweise gestattet, seinen Artikel in der ASMZ mit geringen Anpas-
sungen wiederzugeben. Mein personlicher Beitrag ist infolgedessen nur
von geringer Bedeutung. H.-St.

Unser Lebensstil: Ist er der duBere Ausdruck eines inneren,
Oder firben bereits die
Lebensformen der anonymen, gleichgeschalteten und gleichgiilt

wahrhaften OffiziersbewubBtseins 2

igen Masse des technokratischen Zeitalters auf unsere innere
Haltung ab:

Der Lebensstil muB von innen gezeugt werden. Unser Lebens-
stil muB einem wesensechten OffiziersbewuBtsein entspringen,
dem BewuBtsein, Elite zu sein, und dem Willen, als Elite zu
wirken.

Elite, die Schar der Auserlesenen, die Gemeinschaft der Auser-
wihlten! Befiirchten wir, den Verdacht zu erwecken, wir woll-
ten iiberlebte Privilegien beanspruchen: Ist diese Furcht der
Grund unserer Scheu, uns als Elite zu bekennen : Elite, die Klasse
der Privilegierten : Nein! Das Wort «Elite» ist im Laufe der Zeit
seines Sinnes beraubt worden.

Elite zu sein ist kein ererbtes oder auf Schulbinken ersessenes
Privileg. Elite zu sein ist Pflicht, ist Aufgabe, kraft besseren
Erkennens der Zusammenhinge Mitmenschen zu fithren. In der
Uberlegenheit des Geistes und damit einer groBeren Einsicht
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sich gegenseitig niher gekommen. Daher wird das Gros der SPS
unerschiitterlich bleiben, wenn die groBe Bewihrungsprobe
kommt. Wohl werden innere Kimpfe entstehen und leidenschaft-
liche Diskussionen auflammen — in der SPS wird noch disku-
tiert —, und moglicherweise werden Minderheiten die Partei ver-
lassen oder ausgeschlossen werden. Aber die SPS wird eine
zuverlissige Stiitze der Demokratie bleiben, weil3 sie doch, daf3
sie sich threm Ziel, dem demokratischen Sozialismus, nur in einer :
freien Gesellschaft nihern kann.

Forderten die Sozialisten friither nur die soziale und die biirger-
lichen Parteien nur die militirische Landesverteidigung, so wissen
heute die Sozialdemokraten, daB auch ecine starke militirische
Wehr notwendig ist. Thre stindige Forderung nach Ausbau der
sozialen Landesverteidigung bedeutet deshalb nicht — wie dies
vor ciniger Zeit cine angesehene biirgerliche Zeitung schrieb —, -
daB anrollende russische Panzer durch Schwenken des AHV-Aus-
weises gestoppt werden sollen. Es soll aber erreicht werden, da3
auch der Armste und Einfachste im entscheidenden Moment
bereit ist, seine Waffe einzusetzen, weil er weil}, daB er in seiner
Tasche den AHV-Ausweis, die Karte der Invalidenversicherung
usw. trigt. Sorgen wir deshalb, daB auch in Zukunft der Forde-
rung Dr. Emil Kl6tis am Parteitag 1951 nachgelebt werde: «Nur
ein Staat, der fortwihrend an der Verbesserung des Loses der:
unteren Volksschichten arbeitet, jedem, der seiner Arbeitspflicht
nachkommt, ecine befriedigende Existenz sichert und ihn in
Zeiten der Not nicht im Stiche liBt, vermag das Gefiihl der
nationalen Zusammengehorigkeit zu pflanzen und zu erhalten
und das Volk gegen den Bazillus des Bolschewismus immun zu
machen.»

liegen der Fithrungsanspruch und die Fithrungspflicht des Offi-
ziers begriindet.

Wenn auch unsere Hinde im Alltag oft schmutzig werden,
wenn wir uns noch und noch mit materiellen Belangen befassen
miissen, so sind doch unsere Ausbildung und das Ziel unserer
Berufung wesentlich darauf ausgerichtet, die geistigen Dinge an
die erste Stelle im soldatischen und menschlichen Leben zu
riicken und in unseren Mitmenschen und Untergebenen die

geistigen und seelischen Interessen zu wecken und zu fordern.
Eine logische SchluBifolgerung fiihrt zur weiteren Erkenntnis,
daf} die Elite, die auserwihlte Fiihrerschicht, nur aus Menschen °
bestehen kann, die dem Geist und der Kultur verpflichtet sind
und den hdchsten Anspriichen an einen lauteren Charakter ge-
niigen, vorausgesetzt, dall der hierarchischen Ordnung der Werte
und nicht dem Gesetz der Macht des Stirkeren gefolgt wird.
Dies darf allerdings nicht zu Uberheblichkeit fithren, sondern -
soll im Gegenteil Grund zu echter Demut und AnlaBl zu hohem
PflichtbewuBtsein sein. Auch die Hochgestellten und die auler-
ordentlich Begabten sind wie alle Menschen vor dem Aller-
hochsten klein.

Ich wiederhole: Elite zu sein ist kein Privileg des Offiziers,
sondern seine harte Pflicht. Jede Gesellschaft, jedes Volk, jede
Armee verlangt nach einer Elite, nach einer Fithrung. Wenn die
zur Fiihrung berufene Elite sich scheut, die Fiihrerschaft zu
tibernehmen, so wird eben der als Fiihrer anerkannt, der sich
aufdringt.
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