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Der deutsche Kaiserbesuch in der Schweiz
Von Oberstlt. H. R. Kurz

In den Tagen vom 3. bis 6. September 1962 jihrt sich zum
flinfzigstenmal ein Ereignis, das wegen der duBeren Umstinde,
unter denen es in Szene ging, die Zeitgenossen in auBBergewohn-
lichem MalBe beschiftigte, dessen innere Bedeutung jedoch da-
mals noch von den wenigsten in ihrer vollen Tragweite erfalB3t
werden konnte: der Staatsbesuch des deutschen Kaisers, Wil-
helms II. in der Schweiz und insbesondere sein Besuch der
Manover des 3. Armeckorps im untern Toggenburg. Kaiser-
besuch und Kaisermandver waren wihrend Jahren ein politi-
scher, militirischer und nicht zuletzt auch gesellschaftlicher Hohe-
- punkt unseres Landes, an dem sozusagen alle Schichten unserer

Bevolkerung in auBergewdhnlicher Weise Anteil nahmen. Dem
Kaiser wurde iiberall ein {iberaus herzlicher Empfang bereitet,
und die Kaisermandver nahmen einen glanzvollen Verlauf. Mit
einer Begeisterung und einer Anteilnahme, die uns Heutigen
unverstindlich erscheint, hat sich unser Volk an dem kaiserlichen
Schauspiel gesonnt, das in einer seltenen Verklirung in die Er-
innerung unseres Volkes eingegangen ist; kein Wunder, dalB sich
auch die Anckdote darin breit gemacht hat.

Was diesen Staatsakt fiir die Zeitgenossen besonders attraktiv
gemacht hat: die spektakuliren Formen seiner Durchfiithrung
und sein ganzer gesellschaftlich-protokollarischer Ablauf bedeu-
ten fiir uns hochstens noch ein historisches Kuriosum, das im
tibrigen sowohl von der Tagesjournalistik als auch von spiteren
Betrachtungen abschlieBend ausgeschdpft worden ist. Die Presse
aller Richtungen — bis auf einige Blitter der duBersten Linken —
sowie sonstige Publikationsmittel haben den AnlaB ausgekostet:
sic stehen allen Interessenten offenl. Ebenso verdient auch die
rein militirtechnische Seite sowohl der Anlage als auch der
Durchfiihrung des Kaisermanovers, an dem die 5. und 6. Divi-
sion beteiligt waren, heute nicht mehr und nicht weniger Inter-
esse als irgendein anderes Manover jener Zeit2. Deshalb bestiinde

| 1 A. Schaer, «Kaiser Wilhelm II. in der Schweiz», Ziirich 1912; die
Schrift schildert in riihrender Ausfiihrlichkeit jedes Riuspern Seiner
Kaiserlichen Majestit. — M. Inglin, «Schweizer Spiegel», S. 7ff., enthilt
eine dichterische Gestaltung des Ereignisses. — B. Rahn, «Impressionen
vom Kaiserbesuch Wilhelms II. in der Schweiz», in: «Ziircher Taschen-
buch», 1958, S. 140ff., gibt eine launisch geschriebene Schilderung der
festlichen Tage in Ziirich.

2 Die Manover sind eingehend dargestellt in: Oberstlt. Meyer,
«Bericht tiber die Manéver von 1912», ASMZ 1912, S. 301ff. — Col.

Feyler, «Les Manceuvres du IIl¢ Corps en 19125, RMS 1912, S. 809ff.
und 9ooff.

heute — trotz dem Jubilium - kaum ein AnlaB, auf den Kaiser-
besuch des Jahres 1912 zuriickzukommen, wenn diesem Ereignis
nicht eine erstrangige militirpolitische Bedeutung zukime, iiber die
man sich bei uns wohl noch zu wenig Rechenschaft gegeben hat.
Auf diesen besondern Aspekt des Kaiserbesuchs von 1912 soll im
folgenden etwas niher eingetreten werden — und zwar nicht nur
im Sinn riickschauender historischer Betrachtung, sondern auch
mit der Blickrichtung auf die auch heute noch bestehende
Aktualitit dieser Seite des Kaiserbesuchs.

Die militirpolitische Lage im Jahr 1912; die deutsche Westplanung

Es ist notwendig, diesen Staatsbesuch des Jahres 1912 in die
militdrpolitische Situation seiner Zeit hineinzustellen. Etwa vom
Jahr 1860 hinweg hat die deutsche militirische Fiihrung, unter
der Leitung des iltern Moltke, ihre Operationsstudien fiir den
Fall des damals wahrscheinlichen Zweifrontenkriegs Deutsch-
lands gegen Frankreich und RuBland ausgearbeitet. Der von
Moltke errechnete Kriftebedarf und die Verteilung der Mittel
auf diese beiden Fronten wies im Verlauf der Jahre, je nach der
jeweiligen politischen Lage, erhebliche Schwankungen auf. Bis
ins Jahr 1877 sah Moltke eine ziemlich gleichmiBige Aufteilung
seiner Krifte auf die beiden Fronten vor; zu jener Zeit gewann
die Auffassung die Oberhand, daBB Deutschland in einem Zwei-
frontenkrieg zuerst, gemeinsam mit Osterreich, eine kriftige
Offensive im Osten fiihren miiBte, wihrend es sich gegeniiber
Frankreich vorerst mit einer mehr oder weniger offensiven Ab-
wehr begniigen konne. An dieser Strategie hat Moltke bis zu
seinem Abgang im Jahr 1888 festgechalten, und auch sein Nach-
folger, Graf Waldersee, ist nicht davon abgewichen.

Erst mit Schlieffen, der im Jahr 1891 deutscher Generalstabs-
chef wurde, setzte ein Wandel eind. In verschiedenen Denk-
schriften, die er nach seinem Amtsantritt verfaBte, vertrat er
immer wieder den Standpunkt, daB er Frankreich fiir den ge-
fihrlicheren Gegner halte, den man «mdoglichst bald» mit iiber-
legenen Kriften niederringen miisse, um sich erst nach dem Sieg
im Westen RuBland zuzuwenden. In einer Denkschrift vom
Jahr 1894 umriB Schlieffen einen ersten Angriffsplan gegen
Frankreich, der, mit Schwergewicht im Raum westlich Nancy,
einen frontalen Durchbruch durch das franzosische Festungs-

3 Ritter, «Der Schlieffenplan», Miinchen 1956. Vgl. W. Mark: « Der
Schlieffenplan», ASMZ Februar 1957, S. 122.
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system vorsah. Aber schon im Jahr 1897 lieB Schlieffen die Idee
des frontalen Durchbruchs wieder fallen, da er inzwischen zur
Erkenntnis gelangt war, daB3 der Raum zwischen den Vogesen
und der belgisch-luxemburgischen Grenze fiir eine solche Opera-
tion zu eng war. An die Stelle des Durchbruchs durch die fran-
zosische Front setzte er nun eine nordlich umfassende Bewegung
des deutschen Heeres um diese Festungsfront herum, unter Be-
niitzung von belgischem und luxemburgischem Gebiet. Dem
hier erstmals ausgedriickten Umfassungsgedanken lagen rein stra-
tegische Erwigungen zugrunde: einerseits sollte mit der Um-
fassungsschlacht der fiir die Operation erforderliche Raum ge-
wonnen werden, und anderseits sollte damit verhindert werden,
daB sich der Gegner, von dem Schlieffen eine «vorsichtig defen-
sive Haltung» erwartete, hinter seiner Festungskette oder hinter
immer neuen FluBliufen verstecken oder daB er gar nach Siid-
frankreich ausweichen konnte.

Nicht nur der EntschluB, die erste Entscheidung im Westen zu
suchen, sondern auch der Gedanke der weit ausholenden Um-
fassungsbewegung durch belgisches und luxemburgisches Gebiet
wurde von Schlieffen in den folgenden Jahren immer weiter
entwickelt und ausgebaut. Das Stirkeverhiltnis zwischen Ost-
und Westarmee wurde dabei immer mehr zugunsten des Westens
verschoben und wechselte von 1:2 auf 1:4, dann auf 1:8 und
endete schlieBlich mit o0:1 vollkommen einseitig fiir den Westen.
In gleicher Weise erfuhr auch der Operationsplan laufend Ande-
rungen im Sinn einer immer weiter ausholenden Umfassungs-
bewegung und einer Verstirkung des duBersten rechten Fliigels.

Nach seinem Ausscheiden aus dem Amt iibergab Schlieffen im
Januar 1906 seinem Nachfolger, dem jiingern Moltke, seine
Denkschrift vom Dezember 1905 iiber den Aufmarsch im We-
sten, die als der eigentliche «Schlieffenplan» gelten kann. Ange-
sichts der Lihmung des Zarenreichs durch den russisch-japani-
schen Krieg und durch die Revolution in St. Petersburg brauchte
Schlieffen in jener Zeit militirisch nicht mit RuBland zu rechnen,
wihrend anderseits Frankreich durch die Marokkokrise zum
Hauptfeind Deutschlands geworden war. Der Schlieffenplan von
1905 brauchte deshalb nicht auf den Zweifrontenkrieg abzu-
stellen, sondern konnte sich Frankreich allein zuwenden. Den-
noch hielt Schlieffen darin am Gedanken des stark erweiterten
Umfassungsmandvers fest; mit diesem sollte die Gesamtheit der
franzosischen Festungsfront umgangen und die dahinter stehende
Armee eingekreist und moglichst vollstindig vernichtet werden.

Auch nach dem Riicktritt als Generalstabschef hat Schlieffen
seine strategischen Studien fortgesetzt. Neben zahlreichen groBern
Publikationen iiber militirwissenschaftliche Fragen hat er in den
letzten Lebensjahren namentlich noch eine weitere Denkschrift
iiber die Kampffiihrung gegen Frankreich ausgearbeitet, die er
im Dezember 1912 Generaloberst Moltke iibergab. Diese Opera-
tionsstudie muBte angesichts des Wiederaufbaus und des Erstar-
kens der russischen Armee erneut mit der Moglichkeit des Zwei-
frontenkriegs rechnen. Nach wie vor gelangte Schlieffen zur
Ansicht, daB der erste Angriff gegen Frankreich als dem gefihrli-
cheren Gegner gefiihrt werden miisse; sein Plan sah eine noch
weiter gesteigerte Umfassungsbewegung vor, die mit einem
tiberragenden rechten Fliigel weit iiber Paris hinaus bis an die
Meereskiiste ausholen und dabei nicht nur ganz Belgien, sondern
auch groBe Teile von Holland erfassen sollte.

Die Rolle der Schweiz in der deutschen Westplanung

Fiir uns muB sich nun hier die Frage stellen, welches die Rolle
war, die unser Land in dieser deutschen Westplanung gespielt
hat. Aus den verschiedenen Varianten des Schlieffenplans geht
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immer wieder hervor, daB die deutsche Westoffensive ihr Schwer-
gewicht im Norden — also in Belgien, Holland, Luxemburg und
Nordfrankreich — haben sollte, wihrend von der anderen mogli-
chen Losung: der Umfassung des franzosischen Festungsgebiets
im Siiden, unter Beniitzung schweizerischen Gebiets, nirgends
die Rede ist — oder hochstens in einem ecindeutig ablehnenden
Sinn. In der deutschen Feldzugsplanung fiir den Westen wird
erstmals mit der als «Schlieffenplan» bezeichneten Denkschrift
von 1905 auf die Schweiz hingewiesen. Das deutsche Reichs-
archiv? hilt dazu ausdriicklich fest, daB3 Schlieffen von Anfang an
davon iiberzeugt war, daB von franzdsischer Seite kaum mit einer
Verletzung der schweizerischen Neutralitit zu rechnen wire:
«Den franzosischen Einbruch in ElsaB-Lothringen zwischen Metz
und StraBburg, vielleicht auch iiber den Oberrhein oder durch
die Schweiz in Stiddeutschland, hilt Schlieffen fiir wenig wahr-
scheinlich. Er wiirde bedeuten, der Feind verliBt die Festung in
dem Augenblick, da die Belagerung eroffnet werden soll. Jeden-
falls ist darin keine Gefahr zu erblicken . . .» Schlieffen bedauert
dies, denn er ist iiberzeugt davon, daB ein franzosischer Stol im
Stiden, unter Beniitzung schweizerischen Gebiets, den deutschen
Plinen entgegenkime. «Es wire dies», schreibt Schlieffen, «cin
Mittel, uns einen Bundesgenossen zu verschaffen, dessen wir sehr
bediirfen und der cinen Teil der feindlichen Streitkrifte auf sich:
z6ge.» In gleicher Weise duBerte sich spiter auch der jiingere
Moltke zu dieser Frage. Nach einem von Oberstkorpskomman-
dant von Sprecher iibermittelten Wort soll sich Moltke ihn
gegeniiber geiuBert haben: «Ich fiirchte, sie (die Franzosen) tun
ihnen nichts®.»

Aus dieser Beurteilung des franzosischen Verhalténs herau
wagt es Schlieffen in seiner Westplanung von dem Augenblic
hinweg, als er den Gedanken eines frontalen Durchbruchs durch
die franzosische Festungszone verlassen und an seine Stelle die
Umfassungsaktion gestellt hatte, das entschiedene Schwergewicht
seiner Krifte auf den rechten Fliigel zu legen und den linken
Fliigel fast ganz zu vernachlissigen. Die Idee ciner eigenen siid-
lichen Umfassung weist Schlieffen von sich. Einer solchen «miiBte
ein siegreicher Feldzug gegen die Schweiz und eine Bezwingung
des Juraforts vorangehen — zeitraubende Unternehmungen, wih-
rend welcher die Franzosen nicht miifiig bleiben wiirden®». Ein
DurchstoB durch die Schweiz «wird groBe Schwierigkeiten
haben und bei der Verteidigung der GebirgsstraBen lange Zeit
beanspruchen?s. Schlieffen sagt dazu®: «Ich ziehe es vor, ein Volk
in Ruhe zu lassen, dessen Militirorganisation auf einer soliden
Grundlage beruht.»

Auch diese Gedankenginge finden ihre Bestitigung im deut-
schen Reichsarchiv®: «Eine operative Umgehung durch die
Schweiz lehnte Graf Schlieffen ab, weil dort ein kriegsbereites
Heer niederzuschlagen und die befestigten Jurapisse zu bewilti-
gen waren, wihrend Luxemburg keine Armee besal3 und Belgien
im Falle bewaffneten Widerstandes voraussichtlich seine verhilt-
nismifig schwache Armee in seine Festungen zuriickziehen
wiirde.»

Denselben Gedanken spricht auch Foerster!® aus, der darauf
hinweist, daB die operative Umfassung des feindlichen Siid-
fliigels durch die Schweiz «zunichst den nicht zu unterschitzen-

9

4 Bd. I, S. 60/61.

s Sprecher, «Fragen der schweizerischen Landesverteidigung nach den
Erfahrungen in der Zeit des Weltkrieges», S. 8.

s Kurz, «Die Schweiz in der europiischen Strategie», S. 61ff.

? Kurz, a. a. O., S. 62; ferner: Ritter, «Der Schlieffenplany, S. 147 und
166.

¢ Oberstlt. de Thomasson, in: «Revue de Paris», September 1930.

o' Bd. I, S::54.

10 Foerster, «Graf Schlieffen und der Weltkrieg», Bd. I, S. 13.
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Ldcn Widerstand eines zur Wahrung seiner Rechte entschlossenen,
kriegerisch veranlagten Volkes zu brechen und dann unter
juBerst schwierigen Gelindeverhiltnissen den stark befestigten
Jura zu iiberschreiten hatte. Die Nachschubverhiltnisse und
riickwirtigen Verbindungen muBten sich fiir das Millionenheer
{iberaus ungiinstig gestalten. Graf Schlieffen hat diese theoreti-
sche Losung aus guten Griinden verworfen.»

Ahnlich duBert sich auch der jiingere Moltke, wenn er in seiner
Stellungnahme zum Schlieffenplan erklirt, dal zwar eine Um-
gehung der franzosischen Befestigungen im Siiden den groBen
Vorteil brichte, daB damit das franzosische Heer nach Norden
abgedringt werden konnte; dagegen wiirde ein deutscher Vor-
marsch durch die Schweiz groBen Schwierigkeiten begegnen,
und namentlich die Eroberung der GebirgsstraBen wiirde viel
Zeit in Anspruch nehmen!!.

Die geschilderte Einschitzung der besondern strategischen
Lage unseres Landes durch die maBgebenden deutschen Militirs
erfuhr durch die machtpolitischen Verschiebungen, die in den
ersten Jahren nach der Jahrhundertwende in Europa eintraten,
noch eine Verdeutlichung. Der im Jahr 1882 gegriindete Drei-
bund zwischen Deutschland, Osterreich und Italien zerfiel nach
1907 mehr und mehr, nachdem er wihrend Jahren nur noch als
Fiktion aufrechterhalten worden war. Daraus entstand eine Um-
lagerung der unser Land umgebenden Krifte, die nicht ohne
EinfluB auf unsere Lage bleiben konnte. Ihr Ergebnis lag darin,
daB damit ein gewisses Gleichgewicht der Nachbarn eintrat,
indem sich das frithere Verhitnis von 3:1 mehr und mehr in ein
2:2 umwandelte. Dieses Gleichgewicht hat sich fiir uns wihrend
des ersten Weltkrieges als giinstig ausgewirkt. Da keine Michte-
gruppe an unsern Grenzen ein entscheidendes Ubergewicht er-
hielt, lag eine Verletzung unserer Neutralitit nicht nahe; denn
so lange, als Nachbarmichte, die sich feindlich gegeniiberstehen,
sich gegenseitig die Waage halten, konnen sie es sich nicht leisten,
jene Krifte frei zu machen, die fiir eine militirische Niederwer-
fung der Schweiz nétig sind. Die schweizerische Armee ist um
so stirker, je mehr sich die Krifte der sich an ihren Grenzen
gegeniiberstehenden Gegner gleichen, das heilt, um so weniger
Krifte sie ungefihrdet aus diesem Kampf herausnehmen kénnen,
um sie einer strategischen Nebenaufgabe zuzuwenden. Die
schweizerische Armee spielt in dieser Lage das «Ziinglein an der
Waage»; sie lebt vom Gleichgewicht unter ihren Nachbarn und
zicht daraus ihre groBten Vorteile. — Durch das Hiniiberschwen-
ken Italiens ins Lager der Entente fiel auch eine sehr konkrete
Bedrohung weg, nachdem die italienische Fithrung wihrend
Jahren immer wieder mit dem Gedanken eines Durchmarschs
durch die Schweiz gespielt hatte, um an der Seite Deutschlands
gegen Frankreich anzutreten!2.

Zwar brachte das Ende des 19. Jahrhunderts noch sehr ernst-
hafte diplomatische Konflikte der Schweiz mit PreuBen. Insbe-
sondere der «Wohlgemuth-Handel» vom Jahre 1889, in welchem
Bismarck kein Glanzstiick sciner Politik leistete, brachte erheb-
liche Spannungen, die bei der Verirgerung des Kanzlers leicht
hitten zu ernsthaften Verwicklungen fiihren konnen. Kaiser
Wilhelm II. hat sich damals schlichtend fiir die Schweiz ins
Mittel gelegt. Ahnliche Differenzen mit Bismarck gab es spiter
noch mehr. Wire es dabei zu einem ernsthaften Konflikt ge-

kommen, wire es ein durchaus «direkter», unmittelbar gegen
die Schweiz gerichteter Krieg gewesen, nicht ein «indirekter»,

1 Ritter, a. a. O., S. soff.

12 Rurz, a.a. 0., S. soff. — Foerster, «Strategische Erwigungen des
italienischen Generalstabs aus der Vorkriegszeit», in: «Berliner Monats-
hefte», 1933, S. 252 ff.

Bundesrat Forrer begleitet den Kaiser, der von seinem Gefolge
umgeben ist. Dazwischen Oberstkorpskdt. Sprecher von Bernegg

in welchem das schweizerische Staatsgebiet nur als Mittel im
Kampf gegen einen Dritten gedient hitte.

Die Hintergriinde des Kaiserbesuchs

Trotz der Entscheidung der deutschen Heeresleitung, die Um-
fassungsbewegung um das franzosische Festungsgebiet herum
nicht durch die Schweiz, sondern im Norden des europiischen
Kriegsschauplatzes zu fiihren, blieb die Schweiz fiir Deutschland
interessant im Blick auf das Verhalten des Gegners im Westen.
In gleicher Weise, wie man sich auf deutscher Seite die Frage
gestellt hatte, ob dem franzosischen Festungssystem auf dem Weg
durch die Schweiz ausgewichen werden sollte, muBte sich auch
das franzosische Oberkommando dariiber schliissig werden, ob
es in irgendeiner Weise, sei es unmittelbar bei Beginn von Feind-
seligkeiten, oder erst als Gegenaktion gegen eine deutsche Offen-
sive, von Vorteil wire, das schweizerische Territorium in die
eigenen Operationen einzubezichen. Zwar war der deutsche
Generalstab iiberzcugt davon, daB die franzosische Armee die
schweizerische Neutralitit grundsitzlich respektieren wiirde —
er hat dies, wie das Zitat von Sprechers zeigt, sogar bedauert,
weil er sich von cinem franzosischen Angriff auf die Schweiz
Vorteile fiir die eigene Kriegfithrung versprochen hitte. Trotzdem
man auf deutscher Seite kaum mit einer solchen franzdsischen
Aktion rechnete, muBite man sich dennoch mit der «Frage
Schweiz» befassen, weil die betonte Kriftemassierung am rechten
deutschen Fliigel zu einer ausgesprochenen Entleerung des siid-

S 34 ¢ g TR0 Y

Der Kaiser auf dem Manoverfeld. Neben ihm Oberstkorpskdt. Wille.
Im Vordergrund General-Oberst von Moltke
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deutschen Raumes fithren muBite. Konnte diese EntbloBung der
linken Flanke verantwortet werden fiir den Fall, daB sich Frank-
reich im Verlauf der Operationen doch noch entschlieBen sollte,
hier zur Offensive iiberzugehen : Wiire in diesem Fall die Flanken-
anlehnung an die Schweiz sicher genug, das heillt, war die
schweizerische Armee in der Lage, eine gewisse Anzahl franzosi-
scher Verbinde zu binden: In dieser Frage nach der Sicherheit
der linken Flanke, das heift nach der Widerstandskraft der
schweizerischen Armee, lag die «Frage Schweiz», iiber die sich
der Kaiser an Ort und Stelle selbst orientieren wollte.

Der Kaiserbesuch

Der Wunsch Kaiser Wilhelms II., die Schweiz - offiziell oder
inoffiziell — zu besuchen, ist nicht erst 1912 erwachsen; schon
mehrere Jahre vorher wurde von ihm immer wieder in dieser
Richtung sondiert. Bereits 1908 duBerte der Kaiser gegeniiber
dem an deutsche Kaisermanover delegierten Oberstkorpskom-
mandanten von Sprecher erstmals den Wunsch, einmal schwei-
zerische Mandver zu besuchen, notigenfalls inkognito. Im Jahr
1909 erfolgte eine zweite inoftizielle Anfrage; der Bundesrat be-
schloB jedoch, die formliche Anfrage abzuwarten, da er einen
offiziellen Besuch dem Inkognito vorzog. Im Jahr 1911 fragte
der Kaiser auf dem Hofball den schweizerischen Gesandten in
Berlin offiziell nach den Maglichkeiten eines Besuchs. Ein solcher
wurde jedoch vom Bundesrat fiir das Jahr 1911 nicht als tunlich
erachtet, weil er zuerst das Ende der Kampagne gegen den Gott-
hardvertrag abwarten wollte und weil sich die Mandver des
Jahres 1911 zu nahe an der franzosischen Grenze abspielten. Aus
dieser Vorgeschichte heraus erfolgte im Jahr 1912 die offizielle
Anfrage durch den deutschen Gesandten in der Schweiz, ob der
Staatsbesuch des Kaisers nunmehr genehm wire; der Kaiser sei
seit dem Jahr 1893, also seit neunzehn Jahren, nicht mehr in der
Schweiz gewesen und wiirde sich sehr freuen, wieder einmal
unser Land zu besuchen. Diese Anfrage fand die Zustimmung
des Bundesrates. Es steht somit fest, dal die Initiative zum Besuch
des Kaisers von ihm selbst ausgegangen ist.

Neutralititspolitisch gesechen, bedeutete der Kaiserbesuch nichts
AuBergewdhnliches, hatten doch in den vorangegangenen Jahren
die Staatsoberhiupter simtlicher iibrigen Nachbarn der Schweiz,
nimlich der italienische Konig Viktor Emanuel II1., der oster-
reichische Kaiser Franz Josef und der Prisident der franzosischen
Republik, de Falli¢res, unserem Land einen Staatsbesuch abge-
stattet. Auch nahmen an den Herbstmandvern von 1912 auller
dem Kaiser und seiner Suite.cine groBe Zahl hoher und héchster
Offiziere anderer Staaten teil, so daB jeder Anschein vermieden
wurde, dall die Mandver ausschlieBlich fiir die deutschen Giste
«zurechtgemacht» worden scien. Diese iibrigen auslindischen
Missionen wurden vom Chef des Eidgendssischen Militirdeparte-
ments, Bundesrat Hoffmann, personlich an den Manovern be-
gleitet.

Es ist unschwer zu erkennen, daB das Hauptaugenmerk des
kaiserlichen Besuchs der schweizerischen Armee galt. Dies zeigt
sich nicht nur in der groBen und glanzvollen Suite des Kaisers,
in der das militirische Element vollkommen dominierte und in
der sich Namen von hochstem militirischem Klang befanden;
insbesondere machte auch der Generalstabschef des deutschen
Heeres und verantwortliche Leiter kiinftiger Operationen, Ge-
neraloberst von Moltke, die Reise in die Schweiz mit. Auch das
Besuchsprogramm war ganz auf das Militirische ausgerichtet;
auBer den protokollarisch notwendigen Besuchen konzentrierte
sich der Kaiser restlos auf seine militirischen Besichtigungen. —
DaB im iibrigen gleichzeitig, gewissermalBen indirekt, mit der
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Reise auch noch andere Ziele angestrebt wurden, liegt nahe
Solche mogen im wirtschaftlichen, sozialpolitischen und freund
nachbarlichen Bezirk gelegen haben, und sicher diente der Besuc
auch der Verbindungsnahme mit der bedeutenden deutsche
Kolonie in der Schweiz, lebten doch allein in Ziirich Ende 191
gesamthaft 41 150 Reichsdeutsche, was 21 9, der insgesamt 195 63
Einwohner der Stadt entspricht!3.

Die Bedeutung des Kaiserbesuchs fiir die kiinftigen Geschehniss

Die heutige Erforschung der Bedeutung der schweizerische
Kaisermanover von 1912 fiir die kiinftige Geschichte, insbeson-
dere fiir das Schicksal unseres Landes wihrend des ersten Welt
kriegs, steht vor verschiedenen Schwierigkeiten. Die histori
schen Quellen, die iiber das ZuBere Drum und Dran des Besuche;
munter flieBen, versiegen sehr bald, sobald die Hintergriinde des
Geschehens erfaBt werden sollen. Dies hat verschiedene Griinde.
Auf deutscher Seite waren nur wenige maBBgebende Personlich
keiten iiber Sinn und Bedeutung des Manoverbesuchs informiert
Da sie selbst und namentlich weil mit dem Kaiser auch der
Hauptinteressierte personlich anwesend waren, bestand kei
AnlaB, groBe schriftliche Berichte zu verfassen, auf die man heut
greifen konnte. Die sich stellenden Fragen konnten direkt an Or
und Stelle erdrtert werden. Aus diesem Grund finden sich in de
Akten iiber die Schweizerreise des Kaisers keine niheren Hinweis
iber Motive und Ergebnisse des Besuchs.

Auch haben die Hauptinteressierten iiber ihre Eindriicke i
allgemeinen geschwiegen, was schon mit Riicksicht auf die dau:
ernde Anwesenheit von Vertretern anderer Nationen gebote
war. Nur wenige, meist nur beiliufige Bemerkungen sind 1
Gesprichen mit schweizerischen Personlichkeiten durchgesickert
Diese bilden, soweit sie glaubwiirdig iiberliefert sind, eine Haupt
quelle der Betrachtung. _

Alle iibrigen zeitgendssischen Betrachter besalBen meist nich
die notigen Einblicke, um den Kaiserbesuch in die groBen Zusam
menhinge hineinstellen zu konnen, und blieben deshalb be
den AuBerlichkeiten stehen. Erst der Verlauf des Weltkriege
konnte auch dem Unecingeweihten zeigen, welches die Hinter
griinde des Kaiserbesuchs gewesen waren. Dieses Ereignis wurd
aber bald durch die spektakuliren Geschehnisse des Krieges iiber
schattet, so daB seither kaum mehr ein AnlaB bestand, an den in
der Vergangenheit liegenden Manoverbesuch zuriickzudenken.
Darum flieBen die Quellen auch hier nur spirlich.

Die heutige Betrachtung der Kaisertage in der Schweiz muf}
sich auf folgende Grundlagen stiitzen :

die anliBlich des Kaiserbesuchs gewechselten offiziellen:
Adressen,

— die zeitgendssischen Stimmen iiber das Ereignis, insbesondere
die Pressestimmen des In- und Auslandes,

die anliBlich der Man&ver gegeniiber maBgebenden schwei-
zerischen Personlichkeiten gemachten mehr oder weniger ver-
traulichen AuBerungen, die spiter bekannt geworden sind,
die seitherige Erforschung der Geschehnisse.

|

|

Die offiziellen Adressen beim Kaiserbesuch

Der Toast, den Bundesprisident Forrer beim Empfang des .
Kaisers am 6. September 1912 ausbrachte, ist in mancher Hinsicht
interessant’. Der Bundesprisident unterstreicht die freundschaft-

13 Dazu kritisch : de Tarlé, «L’Armée Suisse et ses Manceuvres en 1912,

S. 44.
11 «Politisches Jahrbuch der Schweiz», 1912, S. 682.




lichen Bande, die uns mit Deutschland verbinden, betont das
Zusammenleben der beiden Nationen «auf der Grundlage der
Gleichberechtigung», dankt dem Kaiser fiir die uns immer wieder
erwiesene freundschaftliche Gesinnung und sagt dann namentlich:

«...Insbesondere erfiillt es uns mit Genugtuung, daBl Eure
Majestit unserm Wehrwesen ein so sympathisches Interesse
entgegenbringen. Wir besitzen den bestimmten Vorsatz, un-
sere Unabhingigkeit gegeniiber jedem Angriffe auf dieses unser
hochstes Gut zu schiitzen und unsere Neutralitit gegeniiber
jedem, der sie nicht respektiert, zu wahren. Ein notwendiges
und zweckdienliches Mittel hiezu bildet eine tiichtige und
schlagfertige Armee. Uns cine solche zu sichern ist eine unserer
vornchmsten Staatsaufgaben, fiir deren Erfiillung wir alle
unsere Krifte einsetzen. Unsere Geschichte, unsere Staatsform
und unsere gesellschaftliche Organisation weisen uns darauf
hin, daB wir uns hiefiir des Milizsystems bedienen. Wir sind
uns der Licht- und Schattenseiten desselben bewuBt. Wir aner-
kennen dankbar jede, auch die herbe Kritik, die von kompe-
tenter Seite an unserem Wehrwesen geiibt wird, und sind be-
strebt, bestehende Mingel zu beheben. Das Schweizervolk
weil die Tatsache in ihrer ganzen Bedeutung zu wiirdigen, daf3
der oberste Kriegsherr des Deutschen Reiches unsere Manéver
mit seiner Anwesenheit beehrt und mit der gréBten Aufmerk-
samkeit verfolgt hat.»

Die Anspiclung des Bundesprisidenten auf den Willen der
Schweiz, ihre Unabhingigkeit mit Waffengewalt gegen jeden,
der sie verletzen méchte, zu schiitzen, zeigt deutlich, daB er sich
durchaus dariiber Rechenschaft gab, worum es dem Kaiser ging.
Seine «Neutralititserklirung» war allerdings nicht nur an die
deutsche Adresse gerichtet, sondern sicher auch an das ebenso
interessiert mithérende Frankreich und auch an GroBbritannien,
die mit dieser bundesritlichen Erklirung beruhigt werden soll-
ten!. Dagegen beriihrt die «dankbare» Anrufung der kaiserlichen
Kritik an unserer Armee heute eher peinlich.

In seinem Toast!® dankte der Kaiser fiir den ihm in der Schweiz
zuteil gewordenen Empfang und fiihrt dann aus:

«Schon seit einiger Zeit hatte ich den Wunsch, schweizeri-
sche Truppen mandvrieren zu sehen, iiber deren Leistungen
ich seit langem viel Gutes horte. Ich bin daher gern Threr Ein-
ladung entsprechend bei den diesjihrigen Mandvern des
schweizerischen Heeres erschienen.

Seit uralter Zeit sind die Bewohner der Schweizer Gebirge
tiichtige und kernige Kimpfer gewesen. Als am Ausgang des
Mittelalters der Glanz des Rittertums erblaBte, da sind es die
tapferen Eidgenossen gewesen, welche vorbildlich wurden fiir
die Schopfung, die Ausriistung und Ausbildung der Lands-
knechte, der ersten deutschen FuBsoldaten. Denn allbekannt
ist es, daB das eidgendssische FuBvolk auf zahlreichen Schlacht-
feldern hohen Schlachtenruhm geerntet hat.

DaB die jetzigen Eidgenossen, dieser ruhmreichen Geschichte
eingedenk, als tiichtige Soldaten in den FuBstapfen ihrer Vor-
fahren wandeln, das zu sehen hat meinem Soldatenherzen
wohlgetan. Die beiden Mandvertage haben mich erkennen
lassen, daB im schweizerischen Heereswesen von allen Seiten
mit auBerordentlichem Eifer gearbeitet wird, daB der schwei-
zerische Soldat groBc Anstrengungen aus Liebe zum Vater-
lande mit Freudigkeit ertrigt und daB das Schweizer Heer
getragen wird von der Liebe des ganzen Schweizer Volkes . . .

Nach dem Willen der Vorsehung hat sich inmitten der vier
benachbarten GroBmichte die Schweizerische Eidgenossen-

18 Rahn, a. a. O., S. 147.
16 «Politisches Jahrbuch der Schweiz», 1912, S. 684.

schaft als wohlgeordneter, allen friedlichen Bestrebungen zu-
gewandeter, auf seine Unabhingigkeit stolzer, neutraler Bun-
desstaat entwickelt. Mit einzigartiger Naturschonheit ausge-
stattet, auf militirischen, wissenschaftlichen, kiinstlerischen,
industriellen, technischen und wirtschaftlichen Gebieten flei-
Big vorwirtsstrebend, hat der inmitten Europas gelegene
schweizerische Staat allgemeine Achtung und Anerkennung
sich erworben . . .»

Neben der wenig sagenden Hervorhebung der kriegerischen
Tradition und Veranlagung unseres Volkes spricht sich dieser
Toast kaum iiber die abgelaufenen Mandver aus. Der Kaiser
stellt fest, daB mit «auBerordentlichem Eifer» gearbeitet wurde,
daB der Schweizer Soldat aus Liebe zum Vaterland Strapazen
ertrage und daB die Armee getragen sei von der Liebe des ganzen
Volkes. Diese eher gemeinplitzigen Bemerkungen sind wohl
kaum als eine Bewertung unserer Armee anzusprechen; wahr-
scheinlich ist der Text der Rede dem Kaiser schon vor dem Be-
such aufgesetzt worden. Dagegen muB auffallen, daBl Wilhelm I1.
den Bestand der Schweizerischen Eidgenossenschaft ausdriick-
lich als ein Werk der Vorsehung preist, womit er sie gewisser-
maBen als unantastbar erklirt; auch das ist eine Beruhigungspille
fiir die iibrigen europiischen Michte.

Ebenso sagt die Abschiedsdepesche des Kaisers vom 7. Septem-
ber'? auBer einigen allgemeinen Komplimenten nur wenig.
Hochstens folgender Satz ist von gewissem Interesse: « Besonders
dankbar gedenke ich der beiden Mandvertage, an denen es mir
vergonnt war, die Leistungen ihrer braven Truppen unter Lei-
tung tiichtiger und schneidiger Offiziere zu beobachten und zu
bewundern .. .» Wohl darf in diesem Satz wiederum kein ab-
schlieBendes Urteil gesechen werden; er zeigt aber doch, daB3 der
Kaiser von seinen Mandvereinblicken beeindruckt war.

Die zeitgendssischen Stimmen iiber den Kaiserbesuch

Unter den Pressestimmen, die iiber den Kaiserbesuch vorlie-
gen, ist vor allem die auslindische Presse von Interesse, wihrend
sich die inlindische Berichterstattung fast ausschlieBlich auf die
duBeren Geschehnisse beschrinkte. Die auslindischen Berichte
spiegeln in sehr deutlicher Weise die politischen Spannungen
wider, die am Vorabend des ersten Weltkrieges zwischen den
Michten bestanden. Jede Nation war dabei bestrebt, die eigenen
friedlichen Absichten gegeniiber der Schweiz in den Vorder-
grund zu riicken und die eigene Haltung zu rechtfertigen, wih-
rend die Gegenseite umgekehrter Tendenzen verdichtigt wurde.
Aus diesem Gegeniiber der Beurteilung in einem eigenen kleinen
Pressekrieg ergibt sich ein recht instruktives Bild der weltpoliti-
schen Lage.

Die deutsche Presse, die mehrere Korrespondenten an den
Kaiserbesuch in die Schweiz entsandt hatte, gab dem Ereignis
breiten Raum. Tages- und Fachpresse duBerten sich sehr einge-
hend sowohl iiber die protokollarische als auch iiber die milit4ri-
sche Seite der Kaisertage!8. Namentlich die deutsche Militirfach-
presse fand Tone hochsten Lobes iiber die gesehenen Leistungen
unserer Truppen. Da die Berichterstatter durchwegs Offiziere
waren, die mit den offiziellen Besuchern in ziemlich enger Ver-
bindung standen, liegt ihre Darstellung sicher nicht sehr weit von
der «offiziellen Meinung» entfernt.

In der franzdsischen Presse verdient vor allem die Schilderung
des Sonderberichterstatters der Zeitung «Le Temps», René Puaux,
Beachtung?®. Puaux ist wihrend dreier Tage dem Kaiser gefolgt

17 (Politisches Jahrbuch der Schweiz», 1912, S. 686.

18 Auszugsweise wiedergegeben im «Politischen Jahrbuch der Schweiz»,

1912, S. 688fF.; ferner: de Tarlé, a.a. O., S. 25 ff,, 41ff.
19 «Le Temps» vom 11. September 1912.
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und hatte dabei nicht nur Gelegenheit, die Ereignisse personlich
aus der Nihe zu betrachten, sondern konnte auch mit den maB-
gebenden Personlichkeiten sprechen. Nach ihm hat sich Wil-
belm II. zur Aufgabe gemacht, «de charmer et de conquérir ses
hotes — il y a pleinement réussi». Mit viel Humor und mit einer
erstaunlichen Kenntnis der Dinge schildert er die einzelnen Epi-
soden des Kaiserbesuchs und seiner militirischen Aspekte.
Durchaus richtig stellt Puaux fest:

«Guillaume II s'est invité lui-méme. Son désir de juger
de visu de la valeur de 'armée suisse n’était point, comme
certains idéalistes 'ont écrit, de connaitre les résultats du
systéme des milices pour méditer sur son application éven-
tuelle en Allemagne. Il n'y avait pas non plus Ja simple et
naturelle curiosité d'un maitre en art et choses militaires.
1l y avait plus. Le grand état-major allemand demeure persuadé
que les forts qu’il a fait établir en Alsace-Lorraine, rendant
I'attaque de I'armée frangaise sur ce front impossible, notre
état-major n’a cessé d’étudier une offensive, soit par la Bel-
gique, soit par la Suisse. C'est sur cette idée qu’est basée la
construction nouvelle du fort d’Istein, qui commande la route
et la place de Baile et que repose actuellement le plan de
mobilisation allemand. L’empereur savait parfaitement que les
Suisses étaient décidés A faire respecter leur neutralité, mais la
question qui se posait pour lui était celle de savoir si cette
volonté avait des forces nécessaires pour étre réalisée. 1l aurait
maintenant acquis cette conviction, et un mot de lui, qu’on
m’a cité, résume tout: «Votre armée m’économise six corps
d’armée.» Ce qui veut dire que I'armée suisse formant un
rideau infranchissable i I'armée frangaise, 'empereur peut
porter six corps d’armée de I’Allemagne du Sud vers le front
de I’ Alsace-Lorraine ou vers la frontiére belge. 1l ne reste plus
a Guillaume II qu’d se faire inviter par le roi Albert aux
prochaines manceuvres belges pour étre définitivement ren-
seigné au nord comme au sud.»

Puaux sicht allerdings die Probleme mit franzdsischen Augen;
seine Behauptung, die Deutschen fiirchteten eine franzosische
Umfassung der deutschen Befestigungen am Isteiner Klotz ndrd-
lich von Basel, die durch die Schweiz fiithren wiirde, ist offen-
sichtlich unzutreffend. Dennoch ist die Grundidee seiner Dar-
stellung sicher richtig, und ebenso richtig erkennt er die Ernst-
haftigkeit, mit der die Schweiz ihre Neutralitit verteidigen wiirde.
Das von ihm zitierte Kaiserwort, daBl die Schweiz dem deutschen
Heer «sechs Armeekorps spare», ist zwar in seinem Wortlaut
nicht erwiesen; dennoch taucht es in ihnlichen Versionen da und
dort wieder auf und diirfte das Problem, um das es ging, auf die
kiirzeste Formel gebracht haben.

Eine ihnliche Haltung wie bei Puaux spiegelt sich auch in
einer sehr eingehenden Studie iiber die schweizerische Armee
wieder, zu welcher der franzdsische Captaine de Tarlé20 durch die
Kaisermanover angeregt worden ist. Die im allgemeinen objek-
tiv gehaltene Darstellung geht ebenfalls von der Annahme aus,
daB Deutschland mit einem franzésischen Stof3 gegen den deut-
schen linken Fliigel unter Verletzung der schweizerischen Neu-
tralitit rechne, weshalb die deutsche Heeresleitung permanente
Befestigungen am Oberrhein gebaut und die StraBenverbindun-
gen in Siiddeutschland verbessert habe. De Tarlé setzt sich ent-
schieden gegen solche Erwartungen zur Wehr und verwahrt sich
gegen den Vorwurf einer franzdsischen MiBachtung der schwei-
zerischen Neutralitit2!,

20 de Tarlé, «L’Armée suisse et ses Manceuvres en 1912», Paris 1913.
atide=iarié fa- 9@ S 01
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In diesem Zusammenhang mag auch auf das Interview hin:
gewiesen werden, das ein Schweizer Korrespondent mit den
franzdsischen Staatsmann de Freycinet durchfiihrte und das nich
von ungefihr gerade in den Tagen des Kaiserbesuchs in eine
schweizerischen Blatt erschien??; auch dieses Interview hatte i
erster Linie zum Ziel, Befiirchtungen iiber franzosische Absichte
gegeniiber der Schweiz zu zerstreuen. De Freycinet war Mitglie
des obersten franzdsischen Kriegsrates und Senator; als gewesene
chemaliger Ministerprisident und Kriegsminister war er i
hohem MaBe befugt, als offizieller Sprecher fiir die franzosisch
Politik aufzutreten und sich namentlich auch zur Frage der fran
zosischen militirischen Absichten gegeniiber der Schweiz z
duBern. Zu der Befiirchtung einer Durchmarschabsicht de
franzosischen Armee durch die Schweiz nach Siiddeutschland i
Fall eines Krieges zwischen Deutschland und Frankreich ant
wortete de Freycinet auf die Fragen des Schweizer Journalisten

«Anno 1870 war ich dabei, als der Kriegsplan ausgearbeite
wurde. Seither und bis auf den heutigen Tag bin ich mit aller
Absichten und Plinen des Kriegsministeriums vertraut. Weder
damals noch je noch heute war es die Absicht, kam es je eine
Beteiligten nur in den Sinn, wurde je die Frage nur aufgewor:
fen, die Neutralitit der Schweiz zu verletzen, die Schweiz zun
Kriegsschauplatz zu machen oder sic anders zu behandeln al
einen befreundeten Staat und Nachbar. Auch wire es unstaats
méannisch und geradezu sinnlos, sich durch eine feindselig
Handlung einen Staat von der Wichtigkeit der Schweiz zu
Feinde zu machen und ihn in die Hinde des Gegners zu treibe
Sagen Sie dies Ihren Landsleuten.»

Zum Besuch des deutschen Kaisers stellte de Freycinet schlie
lich fest, daB es dem deutschen Gast sicher nur darum gehe, sic
die Gunst und das Wohlwollen der Schweiz zu sichern; dari
liege eine kluge Politik eines Mannes, dessen Friedenslicbe au3e
Zweifel stehe. '

Dieses Interview war zweifellos mindestens so sehr an di
deutsche Adresse gerichtet wie an die schweizerische. Es be
stitigte im {ibrigen die auch von der deutschen Heeresleitung
angestellte Beurteilung der franzosischen Haltung gegeniiber de;
Schweiz.

Neben den deutschen und den franzdsischen Pressestimmen
die im allgemeinen wohlwollend gehalten sind, fille auf, wie
skeptisch von britischer Seite der Kaiserbesuch betrachtet wird
Nicht nur die Berichte des englischen Militirattachés in de
Schweiz, sondern auch die britischen Pressestimmen schlugen
einen negativen Ton an. Man erblickte im Kaiserbesuch in de
Schweiz einen Beweis fiir die zunehmende «Germanisierung
der Schweiz und kniipfte daran wenig sachliche MutmaBunge
fiir das Verhalten unseres Landes in einem kiinftigen Krieg?,

Die zeitgenossischen Auferungen zum Kaiserbesuch

Unter den beteiligten Augenzeugen sind am weitaus wert=
vollsten und aufschluBreichsten die Hinweise, die Oberstkorps-
kommandant Sprecher von Bernegg in seinem beriihmten Berner
Vortrag «Fragen der schweizerischen Landesverteidigung nach
den Erfahrungen in der Zeit des Weltkrieges?4» gibt. Von Spre-
cher besaB schon seit Jahren enge persdnliche Verbindungen mit
maBgebenden deutschen Heerfiihrern, insbesondere mit dem
Generalobersten von Moltke. Wihrend der Mandver hatte er

22 « St.-Galler Tagblatt» Nr. 206 vom 2. September 1912.
23 Alfred Stern, «Die Neutralitit der Schweiz in englischer Beleuchtung
bei Voraussicht des Weltkrieges», in: «Neue Schweizer Rundschau», NF,

1933/34, S. 434fF.
U2 @SS




Gelegenheit, sich eingehend mit den deutschen Gisten auszu-
sprechen. Dariiber berichtet von Sprecher:

«Ich selbst darf wohl sagen, daB8 ich durch die Gespriche,
die ich seit 1907 beim Besuch deutscher Mandver und beim
AnlaB8 des Kaiserbesuches von 1912 mit Generaloberst von
Moltke pflegen konnte, iiber die Absichten der deutschen
Heeresleitung hinsichtlich der Schweiz ziemlich genau unter-
richtet war. Der Kaiserbesuch hatte zugestandenermalen vor
allem den Zweck, dem Kaiser und seinen Oberoffizieren Gele-
genheit zu geben, den militirischen Wert der schweizerischen
Armee durch eigene Anschauung kennenzulernen. Der deut-
schen Heeresleitung war daran gelegen, im Falle eines Krieges
gegen Frankreich in der linken Flanke durch verliBliche Siche-
rung der schweizerischen Neutralitit unbedingt gedeckt zu sein.
Ganz im Sinne Sfterer Besprechungen mit Bundesrat Miiller
selig, dem Vorsteher unseres Militirdepartements, konnte ich
Moltke die Versicherung geben, wie es iibrigens allen unseren
Nachbarstaaten bekannt war, dal die Schweiz von keiner
Seite eine Verletzung ihres Gebietes dulden und mit allen
Kriften sich dagegen zur Wehr setzen werde. Die Berichte der
deutschen Militirattachés und der Augenschein von 1912
hatten dem deutschen Generalstab die Uberzeugung verlichen,
nicht nur daB es der Schweiz Ernst mit dem Schutz der Neu-
tralitit, sondern daB sic auch in der Lage war, diesen Schutz
wirksam durchzufiihren . . .»

Dieser Erklirung des schweizerischen Generalstabschefs ist
wohl nichts beizufiigen. Sie erfaB8t und klirt in wenigen Worten
das ganze Problem.

Hochstens indirekt aussagend ist daneben eine Stelle aus einem
Brief von Oberstkorpskommandant Wille, dem Leiter der Mano-
ver, an seine Frau. Wille schreibt am Abend des 5. September,

also unmittelbar nach MandverschluB3: «Als alles so iiber Erwar-

ten gut zu Ende war, da war ich wohl ein Weilchen trunken vor
Freude .. .25» Diese Bemerkung zeigt, wie hoch man in der
Schweiz den Einsatz einschitzte, der im Kaisermandover lag, und
sie 138t das Hochgefiihl verstehen, das aus dem guten Gelingen
erwuchs. Im Willeschen Freudensausbruch ist aber wohl auch
ein gutes Stiick personlicher Befriedigung zu verspiiren, vor dem
von ihm verehrten militirischen Lehrmeister mit Erfolg bestan-
den zu haben! ;

In seinen Lebenserinnerungen iibernimmt Oberst Emil Richard?2é
in einer etwas verinderten Version die Ausfithrungen von René
Puaux im «Temps», wenn er das kaiserliche Wort gegeniiber
Oberstkorpskommandant Wille, «Sie sparen mir 300 000 Manny,
wiedergibt. Die Ausfiihrungen Richards bestitigen im Grund-
satz die Angaben von Sprechers. Immerhin schlieBt Richard
entschieden iiber das Ziel hinaus, wenn er aus dieser Bemerkung
des Kaisers den SchluB zieht, der Kaiser sei wegen des guten
Eindrucks, den die Mandver auf ihn gemacht haben, «aus einem
Saulus zum Paulus» geworden. Die Mandver hitten, so schreibt
Richard, die «vorgefaBBte Meinung des Kaisers, dal unsere Armee
minderwertig sei», geindert. Wenn dies nicht der Fall gewesen
wire, hitte sich die deutsche Armee 1914 zum Uberfall auf
Frankreich «mit gréBter Wahrscheinlichkeit» den Weg statt {iber
Liittich und Belgien in der ganzen Breite von Konstanz bis Basel
durch die Schweiz gebahnt. Diese leichthin getane AuBerung
erfaBt jedoch das Problem nur am Rand.

Eine ihnliche Auffassung wird auch in den Memoiren des
franzosischen Diplomaten Paléologue vertreten2?, der behauptet,

25 Helbling, «General Ulrich Wille», S. 202.
26 «(Endefeuer», 1945, S. 98/99.
27 (Revue des deux Mondes», Oktober 1932.

die deutsche Heeresleitung habe sich erst nach dem Mandover-
besuch in der Schweiz entschlossen, durch Belgien gegen Frank-
reich zu marschieren und nicht durch die Schweiz. Bis zu diesem
Zeitpunkt habe der deutsche Generalstab einen Plan besessen,
auch mit dem linken Fliigel offensiv vorzugehen, und zwar mit
drei Armeckorps, die in Umgehung der Festungen Belfort-
Montbéliard zwischen Delsberg und Pruntrut in Richtung auf
Vesoul vorgehen sollten. Die Unrichtigkeit dieser Behauptung
diirfte heute feststehen.

SchlieBlich ist hier noch auf ein Schreiben des schweizerischen
Gesandten in London vom 13. Mai 1914 an das Eidgendssische
Politische Departement hinzuweisen, das iiber ein Gesprich mit
dem Prinzen Albert von Schleswig-Holstein — einem Verwandten
von Wilhelm II. — berichtete. Der Prinz habe ihm, so meldet der
schweizerische Diplomat, erklirt, noch kiirzlich habe er aus dem
Mund des Kaisers gehort, daB er nie eine angenechmere und lehr-
reichere Auslandreise unternommen habe als diejenige vom Jahre
1912 zu den Mandvern in der Schweiz. Diese rein private
AuBerung des Kaisers gegeniiber einem Zuhérer, der vollkom-
men unbefangen war, zeigt deutlich, daB die Schweizerereise des
Kaisers ecin Erfolg war. Nicht nur war dieser beeindruckt von
seinem militirischen Erlebnis in der Schweiz — auch hat ihm die
auBerordentliche Anteilnahme des ganzen Volkes am Geschick
seiner Armee zu denken gegeben. Zu Zchntausenden sind die
Zuschauer auf das Manéoverfeld gestromt, um den Ehrentag der
Armee mitzuerleben. Dieses Bild hat den Kaiser beeindruckt.

Seitherige Forschungen

Die seitherige Forschung hat sich nur wenig mit der militir-
politischen Seite des Kaiserbesuchs beschiftigt. In der aus einem
Vortrag herausgewachsenen Studiec von Bernhard Rahn28 wird
vor allem die Zeitstimmung dieser Festtage Ziirichs eingefangen,
wobei ausdriicklich betont wird, daB «die groBe militirische
Bedeutung dieses Besuchs auf einem andern Blatt stcht und noch
ihrer Wiirdigung harrt».

In seiner Geschichte der schweizerischen Neutralitit weist auch
Edgar Bonjour auf die Bedeutung des Kaiserbesuchs hin?.
Bonjour stellt vorerst fest, daB der jiingere Moltke nie an einen
Durchmarsch durch die Schweiz gedacht habe; darin werde man
wohl «einen Niederschlag des guten Eindrucks sechen diirfen,
welchen die schweizerischen Herbstmandver von 1912 in der
deutschen Heeresleitung hinterlassen haben. Kaiser Wilhelm II.
hatte ja diese ManSver mit der unzweifelhaften Absicht besucht,
sich iiber die Widerstandskraft der eidgendssischen Truppen ein
unverfilschtes Bild zu machen. Wie das offizielle Communiqué
erklirte, zeigten sich die deutschen Militirs von der Fihigkeit
der Schweiz, ihre Grenzen selber zu schiitzen, iiberzeugt. Bundes-
prisident Forrer hatte iiberdies in seiner Ansprache mit allem
Nachdruck den Willen der Schweiz betont, ihre Neutralitit
gegen jeden mdglichen Gegner mit den Waffen zu verteidigen.
Deutschland war jetzt iiber die Gefahren, die seiner linken Flanke
drohten, beruhigt.»

Hier werden zwei verschiedene Fragen nicht mit der ndtigen
Deutlichkeit auseinandergehalten: diejenige der Beniitzung
schweizerischen Staatsgebietes bei der Durchfithrung der deut-
schen Westoffensive und die Frage der Anlehnung der ungenii-
gend gesicherten deutschen Siidflanke an den schweizerischen
Raum. Die erste Behauptung, daB ein deutscher Durchmarsch
durch die Schweiz unterblieben sei wegen des guten Mandver-
cindrucks, ist kaum zutreffend : Im deutschen Generalstab bestand

28 Rahn, a. a. O,, S. 140.
20 Bonjour, «Geschichte der schweizerischen Neutralitit», S. 323/24.
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schon friiher, schon zur Zeit Schlieffens, dariiber Einigkeit, daB
eine Beniitzung schweizerischen Territoriums nicht in Frage
komme. Dagegen ist die Bemerkung wegen der Anlehnung der
linken deutschen Flanke sicher richtig3.

Schluffolgerungen

Es diirfte heute feststechen, daB der Kaiserbesuch vom Jahr
1912 in erster Linie militdrische Hintergriinde hatte. Dall es dem
Kaiser allerdings nicht darum ging, irgendwelche Elemente des
Milizsystems zu studieren, die er in Deutschland hitte auswerten
wollen, diirfte klar sein (die Feststellung dringt sich hchstens
auf angesichts heutiger Tendenzen in Westdeutschland!). Ebenso
diirfte erwiesen sein, daB es den deutschen Besuchern wohl kaum
darum gegangen ist, sich in der Schweiz {iber die Grundidee der
cigenen Westplanung Klarheit zu verschaffen und sich an Ort
und Stelle dariiber Rechenschaft zu geben, ob sie bei einer Offen-
sive im Westen die franzosische Festungszone im Norden oder
im Siiden umgchen wolle. Hieriiber war der Grundsatzentscheid
schon viel friither gefallen - die Einblicke, die in der Schweiz
gemacht werden konnten, bedeuteten hdchstens eine Bestitigung
fiir die Richtigkeit der Beweggriinde.

Der Augenschein in der Schweiz hatte einen eher defensiven
Hintergrund: Er sollte zeigen, ob die in der deutschen West-
planung vorgesehene einseitige Krifteverteilung mit ihrer unver-
hiltnismiBig starken Dotierung des rechten Fliigels und der
damit zusammenhingenden EntbloBung des ganzen siidlichen
Raums strategisch verantwortet werden konnte. Die ungeheure
Einseitigkeit der Kriftedisposition barg gegeniiber cinem initia-
tiven Gegner auBerordentliche Risiken; die Sorge um den linken
Fliigel und dessen sichere Anlehnung muBlte deshalb schwer auf
der deutschen Fiihrung lasten. Der Besuch in der Schweiz sollte
zeigen, ob dieses Risiko eingegangen werden durfte oder ob mit
eigenen Kriften eine vermehrte Sicherung der linken Flanke ge-
schaffen werden muBte. Darin, daB der Schweizerbesuch die be-

30 Vgl. auch Kurz, a. a. O,, S. 63.

ruhigende Feststellung ergab, dal die bewaffnete schweizerische
Neutralitit aller Voraussicht nach einen sicheren Flankenhalt
gewihrleisten wiirde, daB also die Schweiz dem Kaiser die
«sechs Armeekorps sparen» wiirde, lag das militirische Ergebnis
der kaiserlichen Besichtigungsreise.

Es ist somit kaum richtig, wenn bisweilen gesagt wird, in dem
guten Eindruck, den unsere Armee beim Kaiser und seinen mili-
tirischen Fachleuten hinterlassen habe, liege die unmittelbare
Ursache fiir die Verschonung unseres Landes von Kriegshand-
lungen im ersten Weltkrieg. So einfach liegen die Dinge nicht.
Es darf aber angenommen werden, daBl die deutsche Heereslei-
tung besondere MaBnahmen zum Schutz der siidlichen Flanke
ergriffen hitte, wenn ihr der Schweizerbesuch nicht das Gefiihl
ciner beruhigenden Sicherheit vermittelt hitte. Aus der Anwe-
senheit von deutschen Truppen in unserem unmittelbaren Grenz-
raum wiren jedoch fiir uns erhchte Gefahren erwachsen, sei es .
durch eine offensive Losung der Verteidigungsaufgabe am linken
Fliigel durch die Deutschen oder sei es durch eine Gegenaktion
der Franzosen, beispielsweise eine Priventivaktion. So hat die
giinstige Beurteilung unserer Abwehrkraft bewirkt, daB der
siidliche Frontabschnitt weitgehend von Truppen entbl5Bt
wurde, womit die groBen Operationen des Krieges von unsern
Grenzen ferngehalten worden sind. Diese Beurteilung hat wih-
rend des Krieges angehalten; sie hat sich insbesondere auch in
den schweren Krisenwochen des Jahres 1917 zu unsern Gunsten
ausgewirkt. Der Erfolg der Kaisermanover liegt deshalb darin,
daB sie dem interessierten Ausland die Uberzeugung gaben, daB3
die Schweiz der aus ihrem Neutralititsstatut erwachsenden Auf-
gabe des Flankenschutzes militirisch gewachsen sei. Damit ha-
ben die Man&ver — indirekt — zur Verschonung des Landes vom
Kriege beigetragen.

Ohne politische Erziehung ist das souveréane Volk ein Kind, das
mit dem Feuer spielt und jeden Augenblick das Haus in Gefahr

setzt. Pestalozzi

Sozialdemokratie und Landesverteidigung

Von Hptm. Gotthard Frick

1917 bis 1935: Vom revolutiondren Antimilitarismus zur prole-
tarischen Klassenverteidigung

Nach den Konferenzen der Zimmerwalder Gruppe verstirkte
sich die revolutionire Agitation in der Partei. Sie fiel angesichts
des in drei Kriegsjahren angesammelten Unmutes iiber die wirt-
schaftlichen und sozialen Schwierigkeiten, des Grauens iiber die
Menschenschlichtereien an den Fronten, des Schocks iiber den
Zusammenbruch der internationalen proletarischen Solidaritit
und schlieBlich angesichts des immer deutlicher werdenden im-
perialistischen Charakters des Krieges auf einen fruchtbaren
Boden. Der Parteitag 1917 fiihrte zum radikalen Umschwung
in der Frage der Landesverteidigung.

Die Begriindung des Antrages der Mehrheit der Militirkom-
mission stellte fest: «Die heutige Epoche des Kapitalismus hat
zum Imperialismus gefiihrt und erzeugt mit Notwendigkeit im-
perialistische Kriege. Der gegenwirtige Krieg ist ein imperialisti-
scher Krieg, das heiBit ein Krieg um Absatzmirkte, Rohstoff-
quellen, Kapitalanlagegebiete, kurz, um Ausdehnung der Inter-
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essensphiren nationalkapitalistischer Gruppen3?.» Nach dieser
Charakterisierung folgt der Hinweis darauf, die herrschende
Klasse gebe jeden Krieg zur Betorung des Volkes als Verteidi-
gungskrieg aus. Durch Teilnahme am Krieg verleugne das Prole-
tariat seine Interessen und helfe der herrschenden Klasse, ihre
innere Machtstellung zu verstirken. Die Begriindung des An-
trages nimmt dann gegen den Pazifismus Stellung: «Alle pazifi-
stischen Redensarten gegen Militarismus und Krieg ohne Aner-
kennung des Zieles der vollstindigen Ersetzung der bestehenden
Gesellschaftsordnung durch den Sozialismus sind illusionir und
dienen nur dazu, die Arbeiterschaft vom Kampf gegen die Grund-
lagen des Militarismus abzulenken. Der Kampf des Proletariats
gegen Krieg und Militarismus ist deshalb in erster Linie ein
Kampf gegen die kapitalistische Gesellschaftsordnung . . .30»

Mit der Begriindung ihres Antrages nahm die revolutionire,
klassenkimpferische Gruppe eine deutliche Abgrenzung nach

30 Protokoll des auBerordentlichen Parteitages vom 9./10. Juni 1917,
SETT| 12
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